JEGYZOKONYV

Az iparmuvészet problémdi

A Pet611 Kor vitaestje az Eotvos Klubban,
1956. oktober 20.

ELNOK: Hegedis B. Andras

VITAVEZETOK: Ferenczy Noémi, Redd Ferenc,
Somogyi Arpad

HEGEDUS B. ANDRAS: Kedves bartaim! A Pet6fi Kor vezetdsége nevében
orommel tidvozlom iparmiivészeti vitank részvevéit.

A Petdtfi Kornek nagy 6rémeére szolgél, hogy a kozgazdaszok, a torténészek, a
filozofusok, az djsdgirék, a pedagégusok és a mezGgazddszok utdn a fiatal
iparmuvészek azzal a kéréssel fordultak a Petdti Korhoz, hogy rendezzen vitit a
fiatal iparmidvészek szakmai és mdvészeti problémair6l. Megmondom 6szintén,
hogy én magam nem sokat értek az iparmivészet problémdihoz, és ezért azt
hiszem, hogy nekem, mint a Pet6fi Kor vezetGsége képvisel§jének nem is lehet
most mds feladatom, mint hogy még egyszer hangot adjak a Petéfi Kor vezetd-
sége azon véleményének, hogy jé dolog, ha a fiatal iparmivészek is részt vesznek
abban a nagy orszdgos pezsgésben, amely az egész fiatal értelmiséget dthatja, és
amely az elmult napokban kiilondsen dthatotta egyetemi és féiskolai hallgatéink
ZOmét.

Reméljiik, hogy ez a vita nagy 1épéssel fogja elrevinni a fiatal mivészek és
az egész iparmuvészet problémdinak megolddsit. A PetSfi Kor vezetSsége nevé-
ben idvozlom vitdnk vezetdit: Ferenczy Noémi mivésznét, Redd Ferencet és
Somogyi Arpadot. Egyben felkérem Ferenczy Noémi mivésznét, hogy bevezetd
szavait mondja el.

“A jegyzdkonyv egyik példanya Hegedds B. Andrds birtokdban maradt meg. A Pet6fi kori jegyz6-
konyvek sorsardl ldsd: Az iratok sorsa. A Petdfi Kér vitdi hiteles jegyzdkonyvek alapjdn cimd
kényvsorozat l. kotetében.
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EERENCZY NOEMI: Kedves elvtdrsak! Nagyon oriilok, hogy a szokimon-
désba a fiataloknak minél nagyobb tomege keriil bele. Csak azt szeretném
mondani ezzel kapcsolatban, hogy legyiink nagyon targyilagosak, bar rd kell
mutatni arra, hogy ki gancsolta a fiataloknak a fejlgdését gy az egyik irdnyban,
mint a masikban. A mivészetnek az alapja: gazdasagi. Gazdasdgi bazis nélkiil
miivészetet csindlni nem lehet. A hangstly azonban inkdbb azon legyen, hogyan
lehet minél jobban kijavitani a hibdkat. R6gton, persze, nem lehet kijavitani.
Kezdjiik el! Nagyon jél mondotta nemrég Lukacs elvtars,' hogy amit nyolc év
6ta elhanyagoltunk, azt nem lehet rogton jovatenni.

Mindenrdl kell beszélni, de a hangsily ott legyen, hogy hogyan lesz ezentul
jobb. Ne azzal teljék az egész id6, hogy milyen rossz volt mostandig, hanem azzal,
hogy hogyan lesz jobb.

Kivanok targyilagos, j6 munkdt, mindenki beszéljen targyilagosan, lelkiisme-
rete szerint.

SOMOGYI ARPAD: Amikor felkértek, hogy mint vitavezetd vegyek részt
ebben a vitdban, §szintén megvallva, nagyon nehéz helyzet elé allitottak, részben
azért, mert mint az iparmiveszet torténetével foglalkozé tudomanyos kutatd, ha
nem is éltem tdvol a mai iparmdvészet teriiletétsl, de voltak olyan kérdések,
amelyekben tdjékozatlan voltam. Miel6tt tehat ennek a vitdnak a vezetését
elvéllaltam volna, Gszintén megvallva, minden teriileten tdjékozédtam. Szétnéz-
tem a fGiskola, az alkotokozosségek és az egyéni miivészek kozott, hogy milyen
problémék is vannak, és melyek azok a problémak, amelyek itt fesziilnek.

Amikor fgy tdjékozédtam, és amikor egy-egy hiba felszinre keriilése eldtt
egy-egy pillanatra megtorpantam, akkor hatdroztam el, hogy vallalom ennek a
vitdnak a vezetését, azért, mert bizom abban, hogy ez a vita az ifji iparmivészet
kérdését diadalra viszi egyrészt, masrészt pedig kozelebb hozza azokat a megsér-
tett, megbantott iparmivészeket, akik éveken keresztiil — mondjuk igy —egy Kissé
hattérbe szorultak.

Ahogy tijékozédtam, és ahogyan lattam, az iparmivészek tabora két részbdl
4ll. Az egyik oldalon ott vannak azok az iparmivészek, akik mindeniitt ott

I A felsz6lalé Lukdcs Gyorgynek a Petdfi Kor filozéfusvitdjan — 1956. jinius 15-én — elhangzott
szavaira céloz: ,,...Ez a nagy munka 4ll most elgttiink, és ha én az elébb ezt a szigord kritikat
gyakoroltam, ezt nem pesszimizmusbol tettem, hanem azért, hogy minden becsiiletes marxista érezze
azt a nagy feladatot, amely el6tte dll, azt a nagy patoszt, amelynek szdrnyat ad a XX. kongresszus
nagy lehetdsége, hogy itt azt a hibit, amely egy hét-nyolc éves fejlddés kovetkezménye, szivos €s
lelkes munkdval kiegyenlitsiik. (Taps.) Ez nem fog mérél holnapra sikeriilni...” (Filozdfusvita. A
Petdfi Kor vitdi hiteles jegyz6konyvek alapjén. 1L Kelenfold Kiad6-ELTE, Bp. 1989.70. 0.)
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vannak. A mdsik oldalon pedig ott vannak azok az iparmtvészek, akik néha ott
vannak, vagy soha nincsenek ott.

Bizom abban, hogy ma felvetik itt a féiskola koriili problémakat, és remélem,
hogy a felszélaldsok tisztdzz4k is e problémadkat, felvetik a Szovetség vezetdsé-
gével kapcsolatos panaszokat, a zstdri mesterek problémdit, amelyekrél nagyon
sok fajdalom hangzott el, amelyekrdl néhdny nagyon szép adatot hallottunk, az
Alapnak a problémdit és az Iparmivészeti Tandcsnak a problémait. Bizom ebben,
és remélem, hogy onok nekem nehezen mondotték el ezeket a problémadkat €s
nemcsak engem buzditottak arra, hogy ezt a rovid bevezetdt igy megfogalmaz-
zam, hanem itt, a plénum el6tt is el fogjdk mondani azoknak a fiile hallatara,
akikrdl a panaszok széltak. Nem boszorkdnypert akarunk itt, és remélem, hogy
ez a vita nem is lesz az. Ennek a vitdnak olyannak kell lenni, hogy a magyar
iparmivészet torténetében egy uj lapot nyisson. Olyannak kell lenni, hogy azok,
akik esetleg tilsdgosan szabadon sajét hajéikat bocsatottdk a vizekre, hajoikat
egy kissé hiizzak vissza, és azok, akiket kifelejtettek, kapjanak egy kis teret a
mivészetben, a gazdasdgi életben, a tdrsadalmi poziciékban és mindenben.

Miutdn 6nok informdltak engem ezekrdl a bajokrdl, és eldszor talan nekem
mondottak el ezeket a bajokat, most arra kérem 6noket, hogy ne riadjanak vissza,
és itt is mondjdk el keményen ugyanazt. Akiknek sz6l, azoknak is jogukban van
védlaszolni, viszontvalaszolni. De objektivek maradjunk! — ahogyan Ferenczy
Noémi mivésznd mondotta.

Es még egyet! A személyes kérdésekben addig a hatdrig menjiink csak el, amig
nincsenek olyan egyéni problémék, amelyeknek itt nincs helyiik. J6jjon eld
minden!

A mai ankétot ezzel megnyitom, és kérem azokat, akik az elsé félidében
kivdnnak felszélalni, jelentkezési céduldikat adjdk at. (Megtoriénik.)

Az elsé hozzdsz616: Weiner Mihdlyné, az Iparmivészeti Muizeum fdigazgato-
helyettese.

WEINER MIHALYNE: Mint a megnyité elvtdrs mondotta, nagy érommel kell
iidvozolnom ezt az alkalmat, amikor sok mds teriilet utdn az iparmudvészet
fiatalsdga is megtaldlta a Pet6fi Korhoz vezetd utat.

Tudjuk, hogy rendszerint azok jonnek ide, akiknek sok a mondanivaldjuk, és
akikbél ki is kivankozik ez a sok mondanival6. Orszdgos jellegi problémak
szoktak itt elhangzani, és hisziink abban, hogy — mint eddig — ezittal sem hidba
hangzanak el.

Sajndlatomra én magam jelenleg nem vagyok kozvetlen kapcsolatban az
iparmiivészet termeld teriiletével. De amit mint kiviildllo latok és hallok, az
egybevig az iparmifvészeti kidllitdsoknak az utébbi idében egyre jobban meg-
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mutatkoz6 jellegével. Ezen a helyen nyiltan szokas beszélni mindenrdl. A legfa-
jobb kérdésekrol is. En is kotelességemnek érzem tehdt, hogy nyiltan mondjak el
mindent, és azt is megjegyezzem, hogy véleményemmel nem dllok egyedil. Igen
sok iparmivész-tehetségiink, sokat igérd reménységiink van, de a mai kidllitasok
és altaldban a nyilvanossag eldtt szerepld iparmivészeti alkotdsok — észre kell
venni — egyre kevésbé mutatjk a lendiilet, a lelkesedés, a véltozatossag képét.

FG hidnyossdagnak kell ldtnunk, hogy ahol kezdeményezést tapasztalunk, a
kezdeményezés mindig csak attél a néhany kivalo muvésziinktdl indul ki, akik
mdr a habort elétt is nagyok voltak. A fiatalsdg nagy része azonban egyre
csendesebb, egyre kevesebbet hallat magarol.

Nem egészséges jelenség ez. Sem a szomszedos orszdgokban, sem a nyugati
orszdgokban nincs igy. Emlékezniink kell, hogy iparmdvészeink annak idején
milyen lelkesedéssel késziiltek az I. Iparmidvészeti Kiallitasra,” és emlékezniink
ezzel szemben a felszabaduldsi pei]yzizat3 anyagdra is. Enyhén szdlva, nem
mondhatjuk réla, hogy az eredetiség és oOtletesség dradt volna beléle. A IIL
Iparmdvészeti és Népmiivészeti Kiallitds," amely tiz év iparmdvészeti eredmé-
nyeit mutatja be, néhany kiemelkedd remekmd mellett, tobb kivalé mivésziink
igen nagy gyakorlattal, mivészettel, egyes esetekben rutinnal késziilt mdvei
mellett a maga 4ltaldban egyhangt, steril — ahogyan mondani szoktdk: — ,.kincs-
tari” jellegével vildgosan mutatta, hogy iparmivészetiink olyan teriiletre jutott,
amelyen tovabbi fejlddés lehetségét nem latjuk. Uj iparmidvészetiink tdl fiatal
ma még ahhoz, hogy mdris hivatalos irdnnya, akadémidva merevedjék. Pedig
efelé halad, mielStt még igazan kifejlddhetett volna. Ma egyre kevesebb iparmdu-
vésznek egyre egyhangiibb munkdi szerepelnek a nyilvanossdg eldtt. Gondoljunk
példdul a romadniai magyar iparmudvészeti killitasra,” amelynek Osszeallitott
anyaga sem volt olyan, hogy tekintélyiinket ebben a bar4ti népi demokracidban
emelte volna. Ha a porceldnkészleteket nézziik? Az egyik készleten ilyen apro
halvdnysdrga virdg, a masik készleten amolyan! Igy lehet jellemezni azt az igen
kényszeredett hangulatot, amely ebbdl az anyagbol arad. A IIL Iparmidvészeti

2 Azl Iparmivészeti Kiallitds 1952. augusztus 9-€n nyilt meg az Erst Mizeumban.

3 1954-ben a Népmdvelési Minisztérium €s a Képzd- €s Iparmivészek Szovetsége dltal a felszaba-
dulds 10. évforduléjira meghirdetett iparmivészeti €s népmivészeti palydzat anyagdt 1955. janudr
6-4n mutattdk be az Iparmivészeti Miizeumban.

AL Iparmiivészeti és Népmiivészeti Kidllitds 1955. november 27-én nyilt meg az Iparmdvészeti
Mizeumban.

3 A felszabaduldsi pdlydzat anyaga volt az alapja a Romdnidba, Csehszlovdkidba és Bulgaridba
kiildott vandorkidllitdsoknak.
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Kidllitds ankétjaival® szemben mutatkoz6 hideg érdektelenség pedig mindennél
vilagosabban beszél.

Kartarsak! Nem igaz, hogy €16 iparmivészetiink ennél tobbre nem képes! Nem
igaz, hogy a fiatal iparmtvészektdl csak annyi telik, ami hivatalos megnyilvanu-
lasokon lathatd t6liikk! Meg kell keresniink, hogy az elkedvetlenedésnek mi az
oka. Eddig is igen sokat toprengtem azon, hogy mi lehet ennek az oka, de abban
bizonyos voltam és vagyok, hogy nem maguk a mivészek azok, akik igen sokat
tévednek, amikor az adminisztrativ utasitdsoknak igyekeznek eleget tenni. Le-
hetséges-e, hogy hirtelen kipusztult volna egy ilyen iparmiivészeti beallitottsagi
népbdl az iparmdvészeti érdeklddés és tehetség — s hogy ez éppen akkor kovet-
kezett volna be, amikor nagy anyagi dldozattal, dj, szép épiiletben, fgiskolai
szinvonalon folyik az utdnpétlas képzése?! Vagy mds oka van ennek a hatdrozott
elsematizdléddsnak?!

A IIL. Iparmuvészeti Kidllitds zsdrije szigori mértékkel mért. Szempontjait
nem ismerem. Lehet, hogy éberen 6rkodott a szinvonal felett, de bizonyos, hogy
munkdja egyhangisdgot eredményezett, lendiiletet nem adott, és az iparmuvé-
szetet nem hozta kdzelebb a néphez. Nem is volt érdeklédés a killitds irdnt. A
cseh €s a német iparmdvészet Osszehasonlithatatlanul tobbet produkalt. Legna-
gyobb elényiik veliink szemben az 6ridsi valtozatossag. Allitom, hogy a mi
iparmivészetiinknek is elsésorban nagyobb valtozatossdgra van sziiksége — mon-
danivaloban €s technikdban is. A muvészek egyéniségének sokkal szabadabb
érvényesiilésére van sziikség.

Szobakeriilt annak idején, hogy a IIL. Iparmivészeti Kiallitdsrol visszautasitott
anyag is kidllitasra keriil. Kérdezem most, hogy ez miért nem tortént meg?
Kérdezem, hogy miért nem dllitottdk ki a kidllitdst megeléz8 palydzaton dijat
nyert fiatal mivészek munkdit, amelyek taldn sokkal gazdagabb, sokkal szine-
sebb képet nydjthattak volna a tiz év eredményeit bemutaté killitdsnal.

Amikor azt dllitom, hogy a kidllitdisokon megnyilvanulé kép szerint mai
iparmdvészetiink termelése kevés, dltaldnos képe egyhangt és vérszegény: meg-
gy6zédésem, hogy maguk az iparmidvészek is egyetértenek velem. Ok is beszél-
hetnének arrdl, hogy az adminisztrativ médszerek hogyan vették el kedviiket
eredetibb gondolataiktél. Egyszer azzal, hogy az iparmtvészetnek feltétleniil és
csakis a népmivészetbd] kell meritenie! Méskor azzal, hogy az elszegényitett
utdnérzések jelentik a haladé hagyomanyok tiszteletét.

Gyakran ilyen fréasztal melléli 4l-elképzelések zdrtdk el az utat iparmtivésze-
tiink igazi haladé hagyomanyai, ezer arca el6l, a mdvész sajét fantdzidja, sajat

6 A mivészek és a kozon ség taldlkozdsat szolgald, tobbnyire valamiféle bevezetd eldadassal kezddé
kultirhazi rendezvények, sok esetben a munkapad mell61 beterelt , proletér érdekléddkkel”.
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egyénisége kovetésének dtja eldl. Stilyosan vddolom mindnydjunkat, sajat ma-
gamat is, a mivészegyéniség meg nem feleld tiszteletben tartdsa miatt. Folényes-
kedd tandcsolgatds vagy utasitgatd, véllveregetd magatartdsunk miatt. Nagyon
stlyos feleldsség nyugszik ma rajtunk. Olyan pontra jutottunk, ahol elsdsorban a
miivészi szabadsdgért kell harcot hirdetni. Olyan légkdrért, amelyben a mdvész
nem a zstritagok kegyeinek az elnyeréséért, hanem belsd igaza kifejezéséért, a
valésdgnak a maga eszkozeivel vald kifejezéséért harcol.

Vannak tehetséges és lelkes iparmiivészeink. Van dket szivesen tdmogato, csak
egy kicsit messzir6l nézd kultirkormdnyzatunk. Van iparmivészetet koveteld
kozonségiink. Latjuk példdul a Lakberendezési Kidllitds néha napi 30 000 f6nyi
litogatéit’. Vannak nagyszerd hagyomadnyaink, amelyeknek még szdzadrésze
sincs kiakndzva. A lehetSségek adva vannak. A keresletnek is vannak még
kiakndzatlan teriiletei. A belfoldi piac mellett példdul az Iparmdvészeti Miizeum
a legilletékesebb szervek eldtt szdmtalanszor felvetette a mai iparmivészeti
export fokozasanak kérdését. Ebben szintén igen nagy lehetdségeket kell latnunk.
Ugy ldtom azonban, hogy iparmivészetiink ezeknek a jo lehetGségeknek az
ellenére is veszélyben van. Az elsekélyesedés, az elsematizalodas, az elbatorta-
lanodis, az elsziirkiilés veszélyében! Es kérdezem, hogy mitdl batortalanodott
el?

Allitom, hogy olyan idészaknak kell most jonni, amelyben az 6sszes mivészeti
irdnyzatok széhoz juthatnak, kibontakozhatnak. Jussanak sz6hoz, — €s dltalaban
jussanak sz6hoz mindazok, akiknek mondanival6juk van! Jussanak végre sz6hoz
a fejlédésben 1év6 fiatal erdk is. Jussanak kozonséghez, annyi leveg6hoz és olyan
megélhetéshez, hogy bebizonyithassik, hogy értékesek és életképesek! Es min-
dennek és mindenkinek, aki egészséges kifejlédésiiket akaddlyozza, el kell tinnie
az 1tbol, barmilyen érdemekre vagy szerepre tekint is vissza a multban! (Taps.)

LASZLO GYULA: Kedves bardtaim! Evek 6ta csak elvétve és ritkan taldlko-
zom egy-egy bardtommal, akivel annak idején annyi tisztasdggal és szeretettel
figyeltiik a mivészeti élet kibontakozasdt, hiszen egyiitt dolgoztunk. Nem az volt
a helyzet, hogy Maguk tanultak és én tanitottam, hanem figyelték, hogyan sarjad
az emberben a szépség, én meg boldog voltam, hogy érdemes alkot6é embernek
lenni.

Ha taldlkozunk, tiszta tekintettel fogunk egymadssal kezet. Egy-két perc milva
azonban a keseridségnek olyan dradata lep meg, olyan elfojtott szenved€ly, olyan
reménytelen tagaddsa mindannak, ami lefojtja benniik az erét, hogy megddbbe-

TA ,,Dolgozdk otthona” kidllitds 1952. oktéber 25-én nyilt meg a VII. Lenin korit 19. sz. alatti
bitoriizletben a Kénnydipari, a Belkereskedelmi és a Helyiipari Minisztérium k6zos rendezésében.
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nek. Akdrhdny fiatal bardtommal beszélek — fidkkal, lanyokkal egyardant —, nem
tehetségtelen emberekkel, nem sziirkékkel, hanem olyanokkal, akikben bon-
takozik a szé€pség és az U] alakitd erd, percek milva keserdségaradat onti el
sziviinket.

Itt valami nincs rendben. Azon panaszkodnak, hogy sotét erék gatoltak kiala-
kuldsuk utjat, azok dllanak dtjdba annak, hogy megmutathassdk magukat.

Nem tudom, hogyan van. De jé néhdnyuknak az ajkarél pontosan ugyanazokat
hallom, tehét nyilvan igy kell lenni! Nem egy-két ember sértett miivészi becsva-
gydrdl van itt sz6. Ugy latszik, hogy sokkal tébbrél. E sokkal tobbnek a felisme-
rése lelkiismereti kényszerré tette szimomra, hogy elmondjam azt, amit most el
akarok mondani.

Nemcsak maguk panaszkodnak. Mi is panaszkodtunk ezeldtt hiisz-harminc
évvel. Eppen ilyen indulatok robbantak ki belSliink a magyar mdvészeti életet
akkor irdnyitd, az 0sszes dllami megbizdsokat kezében tart6, az 0sztondijakat, a
vésdrlasokat gatlas nélkiil kiadé intézmény, a Micsarnok ellen. A Micsarnok
zsurije mindent kiszort, ami haladé volt, ami nem az dporodott szépség vissza-
kérédzése volt! Es magdra maradt a Mdcsarnok, mert nagy lett a magyar mivé-
szet a Mudcsarnokon kiviil! Legjobb mestereink, akiket ma is tiszteliink és
szeretiink, azok a fiatalok, akik azéta belendttek a magyar mivészettorténetbe,
nem a Micsarnokban néttek fel. Igaz, hogy akkor voltak kiallitéhelyiségek,
voltak lelkiismeretlen, 1élektelen kufarok, akik olcsé pénzen zsaroltdk mestere-
inket, de meg kellett élni. Nemes mubaratok is voltak. A Mdcsarnokon kiviil is
volt életlehetdség.

Ne higgyék, hogy a bankarok, a sznobok, az iparbardk vildgat kivinom vissza.
Senki sem kivanja 6ket vissza. A tarsadalom eltorolte Gket, de nem adott helyette
lehetdséget arra, hogy a hivatalos dllasfoglalason kiviili lehetdségek kibontakoz-
hassanak, és hogy a magyar szellemi és mivészeti élet igy sokszinivé, gazdagga,
hagyomanyaihoz tényleg méltéva legyen. Megszégyenitd és félelmetes amucsar-
noki hasonlat, tisztdban vagyok vele. Egy kicsit talan igazsdgtalan is. Nem
mondom, hogy ma pontosan ez a helyzet, de az a félelmem, hogy azzd néhet ki
a helyzet, ha nem valtozik meg.

Hogyan lehet ezen segiteni? Téprengtem rajta, €s érzésem szerint csak egyetlen
egy mddja van. A hivatalos kidllitdsokon ennyi és ennyi négyzetméter é€s kobmé-
ter terliletet kell biztositani a fiatalok alkotékozosségének, hogy sajat zsdrijiik
felelgssége mellett mutassdk meg, mit tudnak. Ha ez nem megy — bar nem tudom,
hogy miért ne mehetne —, akkor a Csék Galériat kell félévenként-évenként
rendelkezésiikre bocsatani, hogy sajat zsdrijiik mellett mutathassak meg azt, ami
benniik forrong, — és azutdn: j6jjon a kritika! El is véarjuk, mert a nyilvanossag
neveli a miivészembert, €s nem bizonyos, hogy a becsiilet és a tisztesség egyuttal
mindig tehetséggel is parosul, de mutathassdk meg magukat!
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Ugy érzem azonban, hogy ez a dolognak csak az egyik része. A madsik része
az, hogy ezek a kidllitdsok — akdr egy-egy kidllitds 6nallo részlege, akdr az onallo
kiallitasok — a kiil- és belkereskedelem, az dllami vésdrldsok és megrendelések
teriiletén egyenld mértékben és értékben fussanak a tobbiekkel. Nem elég lehe-
tGséget biztositani arra, hogy megmutassik magukat. Meg is kell élniok ezeknek
a fiataloknak!

Roviden dsszefoglalva a dolgokat: a fiatalokkal val6 sok beszélgetés, a mogot-
te rejld kesertiség kényszeritd erGvel mutatja meg, hogy itt nemegyes emberekrol,
nem egyesek keservérdl van sz6! Hiszen sokan megmondottak, hogy meg tudnak
élni, de lelkiismeretiik tiltakozik a szabadsdg gizsbakotése ellen. Ez tehat tény.
A mai zsdrirendszert nem ismerjiik el. Valtoztatni csak tgy lehet rajta, ha a
fiatalok megmutathatjak magukat, és ha szabad versenyben egyenld mértékben
futhatnak a hivatalosakkal, megrendelés és pénz dolgédban.

Akiket a hatdrozathozatal joga illet, azoknak a figyelmét felhivom arra, hogy
itt nem negyven-otven fiatalemberrdl van sz, hanem itt a magyar mifvészet és a
magyar mivelGdés egészének elszegényedésérol vagy gazdagoddsardl kell hata-
rozni. Bz a [ényeg. A t6bbi magatol kovetkezik. (Taps.)

BOZSOKY ANNA: Az iparmiivészet alapvetd fogalmainak a tisztdzasarol
szeretnék beszélni. Ezek a fogalmak eddig semmitmonddan, sematikusan, zava-
rosan voltak megfogalmazva. Sem az iparmivészetnek, sem a vele kapcsolatos
fogalmaknak nincs meg az egyértelmiségiik, mert a hivatalos szervek és maguk
az alkoté midvészek kozott is véleménykiilonbségek vannak.

Hogy ezeket a dolgokat eddig nem probéltuk tisztazni, ez vezetett a hivatalos
muvészetpolitika részérdl helytelen hivatalos intézkedésekre, a kritika hivatalos
egyoldalisdgdra, mert csak egyes emberek hivatalos munkdit tartotta megfelelS-
nek. Ezzel elzérta a lehetdséget attdl, hogy tj kisérletek és eredmények sziilet-
hessenek és az Uj kozonséget is megteremthessék. Ezért nem virdgozhatott
minden virag.”

Vonatkozik ez kiilondsen a fiatalokra, akik a f6iskolat elhagyva, sajat hangju-
kat keresik. Ratelepedett, ranehezedett az iparmiivészetre egyes emberek véle-
ménye, és mivel ez a vélemény nem kozos alkotd vitdkban tisztdzodott, majdnem
mindig csak a személyes izlésbe kapaszkodott.

8 Hadd virdgozzék minden évszak virdga egyiitt, hadd versenyezzenek a gondolkodis kiilonb6zd
iskoldi.” 1956 jiniusdban a Kinai Kommunista Part dltal meghirdetett jelszd, amely a szabad
véleménynyilvanitdst kivanta serkenteni, miként utébb nyilvanvaléva valt: manipulativ célzattal. A
korszak értelmisége nagy reményeket fizott ehhez a politikai dramlathoz.
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Ezeknek a hibdknak az elkovetése a Szovetséget’ és a volt vezetSséget is
terheli. Az alapszabdlyokban lefektetett elveknek azért nem tudott megfelelni,
mert soha nem tudott olyan férumma valni, amely ezt a mai megbeszélést a Pet6fi
Korben még csak meg is kozelithette volna. Felépitésébdl kifolyolag eleve ki volt
zdarva a szaktdrsadalom jelentds része és kozottiik a fiatalok. Azok a fiatalok,
akiknek semmi mas megnyilatkozasi lehetdségiik, forumuk és ezen kiviil semmi-
féle érdekvédelmi szerviik nem volt. A felvett fiatalok donté tobbsége csak
tagjelolt, szavazati jog nélkiil. Eluralkodott a Szdvetségben a tiirelmetlenség, a
hatalmaskodds a vezetdség részérdl — és ez vezetett oda, hogy az elmult években
klikkek virdgoztak, és az adminisztrativ intézkedések személytelensége a Szo-
vetséget a vezetGség érdekvédelmi szervezetévé valtoztatta. Idevago eset, amely-
re most nydron volt példa, hogy a nydrra tervezett hajoitrél'’ az ifjisdg jelentds
része lemaradt, mégpedig a lelketlen biirokracia kovetkeztében. Mostohagyere-
keknek érezziik magunkat, holott azt mondjak, hogy mindig a fiatalokat tamo-
gatjak.

Hallottuk, hogy a Szovetség vezetdsége lemondott. Szeretném megtudni,
hogy az Iparmdvészeti Szovetség vezetdsége ugyancsak lemondott-e, és mi-
lyen okbo6l1?

A kérdések demokratikus elintézése végett szeretnék javaslatot tenni egy
folyoiratra, amely a kérdéseket dllandéan szem el6tt tartja, és megsziinteti az
iparmdvészet szakkérdéseinek, valamint népszerdsitésének eddigi zsdkutcdjat.
(Taps.)

SOMOGYI ARPAD: Felteszem a kérdést, hogy az Iparmiivészeti Szdvetség
vezetGségébdl kivan-e valaki Bozsoky Anna kartarsng kérdésére valaszolni. A
kérdés ugy szolt, hogy a Szovetségben lemondott-e az Iparmivészeti Tagozat
vezetdsége.

SCHUBERT ERNO: A Képz6- és Iparmiivészeti Szovetség vezetdsége lemon-
dott, Uj vezetdség alakult, de a szakosztdlyi vezetdségek nem mondottak le.
(Felkidltasok: Miért nem?!) Nem tartottdk sziikségesnek. (Zaj. — Felkidltdsok:
Es a kozvélemény?!) A kozvélemény még nem nyilatkozott meg. A jové héten
lesz szakosztalyi iilés, és azon esetleg megnyilatkozik. (Felkidltdsok: Meg! —

’ A Magyar Képzd- és Iparmiivész Szovetség 1949, szeptember [4-én alakult meg.

" 1956 nyarin a szakmai szovetségek — az [részovetségtél az Ujsdgirészovetségen dt a mivészeti
cgyesiiletekig — lehetdséget kaptak arra, hogy korldtozott szamu és alaposan megrostdlt értelmiségi
érdekldddket néhany napra Bécsbe utaztassanak, akik a Dundn horgonyzé magyar hajokon voltak
elszallasolva.
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Tovdbbifelkidltdsok: Mikorvolt utoljdra iilés? Nem hivtak meg benniinket!) Nem
hiszem, hogy nem tortént meg.

SOMOGYI ARPAD: Rudics Jozsef feltette a kérdést, hogy mikor volt utoljara
szakosztdlyi Glés.

SCHUBERT ERNO: Jilius végén.

JURIS IBOLY A: Mint szakosztdlyi titkar szeretnék felszélalni. Aki szovetségi
tag, az tudja az iigymenetet. Az iparmdivészeti szakosztdly féleg nem a szakosz-
talyi iilésre épiti munkdjat, hanem a szakcsoportokra. A szakcsoportok kétheten-
ként jonnek 6ssze, és ha azok, akik szovetségi tagok, ezeken a szakcsoportiilése-
ken nem jelennek meg, nyilvdn nem érdekli Sket ez a munka. A legtdbb tag
megjelenik, és a szakcsoporti élet nagyon szépen megy.

Szakosztdlyi iilést akkor hivunk 0ssze, amikor a szakcsoportok részérdl osz-
szegyilnek a problémak és meg kell vitatni dket. (Kirdly Jozsef kozbeszol: Két
vagy hdrom éve gyilnek mdr a problémdk!) 1gaz, de hdrom év 6ta is voltak
szakosztalyi iilések. Nem egészen egy éve vagyok szakosztalyi titkar, és az ezalatt
osszegyilt problémdkat megbeszEltiik. A most felmeriilteket a jové pénteken
szintén megbeszéljiik. Természetesen az kell hozzd, hogy a tagsdg megjelenjék
és a problémadkat elmondja.

SOMOGYI ARPAD: Szeretném megkérdezni, hogy mik azok a problémak,
amelyeknek megvitatdsdra jovd héten dsszejonnek. A kozonséget talan érdekelni

fogja.

JURIS IBOLYA: A jiliusi szakosztalyi iilésen nem tudtunk arrol, hogy lesz a
fiataloknak egy kiilon ilyen ankétja. Az a napirendi pont lett elfogadva, hogy a
legkozelebbi szakosztalyi iilés a Képzémivészeti Alap, az Iparmdvészeti Lekto-
ratus munkdjdval és a fiatalok problémdjaval fog foglalkozni. ( Somogyi Arpdd:
Elkéstek!) Nem nagyon késtiink el. A szakcsoportok jdlius ota beszélgettek és
targyaltak err6l a kérdésrdl, és ennek alapjdn pénteken fogjuk megtartani a
szakosztélyi iilést. (Zaj.)

TAMASI ZOLTAN: A Szovetség grafikus szakosztdlydnak titkdra hasonld
iigyek miatt lemondott. Pontosan ezek a problémak meriiltek fel! Latta azt a sotét
dolgot, amely a héttérben van, és nagyon becsiiletesen lemondott.

RUDICS JOZSEF: Az iparmiivészeknek tiltakozniok kell az ellen, hogy a
vezetGség egyszertien megbeszélje, hogy ez és ez fog torténni. (Zaj.)

22



SOMOGYI ARPAD: A vitat lezdrom. A kovetkezd hozzasz616: Bodri LdszI6.

BODRI LASZLO: Pdr nappal ezel6tt véletleniil 6sszetaldlkoztam egy kollé-
géval, és beszélgetés kozben megemlitette, hogy hallott rola, hogy késziil valami
a fiatalok részérél. Megkérdezte, hogy szervezésében benne vagyok-e €s egyal-
taldn tudok-e réla. Azt feleltem, hogy igen. Mire & giinyosan azt mondotta, hogy:
., Mit akarsz te, amikor te csaszar vagy?!”

Tébbszor hallottunk mar olyan megjegyzéseket, hogy ,,az éhenkdrdszok és a
tehetségtelenek ldzaddsa” lesz szombaton.

Igaz, hogy az én két gyermekem nem éhezik, és a fGiskola is jeles diplomaval
bocsatott neki az életnek. Nem is errgl akarunk itt beszélni, hanem nekiink,
fiataloknak a magyar iparmiivészet jovdje van a sziviinkon és azt szeretnénk
tudni, hogy mi lesz ezzel a jovével, biztosan akarunk latni, tudni akarjuk, mi az
oka annak, és ki felel§s azért, hogy a magyar iparmivészet zsdkutcédba jutott.

Ezzel kapcsolatban a Szdvetség és az Alap problémdjihoz szeretnék hozza-
s7z61ni a fiatal 6tvosmuvészek és az Otvosmivészek Alkoté Kozossége részérdl,
amelynek én is a tagja vagyok.

1951. januar 7-én alakult meg az Otvésmivészek Alkoté Kozossége. Még a
Képz6- és Iparmivészeti Tarsulat ideje alatt szervezSdott, ez a tdrsulat azonban
egyik naprél a mdsikra eltdnt, és szerepét dtvette az Alap alkotokdzosségi
osztdlya, amely — gy latszik — hivatdsit nem tudta betdlteni, mert egyre tobb
nehézség, korldtozas és probléma jott, és nem egyszer megnyilvdnult az Alap és
a Szovetség részérdl az is, hogy az alkotkozosség egyenesen terhes a Szovet-
ségnek és az Alapnak. Megnyilvdnult ez nemcsak abban, hogy mivészileg és
anyagilag az alkotékozosségen kiviili mivészeket részesitett€k elényben, hanem
abban is, hogy legértékesebb tagjainkat — hol sikerrel, hol sikerteleniil —igyekez-
tek kivonni szervezetiinkbdl, ellenséges és rosszindulatd propagandat fejtettek ki
elleniink, és sokdig gatoltdk a fiatalok bekapcsoldsiit is.

Egyre jobban bebizonyosodott, hogy a Szdvetség, amely elvi irdnyitd szerv-
ként indult, egyre jobban érdekképviseletté valt. Egy kisebbség — mondhatni:
klikkek — érdek-képviseleti szervévé. Ugyanazok a személyek megszallva tartot-
tdk a Szovetséget, az Alapot, a kiilonbdzd munkaeloszté bizottsdgokat és —
mondhatni — ,,a szocialista monopolistdk™ érdekszovetségévé lettek. (Kdzbeszo-
lds: Ugyvan!) A Képzémivészeti Alap Lektordtusa minden eszkdzt megragadott
arra, hogy egymads privilégiumat megvédjék.

Nem akarok részletekbe bocsdtkozni, elég sok példdt lehetne mondani, majd-
nem reggelig lehetne sorolni, amelyeket mindenki tud, mert sokat beszélgettiink
réluk. A zstri konyorteleniil, lelketleniil meggétolta a fiatalok kezdeményezését,
az egyéni hangot, és igyekezett rdjuk kényszeriteni sajat dekadens muve-
szetszemléletét, amely teljes mértékben kiszolgdlta a sztalini mivészetpolitikat,
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a személyi kultusz diadalra jutdsat. Felelds szerveink vajon adtak-e lehetdséget
arra, hogy a fiatalok koziil barki is bebizonyithassa tehetségét és ratermettsegét?
Kivéve azokat, akik kozel élltak a hisosfazékhoz!

Nekem, aki csaknem minden kidllitson szerepeltem, ki kell térnem erre a
problémdra, mert ldttam, hogy kik azok a fiatalok, akik mell6lem hidnyoznak.
Nekem nincs okom panaszra, de fel kell szélalnom az igazsdgtalansigok ellen.
Kévetelnem kell, hogy a tobbi fiatal is nyerhessen teret.

Az alkotokozosség a kultdrforradalom megvivésat tizte ki céljaul. Uj, izléses
hasznalati és disztirgyakat igyekezett nydjtani a dolgozé tomegeknek, és ahol a
Lektordtus zstrije nem tudta teljes mértékben megakadélyozni, ott az dlzstri
igyekezett keresztiilhizni asorba val6 bejutdst. Nem kis mértékben jatszott ebben
szerepet a kozbekapcesolt lanckereskedelem, amelyet nem 4rtana feliilvizsgalni.

Tavol 4ll télem, hogy idGsebb és patinds kollégakat lebecsiiljek. Szeretnénk
veliik egyiitt dolgozni és még sokat tanulni télilk, de szeretnénk, ha ok is
megértenék a mi problémdinkat, hogy diadalra juttathassuk a magyar iparmuive-
szetet, veliik egyiitt, kozosen. (Taps.)

ERDGS PETER: Kedves baritaim! Azon a jogon kértem szot és szolalok fel,
hogy egyike vagyok azoknak, akiknek léte az 6nok szdmdra nagyon fontos.
Szeretem az iparmivészetet, érdekel. Ha van pénzem, tdmogatom is a magam
maodjan. Igy tehdt egy vagyok az 6ndk kozonségébdl. Valamennyire ismerem az
onok problémait.

Ennek rovid torténete az, hogy néhdny héttel ezelStt hozzam fordult néhdny
fiatal iparmidvész. Meghivtak a Textilfesték Alkoté Kozosségébe, ahol mads
iparmiivészeti dgak fiatal képviseldi is osszejottek.

Mondhatom 6noknek, hogy sok mindent prébaltam 1949 o6ta, de ha jol emlék-
szem, ilyen elkeseredett emberekkel nem taldlkoztam. Ordkon keresztiil mondtdk
panaszaikat. Rendelkezem bizonyos jsdgiréi gyakorlattal, és igy nem hiszek el
elsé hallasra mindent, tudom, hogy a sértett ember eltilozza panaszait. Mondha-
tom 6noknek, hogy lelkiismeretem szerint minden leheté modon ellendriztem
ezeket a panaszokat, és végiil arra a beldtdsra jutottam, hogy nemcsak nem
tiloztdk el, hanem — gy l4tszik — valamilyen szemérmesség folytdn nem is tartak
fel sérelmeiket teljes egészében. Felhdboritd és undoritd viszonyok azok, amelyek a
beszdmol6 és immar sajat tapasztalatom szerint ezen a teriileten uralkodnak.

Nem szeretnék beszélni mindarrdl, amit hallottam és ellendriztem, csak néhany
dolgot szeretnék dnoknek elmondant, olyasmit, amit érzésem szerint a szakman
beliiliek taldn nem mondanak el, vagy talan nem ldtnak, mert nem szdken az itt
vitatott kérdések koréhez tartoznak.

Az egyik az a lelkiismereti probléma, amely engem mint tollforgaté embert
hallatlanul izgat, hogy Schubert elvtdrs annak idején igazgatdja volt a f6iskolé-
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nak, amikor 6nok tanultak, ma pedig — gy tudom — a Szovetségben az 6nok
elnoke. Persze, nemcsak réla van sz6. Az a lelkiismereti probléma izgat engem,
hogy ezek a bizonydra jéhiszemd mivészemberek akarva-akaratlanul részévé
valtak annak az éveken at, 1948-49-t6l 1953 juniusdig tarté hazudozisnak,
amelyet perspektivaaddsnak neveztek ebben az orszagban. (Taps.) A gyakorlat-
ban ez azt jelentette — nemcsak 6noknél, hanem az 6sszes tobbi egyetemen is —,
hogy ,,munkds-paraszt fiatalok, gyertek a f6iskoldra, javitsatok meg azt a statisz-
tikai ardnyt, amelyet t6liink megkovetelnek, és var titeket a boldog jovd, varnak
a soha nem latott lehetdségek™ stb.

Miké6zben ez a perspektivaadds futott, vele parhuzamosan futott az a sztalini
gazdasagpolitika is, amely az orszdgot a gazdasdgi cséd szélére juttatta, és
lehetetlenné tette, hogy 6nok megkapjdk azt, amit onoknek igértek. (Taps.)

Szeretném onoket arra kérni, hogy egy pillanatig se higgyék, hogy ezt a
féiskola igazgatdja vagy vezetdi taldltdk ki, hogy tehat 6k ezért elsédlegesen
feleldsek. A perspektivaadds, vagy hogy egyszerden és magyarul nevezzem, a
hazudozas legfeliil kezd6dott és ment végig egészen az Iparmiivészeti FSiskoldig.
Izgat azonban engem az a lelkiismereti probléma, hogy azok az elvtarsak, akik —
feltételezem, mert nincs jogom az ellenkezdjét hinni — jéhiszemien elkovették
ezt az Iparmivészeti Fdiskoldn, 1953 jiniusa utdn miért nem jottek rd arra, hogy
~akaratlanul része lettem ennek az ifjisagunk és orszagunk jovdje ellen elkovetett
politikai binnek. Errdl €n annyiban tehetek, amennyiben hagytam magamat
félrevezetni. De most jova kell tennem, amennyire lehet, tehat minden fiatal
iparmuvésznek, aki a perspektiva kérdésében csalddott, mint a Szovetség elnoke
és egyik vezetd tagja, megadok minden lehetd tamogatast. Megadok minden
tdmogatdst elsGsorban a tehetségeseknek, de még taldn a kevésbé tehetségesek
sorsanak az irdnyitdsdban is figyelembe veszem azt, hogy én csaltam Jket a
féiskoldra (Ugy van!) és én igérgettem nekik fat-fat.”

Ebbdl a logikdbdl az kovetkezik, hogy a becsiilet alfidja az Iparmidvészeti
Szovetség vezetditdl az lett volna, hogy 1953 juniusa utdn — hogy dgy mondjam
— térdig lejarjak a labukat azért, hogy minden elképzelhetd és alig elképzelhetd
modon tdmogassdk azokat a fiatal iparmivészeket, akiket akaratlanul, de mégis-
csak 6k csaptak be.

Ehelyett — meg kell mondanom, és szeretném, ha megcafolnanak — az a
benyomasom, hogy az Iparmtivészeti Szovetség vezetGsége ezeknek a fiatalok-
nak csak annyi tdimogatast ad és adott esetenként, amennyi kellett ahhoz, hogy
ne torjon ki a botrdny. (Felkidltdsok: Annyit sem!) Annyit igen, mert mostandig
mégsem tort ki a botrany. (Felkidltasok: Mert nem lehetett!) Anélkiil, hogy barkit
rdgalmaznék — mert ez nagyon tdvol éll szindékomto6l —, meg kell mondanom,
hogy kozottiink, djsdgirékorokben koztudotta valt, hogy az egész mivészeti
szovetségben dporodott a levegd, hogy ott a szocialista erkolcs minimumanak
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sem tesznek eleget, hogy ott az onkényeskedés, a személyi érdek orgiazik.
(Felkidltdsok: Mégsem irtak réla!) Ra fogok majd térni. Meg kell mondanom,
hogy ez koztudottd vélt. A Szabad Népnek az a glosszdja, amely mar erre utalt',
senkit sem lepett meg és senkit sem héboritott fel, mert mar elébb felhaborodtunk
azokon a dolgokon, amelyek ezzel kapcsolatban kozszdjon forognak. Valoban
dgy néz ki a dolog, az emberek tgy latjak, €s beszélnek réla, hogy a mivészeti
szovetség, amelynek jelentSsége persze felbecsiilhetetlen, kozkereseti tirsasagga
vélt. (Taps.) Kiviilr6l nézve gy latszik, hogy a mdvészeti életben is kifejlédtek
a Kucserdk.'? (Taps.) Marpedig meg kell mondanom, hogy ha valahol, akkor
2 mivészet teriiletén a kucserai médszerek teljesen elviselhetetlenek. Mas
teriileten is.

Ovni szeretném onoket: nehogy azt higgyék, hogy ezek a koriilmények a mi
egész életiinktdl fiiggetleniil jottek létre. A sztalini biirokratikus centralizmus
megnyilvanult a mdvészet terén, elvélaszthatatlan t6le. Es haamivészet a sztdlini
biirokratikus centralizmust tdlélte és tdl fogja élni, az csak ondkon muilik.

Itt van azutdn a sajté szerepének kérdése ebben a dologban. Azt hiszem, hogy
azok az iparmdvészek, akik bizalmukkal kitiintettek, nagyon haragszanak ram,
mert nem jelent meg cikk errdl a dologrol. (F elkidltdsok: Ez az!) A kdzbeszolasra
vilaszolva, meg kell 6noknek mondanom, hogy nemcsak az iparmidvészet nem
volt szabad, hanem a sajté sem, és ez bizonydra nem hat 6nokre meglepetésként,
a Pet6fi Korben sz6 volt mér réla.” (Taps.) En magam nem érzem felelésnek
magamat érte, egyrészt azért, mert a sajto teriiletérdl el voltam izve meglehetdsen
drasztikus médszerekkel, masrészt pedig azért, mert amikor az egész €élet sztali-
nista élet volt, ha ugyan egyaltaldn lehet életnek nevezni, akkor fel sem tdnt az
embernek, hogy kozben a fiatal iparmiivészeket is elnyomjak. Oszintén szélva,
valéban fel sem tdnt. Hogy miért nem {rtam ezekrél a dolgokrol ezekben a
hetekben? Mds komponensek is szerepet jatszottak. A radioban tegnap jott volna
egy cikk errdl az egész kérdésrél, kozbejott azonban egy nemzetkozi politikai
esemény. Ez valéban véletlen tényezS. Egyébként pedig a Magyar Nemzetnél,
amelynek frtam errdl a kérdésrél, azt hittem, hogy mdr két héttel ezelott megsza-

Ll

S. Nagy Sédndor: A magyar 6tvosipar mdhelyében. Szabad Nép, 1956. aug. 23.

. A Kucserdk”, mdsutt ,,a kucserai médszerek’, illetve ,,az a bizonyos Kucsera-kérdés”: célzdas Hay
Gyula ,,Miért nem szeretem?” (mdrmint Kucsera elvtarsat) cimd cikkére (Irodalmi Ujsdg, 1956. okt.
6.), melynek nyomén fogalommad vdlt a Kucsera név az alkalmatlan part- és dllami funkciondrius
'gllemzésére.

Célzds a Petdfi Kor 1956. junius 27-én megrendezett sajtévitdjara. (Partizdntaldlkozo — Sajtovita.
A Petdfi Kor vitdi hiteles jegyzékonyvek alapjan. IV. Mizsdk—1956-0s Intézet, Bp. 1991.)
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badul sztahmsta felel6s szerkesztGjétdl, ez azonban csak a jové héten torténik
meg."* (Deriiltség és taps.) Akkor a mi iparmivészetiink is sokkal szabadabb lesz,
példéaul a Magyar Nemzetben.

Elmentem a Csok Galéria-beli kidllitdsra. Nem is egyediil, hanem tébbedma-
gammal, bardtaimmal, djsdgirékkal és nem djsdgirékkal, akikrél tudom, hogy
eléggé kifinomult izlésiik van. Az volt a benyomdsunk, hogy nagyon sok Szép
dolog van ott, bdr valamennyiiinknek az volt az érzése, hogy minden darabot
lattunk mdr valahol. (Taps.) Az a mérhetetlen egyhangisdg, amelyrél itt is beszélt
valaki, igazolédott a mi nem szakszerd, de valamennyire taldn kimdvelt {zlésiink-
ben is. Ugyanakkor a textilfesté munkak6zdsségben, amelyben egyébként sem
rokonom, sem j6 bardtom nincsen, ahol név szerint senkit sem ismerek, megmu-
tattdk azokat a holmikat, azokat a mitargyakat, amelyeket , kizstdriztek” errdl a
kidllitdsr6l. Nem mondom, hogy mind tetszett, de nagyon sok darab nagyon
tetszett, mert lattam benne valami djat. Ez megnyugtatott a tekintetben, hogy itt
nem a tehetsegtelenek ldzad4dsarél volt sz6! Megnyugtatott a Szabad Mivészetnek
egy cikke" is, amelyben nagyon elismerd sorokat olvastam olyan 6tvosmivé-
szekrdl, akik szintén ott voltak a panaszkoddk kozott. Itt tehat nem ,a tehetség-
telenek ldzaddsarél” van sz6, hanem tehetséges fiataloknak az Gnkény és a
szemé€lyi érdek elleni l1dzaddsarol.

Befejezem felszélaldsomat. Mint vendég, nem akarom idejiiket tilzottan
igénybe venni. Csak annyit: a helyzetet nagyon biztaténak ldtom. Az 6nok
ldzaddsa” egybeesﬂ( egy U] magyar kozélet és kozvélemény kialakuldsdval.
(Kdzbekidltdsok: Ugy van!) Egybeesik egy hallatlan erével kibontakozd ifjisagi
mozgalom kezdetével. Véleményem szerint ebb6l a szempontbél teljesen mind-
egy — bdr erkélcsileg nem mindegy —, hogy ezutdn az ankét utdn lemond-e az
Iparmivészeti Szdvetség vezetGsége. (Taps.) Ebbdl a szempontbdl szerintem
mindegy, hogy 6ndket beengedik-e a Szdvetségbe, s végeredményben megszi-
nik-e az a lehetetlen helyzet, hogy 250 fiatal iparmtvésznek nincs érdekképvise-
lete, szOvetsége, szakszervezete, érdekeit tehat az égvildgon semmiféle szervezet
nem képviseli. Az 6nok érdekeit véleményem szerint képviseli mar egy hatalmas
kibontakozé mozgalom. Onék mar nincsenek érdekképviselet nélkiil. Ezt bizo-
nyitja, hogy a Pet6fi Kor megrendezte ezt a vitat, és véleményem szerint sokféle
reformot el kell érni, elsGsorban azt, hogy 6ndllé kiallitast rendezhessenek a

. Utalds Komor Imrére. Hogy a felsz6lalé honnan veszi Komor Imre leviltasdra vonatkozé értesii-
Iéseit, erre vonatkozéan nem rendelkeziink semmiféle dokumentummal, A sors irénidja, hogy ,,a jové
héten” a Magyar Nemzet szerkesztGsége valéban megszabadult Komor Imrétél, aki a forradalom
Ilgitﬁrése utdn Csehszlovdkidba menekiilt.

Artner Tivadar: Az alkotékozosségekrdl és a mivészeti erkdlesr6l. Szabad Miivészet, 1955. méjus,
238-241.0.)
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Petdfi Kor vagy a DISZ segitségével — és a kidllitdsra minket is meghivnak. A
.minket” alatt az (ij szocialista magyar sajtot, az Uj szocialista magyar kozvéle-
ményt, az dj magyar ifjisdgi mozgalomnak tiz- és szazezres képviseldit értem,
és akkor ez az dramlat 6noket — ha valéban midvészek, hiszen ebbdl indultunk ki
— fel fogja kapni és magasra fogja lenditeni, a siker €s a mivészeti fejlédés
szempontjabol egyarant. Nem arrél van itt tehdt szo, hogy ebben a vitaban
dtverjék a konzervativizmus, a csokdnydsség falat, €s kiverekedjenek maguknak
valamit, hanem arrél, hogy azok, akik eddig gancsoltdk onoket, képesek lesznek-
e arra, hogy ezzel az dramlattal ne taldljak magukat szembe és ne igydk meg a
levét. Nem adminisztrativ értelemben, hanem az elszigetel6dés, a morélis meg-
bélyegzettség értelmében. Azt hiszem, hogy ez itt a kérdés. Hogy ezzel a szoval
éljek: nem onoket, fiatal iparmivészeket kell itt ,rehabilitdlni”, hanem arrél van
sz6, hogy ez az utolsé alkalom arra, hogy a Miivészeti Szovetségen beliil az
Iparmiivészek Szovetsége valamilyen médon mégis megmentse becsiiletét,
amely véleményem szerint e pillanatban nagyon cséléra all. (Taps.)

ENGELSZ JOZSEF: Kedves elvtarsak! Az 1950/51-es tanévben vettek fel az
Iparmivészeti Féiskoldra, hogy szdrmazdsommal én is hozzdjaruljak a sztalini
kaderpolitika fényes statisztikdjahoz, amelynek betartdsat az akkori {Sigazgato-
sdg elsérendd feladatdnak tekintette.

Most, a hetedik év tdvlatdbdl visszatekintve, bizonyos fokig a szerencsésebbek
kozé tartozom. Nem tudta kettétérni palydmat egyelSre ezeknek az automata
muvészeti politikusoknak a lelkiismeretlen szdmhabortja sem. Most azonban
nem a fdiskolén szerzett tapasztalataimrdl akarok beszélni, nem a hazudozasrol
és a nem létezd perspektivardl, hanem azokrdl a ,lehetdségekrdl”, amelyek a
termelGteriileten fogadtak engem és a hozzdm hasonlé fiatal iparmdvészeket.

Amig mi a f&iskoldn j6 és rossz tandrok, lelkiismeretes €s lelkiismeretlen
emberek, komoly mivészi tuddsi mesterek vagy sildny szemléletd egyének
oktatdsira bizva a padokban iiltiink, sajdtosan alakult ki a gyakorlati €let. A
muvészek — sajnos, nem tudok konkrétumokat emliteni, de gondolom, hogy 1945
el6tt is 1étezett magyar iparmtvészet — sajndlatosan félre lettek éllitva, mert nem
tudtdk forradalmukat megvivni egyetlen éjszakdn, mint ahogy az mésokkal
megtortént, méghozz4 olyan sikeres médon, hogy mais képesek lennének rd, ha
egyéni érdekeik dgy kivannak. Ezek az emberek — azt hiszem, természetiiknél
fogva — 4tlattdk, hogy melyek azok a funkciok, amelyek forradalmiaknak nem
mondhaték ugyan, de nagykereskeddi vagyaik céljabdl sziikségszerden bastyaét
biztositanak a fiskola 4ltal kitermelt és nem egészen félredllithato fiatal iparm-
vészgérda ellen. (Felkidltdsok: Neveket!) Engedjék meg, hogy ne csak az én
véleményemre korlatozédva hivatkozni merjek évfolyamtarsaimra, sok 1d6s és
fiatal iparmivész véleményére. A Szovetség, a fGiskola és a minisztérium képé-
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ben jelentkeznek, és ha j6l szétnéziink ezekben az intézményekben, megtalaljuk
ezeket a nagykereskedSkbe oltott iparmiivészeket, kevés kivétellel — , kivétel”
alatt f6leg a fiskoldt értem, ahol sok becsiiletes miivész oktatja €s tanitja a fiatal
iparmivész-nemzedéket. Nem szeretném, ha valaki is azok koziil a mivészek
koziil, akikre mi mindenkor felnéztiink, akiket a jovében is példaképnek tekin-
tiink, egy makuldnyit is magukra vdllalndnak —annak az elkeseredésnek a folytan,
amely mondanival6inkb6l kicsordulni ldtszik —, de minden olyan tanar vagy
minisztériumi el§ado, parttitkdr vagy szovetségi funkciondrius, akit illet, lassa at
és tudja meg, hogy a muveiket helyesl§ frizisok, fenyegetések, a koncnak
odavetett igazgatéhelyettesi vagy gazdasdgi vezetdi funkciok nem leplezik el a
magyar iparmitvészet csédbe jutdsat. (Taps.) Iparmiivészeti €letiink ,,g6lidtjai” —
mert joggal nevezhetem igy dket — roppant koriiltekintéssel és szervezderGvel
taldlnak egymdsra, s szinte homogén blokkd formdlédnak a sztdlini muve-
szetpolitika zavarosaban. Az a tény, hogy sekélyes és unalmassa vélt mivészeti
irdnyuk nem egyezik a tobbi iparmtvész véleményével, egyaltaldn nem okozott
nekik kiilénosebb lelkiismeret-furdaldst. A zsirin keresztiil megtaldltak a modjéat
annak, hogy azokat a jobbakat, akiknek szdma sajnos kevés, mert a lehetGségek
is nagyon kevés szamban jelentkeznek az el6bb emlitett okoknal fogva, elvagjék,
rossznak, gyengének, nem elfogadhaténak bélyegezzék. Nem véletlen, hogy Juris
Ibolya mifvei mellett a fiatal Textilfestd Iparmiivészek Alkoté Kdzosségének 40
faliképe koziil kizstriztek 36-ot. Nem véletlen az, hogy olyan iparmdvészeti
munkdk, amelyekre a f6iskolai bizottsag jelest vagy j6 diplomat adott, képtelenek
voltak keresztiiljutni a zsdrin.

Sajnos, sokdig lehetne itt e kis csoport els§ szamu érdek-képviseleti szervét,
amelyet zsirinek csufolnak, ilyen példdkon keresztiil bemutatni. Tudott dolgok
azonban ezek, amelyeket majdnem minden szabad pdlydn mozgd iparmdvész
sajt bérén tapasztal. A zsdritagok nevetséges idGtartam alatt biraljak el a targya-
kat. Sajdt targyaikat zsdrizik, aminek bizonyitéka, hogy a kirakatokban vagy a
kiallitasi helyiségekben ugyanazok a nevek szerepelnek. Mintha az elmult évek
sordn nem hagytdk volna el hallgat6k a fGiskolat, és mintha 1945 el6tt egyaltalan
nem lettek volna Magyarorszdgon iparmdvészek! Az ilyen zsiri nem demokra—
tikus, hanem antidemokratikus. Véleményem szerint magan viseli a szektans'®
rendszer minden bélyegét. Pusztan érdekképviselet ezeknek az embereknek a
kezében, semmi mas. Azok a munkdk, amelyeket — gyaldzatos kivitelben — a
Pénzverde vagy az Ora-Ekszer Villalat vagy kenddfestd nénikék forgalomba
hoznak, egydltaldn nem keriilnek birdlat ald, mert giccses jellegiiknél fogva

16
Szektans, szektds (latin): szdkkebld, elkiiloniild, kirekesztd, ez id6 tdjt a dogmatikus, sztalinista

szinonimdja.
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koreiket nem zavarjak. Zsirizik inkdbb azoknak a mivészeknek munkait, akik
valamikor Sket tanitottdk, vagy akiket 6k tanitottak, és az egyenldtlen harc
kesztydjét meleg kézfogdssal vaghatjdk a fiatal miivészek arcdba, miutdn a jeles
vagy a j6 diplomdt dtnyujtottak nekik. (Nagy taps.)

GERENDASI GYORGY: Hogy egy évek 6ta elhasznalt, kozkeletd kifejezés-
sel kezdjem, meg kell tisztulnia a Magyar Képzémiivészeti- [parmiivészeti Szo-
vetségnek, ez nem vitds. Kozben kérdéseket teszek fel arra vonatkozolag, hogy
miért kell megtisztulnia a Magyar Képzd- és Iparmivészeti Szovetségnek és a
hozz4 tartozé fidkvallalatnak, amely irdnyitéja volt egy olyan mamutfizetéssel
rendelkezd klikknek, amelybdl a Magyar Képzd- és Iparmiivészek Szovetsége,
a Magyar Népkoztarsasdg Képzémuvészeti Alapja és a Magyar Hirdet6 Vallalat
tapldlkozott. Azt hiszem, hogy kevesebben vagyunk ebben a teremben, mint
ahdny iparmivészt és képzSmivészt rehabilitdlni kellene, vagy legalabbis komo-
lyabb kenyérhez kellene juttatni és nem 800 forintos éjszakai munkakhoz. (Taps.)

Fel kell tennem a kérdést, ki felel@s azért, hogy a magyar iparmtivészet ilyen
zsdkutcdba jutott. Ki felelds azért, hogy a kirakatokban olyan iparmdvészeti
munkékat helyeztek el, amelyek a magyar dolgozé kdzonség izlését bizonyos
népies jelleggel tokéletesen félrevezették? Ki felelds azért, hogy hét szik eszten-
dg mult el 1945 6ta, amikor is folyamatosan, személyi kultusszal €s személyi
terrorral terhelt szennyes dradat igyekezett elsodorni minden komoly torekvést
iparmivészeti és képzémivészeti vonalon is? Ki az, aki ezt irdnyitotta?

Mint ahogy Somogyi elvtars mondotta, természetesen nem boszorkéanypereket
akarunk, de hogy tisztitdsra és friss levegGre van sziikség, azt mindenki vallja,
mindenki kivdnja. (Taps.) Nem akarok nevekkel dobdlédzni, de amit itt hét
esztendd 6ta csindltak, az egyenesen torténelemhamisitds volt, epigonizmus,
foténagyités. (Deriiltség.) Bz volt dltaldban mindaz, amit a magyar irodalomban
és torténelemtudomadnyban is igyekeztek elkovetni.

Igen sokan vannak kozottiink, akik e tapasztalatok leszdrése utdn varakozo
illaspontra helyezkednek, hogy most mi lesz. Ez az a bizonyos Kucsera-kérdés.
Nem tudom elhinni, hogy a Magyar Iparmtvészek és Képzémiivészek Szdvetse-
géhez vagy a Népkoztirsasdg Képzémivészeti Alapjdhoz tartozo barmely 1par-
muvész tehetségtelenebb volna, mint példaul a Gabor elvtars' 4ltal — az Allami
Hirdetd Villalat zstdrijének az igazgatdja — finanszirozott tehetségtelenek, ami
annyit jelent, hogyha egy fiatal, tehetséges mivész benyiijt egy munkat, dltaldban

17 5
Gdbor Pl grafikus, az Allami Hirdetd Villalat zsdrielndke, 1956 6ta Parizsban €1, reklamgrafikaval,
féleg aruvédjegyek tervezésével foglalkozik.
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feleannyit kap, mint egy nagyon csapnivalo rossz munkdért az e barti klikkhez
tartozé barmelyik kortérs. (Taps.)

Ezek persze csak apré kis epizodok, de ezeknek a kis epizodoknak minden
részlete kiterjed a kiadé felé, az Alap fel€. Oridsi nagy polip ez! Ennek a polipnak
akarjait le kellene nyesegetni, ha médssal nem, koromvago olléval, hogy egy kicsit
csorogjon is. (Felkidltdsok: A fejét!) Ez lenne a legjobb. Globalisan kell rendet
csindlni. (Taps.)

Amikor kidllitasok alkalméval dolgozékkal, munkdsokkal taldlkozik az ember,
amikor megnézik akidllitott alkotdsokat, a hét szik esztendd hagyomanyt, akkor
nagyon sokszor felvetik, hogy ami itt van, arra tulajdonképpen nem vagyunk
kivéncsiak, mert azt ldtjuk benniik, amit otthon. Nem tudom tehat, hogy egy
kiviilall esetében kinek a gyonyorkodtetését szolgdlja, ha olyasmivel taldlkozik,
ami nem egészen azonos palydjdval vagy hivatasaval.

Nagyon szeretném tudni, hogy a magyar iparmivészek és képzémidvészek
életében miért vetddott fel a hirtelen forradalmi megmozdulds kérdése. Itt a
szakosztalyvezetd kartérs referdtuma: évek 6ta nem volt vezetdségi tilés, de majd
lesz. Hét akkor miért ez a hirtelen véltozas?! (Ugy van! — Taps.) Milyen hatdsra
torténik ez?! Mi befolydsolja azt, hogy mindeddig nem nyilatkoztak és most
egyszerre! Felvetddik persze az a kérdés, hogy nem ugyanazok az emberek
veszik-e keziikbe a vezetést egy kis koponyegforgatéssal, akik eddig is a keziik-
ben tartottdk?! (Zaj.) Azt hiszem, hogy mindnyajunk nevében beszélek. Ismétel-
ten hangsilyozom, hogy a Magyar Iparmivészek és Képzémivészek Szovetsé-
gének meg kell tisztulnia. (Taps.) Friss levegot kell beengedni a szobdkba, ki kell
nyitni az ablakokat és azt a bizonyos biidoset ki kell razni.

SOMOGY]I ARPAD: Horvith Magda elvtarsnd kovetkezik.

HORVATH MAGDA: Nem anyagi és nem egyéni érdek késztet arra, hogy
felsz6laljak. Inkdbb az, hogy a kerdmia teriiletén meglévd visszdssadgokbdl én is
megemlitsek egyet.

Azzal kezdeném taldn, hogy mivel is foglalkoznak ma a keramikusok. Ha a
zsdri elfogadja munkdjukat, akkor ezek a targyak megjelenhetnek eldkeld helyen
az iparmifvészek boltjaiban. Ha nem ez torténik, akkor sokkal tobbet kell dolgoz-
niok azért, hogy ugyanazt a netté bevételt megkaphassak.

Pillanatnyilag megindult az export, és igen sok keramikus él beldle. Hogy ezen
a teriileten ilyen csend van, az véleményem szerint annak tulajdonithatd, hogy
altaldban mindenki dolgozik.

Van azonban a kerdmidnak egy mdsik dga, az épitészeti kerdmia, €s ilyen
munkét a keramikus keveset kaphat. A legtobbszor tgy kaphatja meg, ha meg-
osztja egy szobrdsszal. A megokolds ebben az esetben az, hogy a keramikusok
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nem képesek megoldani a feladatot, ezért kell egy szobrasszal kardltve megolda-
ni. Persze, nem egészen fgy van. Azt kellene megvizsgdlni, hogyan megy a
munkamegosztas. Es, mint az iparmivészet tobbi dgdban, itt is ennél a kérdésnél
taldljuk a hiba forrasat. Ugyanazok az emberek talalhatok meg a munkaelosztas-
nil, a zsiriben, a lektoratusndl, az [parmdvészeti Tandcsndl, mindeniitt. Ezeket a
visszdssdgokat nem is tudjuk megsziintetni addig, amig ugyanazok lesznek
ezeken a helyeken. A masik ok pedig az, hogy az iparmivészek és képzémivé-
szek szovetsége egyiitt van. Feltétleniil sziikséges tehét, hogy az iparmudvészek
kivaljanak beldle. (Taps.)

SOMOGYI ARPAD: A kévetkezd hozzdsz6l6 Demecs Katalin elvtarsnd.

DEMECS KATALIN: A sajat életembd] egy kis példaval szeretnék ravilagi-
tani arra, hogy milyen helyzetbe keriiltiink a f6iskola elvégzése utan. En nyomott-
anyag-tervezd voltam és textilgydrba keriiltem, ahol keét ev1g dolgoztam. A két
év eltelte utan jott egy rendelet, hogy létszamcsokkentést'™ kell végrehajtani. A
[étszamesokkentést a rajzterem vezetdi tgy oldottdk meg, hogy a fdiskolat két
éve elvégzett embert tették ki, aki én voltam. Van a minisztériumnak olyan
rendelete, hogy két év kotelezd szakmai gyakorlat van, amely id6 alatt nem
tehetik ki a fGiskoldt végzett embereket. A két év eltelte utdn teljesen az egyéni
szimpatidra van bizva, hogy valaki megmarad-e, vagy sem.

Ugyanebben a gyédrban tortént meg a kovetkezd évben, hogy a 1étszamcsok-
kentést dgy oldottdk meg, hogy egy végzett fGiskoldst bocsétottak el. Persze, a
gydrvezet§ség dlldspontja is az, hogy ha létszdmcsokkentés van, akkor az j
emberek koziil kell valakit elbocsatani. Jon egy fGiskolas a diplomamunka utan,
és ugyanabban az évben megy az, aki az el6z6 évben végzett. A muteremvezetdk
rendszerint szovetségi tagok, és a helyettesiik is az. Az az érdekes, hogy a
szovetség ezeken keresztiil nem tudja a fiatalok érdekeit tdimogatni, €s nem tud
4lldst foglalni az érdekiikben. Ha mdr ilyen dolgokban sem tud kidllni a sz6vetség
amellett, hogy tj emberek keriiljenek ki egy-egy munkateriiletre, és nyugodtan
tudjanak dolgozni, akkor hogyan tudja megvaldsitani az eredeti célkitdzéseit?
Rettenetes izgalom van a diploma utdn egy-egy iizemben, hogy vajon keriil-e
hozzajuk fdiskolds.

A féiskola diplomat ad, de ha a két év elteltével az illetét elbocsatjak, a
felelGsséget nem villalja senki. Vannak olyan tandr elvtrsak, akik azt mondjak,
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tobbnyire politikai okokbél bocsdtottdk el a nem egészen megbizhaténak mindsitett embereket —
minden szakmaban.
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hogy nem villalhatjdk a felelGsséget azért az emberért, akinek diplomat adnak.
Kérdezem, vajon a fGiskola onmagéért valo-e? A szvetség pedig, az igynevezett
elvi irdnyit6 — és ez nagyon érdekes — kinosan tigyel arra, hogy a szovetségi tagok
korébe minél kevesebb diplomézott ember keriiljon be, és ha bekeriil, akkor is
csak tagjeldlt lehet. Olyan is eléfordul, hogy valamelyik rajzterem keretén beliil
valamilyen szdvetségi tagot még be kell vonni, és akkor azt vélasztja be a
szovetség elndke, akinek a férje olyan poziciéban van, hogy kivdnatos dolog az
illetének a bevalasztdsa.

Kérdezem, hogy miért van az, hogy a fGiskola diplomat ad, €s azutdn nem
véllalja a felel@sséget az emberekért? Miért van az, hogy az egyik oldalon ilyen
nagy szigorisdg, rettenetesen kinos szigortisdg van, a masik oldalon pedig, a
tertileti emberek részérdl, ez a nagy engedékenység? Ezt akartam megkérdezni.

(Taps.)
SOMOGYI ARPAD: A kévetkezd felszélalé Gabor Irén elvtarsnd.

GABOR IREN: Demecs Katalin elmondott dolgaihoz szeretnék kapcsolddni,
mert én is a sajat bromon tapasztaltam, hogy a fdiskolai évek alatt igeért
paradicsom vagy az a bizonyos perspektiva, amire késziiltiink, hogyan fest a
“val6sdgban. Az a cél lebegett a szemiink el6tt, hogy igazdn mdvészit és szinvo-
nalasat teremtsiink azon a teriileten, ahova benniinket allitanak. Persze, a lelke-
sedésiinket akkor még fokozta az, hogy Schubert figazgaté lelkes szavakkal
igérte, hogy var benniinket a termelGteriilet, és hogy a féiskola nem tud annyi
mifvészt kiképezni, mint amennyire sziikség lenne. Ez a lelkesitd agitdcié minden
évben elhangzott, amig az elsd végzett évfolyam nem keriilt ki az iizemekbe.

Mi tortént azutdn? Az iizemekben estiink igazan legtdvolabb ettdl a bizonyos
perspektivatél. Azéta valamennyien tudjuk, hogy mésképpen fest ez a valosag-
ban. Attél eltekintve, hogy az 4j kollégdk nem szivesen fogadtak benniinket, mert
konkurenst littak benniink, silyos elhelyezési problémat okozott ez az tizemek-
nek is. Igaz, hogy minisztertandcsi rendelet biztositotta, hogy a f@iskolat végzet-
tek két évig megfeleld szakmai beosztdst kapjanak, de hogy azutdn mi torténik,
azzal senki sem torédik.

1953-ban én is gy keriiltem Demecs Katalin utdn a gydrba, és a kovetkezd
évben szintén vdrhatd volt egy tjabb fdiskolds érkezése.

Ehhez jdrult még a racionalizdlds problémdja is. Egészen természetesnek
latszott az iizem részérdl, hogy az a diplomds, akinek letelt a szakmai két éve,
kikeriil a gy4rbél. Ebben az évben szintén ez az eset ismétlddott meg velem, nem
sokkal az tj diplomas megérkezése utdn. Az lizem nem bocsat el benniinket — a
sz szoros értelmében —, hanem 4thelyez olyan munkakorbe, ahol teljesen lehe-
tetlenné valik hivatdsunk gyakorldsa és a tovabbfejlédés reménye.
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