A 12 metodista lelkész
nyilatkozatinak hattere

Az aldbbi beszdmolé Budapesten kelt, 1977 novembe-

rében. Irdi birtokdba jutottak a 12 metodista prédik4tor

augusztusi nyilatkozatdnak, amely a magyar sajtéban nem

jelenhetett meg; ‘bir- minden tjsdg megkapta. Utdnanéz-
tiink a nyilatkozatban foglaltaknak, elolvastuk a metodis-
‘ta lelkészek “elleni eljirdsok dokumentumait. Célunk a
tdjékoztatds. Meggy6z6désiink, hogy az informicié hidnya
csupan azoknak kedvezhet, akik ellenfelei az emberi jogok
érvényestilésének, | '

1.

A metodista egyhdz kispesti gylilekezete 1977. augusz-

tus 6ta a szabad ég alatt kénytelen istentiszteleteket tas-
“tani. 50 év éta birtokdban 1év8 imahdz4t az egyhdzi vezetés

eladta egy ipari szovetkezetnek; raktdrhelyiség céljira. Az

imatermet a rendGrség segitségével iiritették ki. Beszdmo-
lIénk id6pontjdban a hivek és lelkészeik immdr harmin-
cadszor gy(ltek Ossze a volt imahdz el6tt.

Az istentiszteleteket azonban nemcsak a téli hideg fe-

nyegeti, hanem a hatdsigok birmikor esedékes beavatko-

-zdsa is. ‘A gylilekezet Osszejoveteleit ugyanis az Allami
Egyhaziigyi \ Hivatal (AEH) jogtalannak nyilvdnftotta.

Ennek a tiltdsnak évek éta prébaltak rend6ri és birdsdgi

szankci6kkal . érvényt szerezni, mégpedig az 4llam 4ltal
elismert jelenlegi metodista vezetés tudtdval és tdmoga-
tasdval. | L | |
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A kispestiek elleni intézkedés nem elszigetelt jelenség.
Szegeden 1977. augusztus 17-én 30 renddr bevetésével
kilakoltattdk az ottani metodista gylilekezet lelkészét. Er6-
szakkal eltdvolitottdk az esemény tandit: az orszdg min-
den részébdl oOsszegyllt hivSket, akik gyermekeiket is ma-
gukkal hoztdk, s erdszakmentes szolidaritdsuk kifejezésére
valldsos dalokat énekeltek. Az imateremhez tartozd lelké-
szi lakdsban €16 két csalddot — Osszesen 11 f6t — egy
aprd, két és fél szobds lakdsba telepitették dt. A szegediek
azéta — akércsak az 8sid6kben — egy pincében tartjdk
istentiszteleteiket.

Ugyanez fenyegeti az orszdg legnagyobb metodista gyii-
lekezetét, a nyiregyhdzit. Itt egy 15 £6s lelkészcsalad ellen
van kilakoltatdsi végzés. Ha végrehajtjdk, az 1500 fGre
tehet8 kornyékbeli hivék elvesztik kdpolndjukat, minthogy
ragaszkodnak lelkészeikhez. |

Kilakoltatds vir a gyorkonyi és mds metodista lelké-
szekre is. A szegedi rendbrakcié O6ta tobb lelkészt és
hivét néhdny hetes elzdrdssal biintettek « a renddrség
munkdjdnak akaddlyozdsa » cimén. Biintetésiiket beszi-
molénk id8pontjdban még nem kellett megkezdeniiik.

2

Mi a hittere ennek a sokak szdmdra taldn meglepd ese-
ménysorozatnak? :

A metodista egyhdz Magyarorszdgon viszonylag kicsiny:
kb. 3000 hivet szdmildl. Orszdgunkban a szdzad eleje Ota
muikodik, Hagyomdnyai kozott emlithet a szocidlis mun-
ka, a betegdpolds, és az alkoholizmus elleni segélynyujtis.
A Horthy-korszakban nem tartozott az elismert egyhdzak
kozé, a jobboldali sajté gyakran kommunistagyantisnak
bélyegezte. A hdbord utdn a Magyar Népkoztirsasg el-
ismerte az egyhédzat és ezutdn egészen a hetvenes évekig
kiilonosebb nehézségei nem akadtak. ‘

Id8kozben felnovekedett egy fiatal metodista nemzedék.
A hatvanas évek végén a metodista fiatalok a cigdnysiggal
kezdtek foglakozni. A téritést {rds-olvasds oktatdsival és
a. szocialis gondok enyhitésével kototték Ossze. Mozgal-
muknak egy kozépiskolds résztvevdjét 1972-ben kizdrtdk
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az dskoldbdl, egy miésikat elbocsitottak az 4lldsdbdl. Ez

‘volt az elsé konfliktus, amely kiilonosen a fiatalabb nem.-
zedéket érzékennyé tette az 4llami beavatkozdsokkal
szemben.

1973 méjusdban lejirt az egyhdz vezetSjének, a szuper-
intendensnek a megbizatdsa. Az alapszabdly értelmében
az Uj szuperintendens megvilasztdsdra a kozgyiilés illeté-
kes, amelyen titkosan szavaznak az egyhdz lelkészei és a
gylilekezet laikus kiildottei.

Az AEH tdrgyalni kezdett a lekiszond szuperinten-
denssel, Hecker ?’démmal, hogy az aktiv fiatalokkal gyara-
podott egyhdzban befolydsolhassa a vezetévilasztds ered-
ményét. Amikor Ivényi Tibor (4400 Nyiregyhédza, Besse-
nyei tér 10.), a nyfregyhdzi gyiilekezet vezet8je birilta az
AEH-nak azt az igényét, hogy a szavazds eredményét elére
biztositsék, azzal vddoltdk meg, hogy sajit ambiciéi vezé-
relték. Ugyanekkor Palotai Sindornak, a Szabadegyh4zak
Tandcsa elnokének, az AEH bizalmi emberének nyom4sira
a kozgylilés elé terjesztendd dj alapszabélyba bekeriilt
egy cikkely. E szerint a jov8ben minden kozgy(ilés ossze-
hivdsit az AEH-nak kell elézetesen engedélyeznie.

Mivel ez is visszatetszést- keltett, a szuperintendens-
vdlasztdst és a szabdlyzat elfogaddsit bizonytalan idére el-
halasztottdk. Az egyhdz Gjjivilasztott vagy megerdsitett
vezet§ nélkiil maradt. Ezt az exiex 4llapotot hasznaltdk
ki-az 4llami szervek arra, hogy egy sor fegyelmi eljarast
kényszerftsenek ki el8szor Ivanyi Tibor, majd a vélemé-

nyét oszté lelkészek egy része ellen. Hecker Addm, a mar |

felhatalmazds nélkiili szuperintendens az AEH kifejezett
kivinsigdra elbocsdtotta lelkészi tisztjéb8l Ivanyi Tibort,
valamint 4 tovdbbi lelkészt és segédlelkészt. Az utébbia-
kat Palotai Sdndor, aki a Szabadegyhizak Lelkészképzs
Intézetének is igazgatéja, szolidaritdsuk miatt kizérta
teoldgiai tanulmdnyaikbdl is, hogy formélis alapot - biz-
tositson lelkészi megbizatdsuk megvondsira. Az Ivényi
Tibor helyére kinevezett lelkészt a nyfregyhézi gyiilekezet
-nem fogadta el, ezért a kiozosséget hivatalosan felszdmol-
tdk. A helyébe létrehozott, minddssze 16 tagot szdml4lé
gytilekezet kapta meg a kiildsttjel6lési jogot a kozgytilésre.
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Csak ‘ezek utdn hivtdk Sssze az Gj kozgyunlest 1974-ben.,
‘Az elbocsdtott lelkészek nélkiil, valamint az Sket tdmo-
gatd lelkészek tiltakozd tavolleteben Hecker Addm fidt,
Hecker Frlgyest valasztottdk meg szuperintendenssé.

Az Gj vezetd folytatta a birdlék elleni fegyelmy hadji
ratot. A fegyelmi bizottsdg elnoke, a kordbbi szuperin-
tendens, Hecker Addm lett. U]abb 5 lelkészt és segéd:
lelkészt tdvolitottak el. A kikozositett lelkészek egyiitt a
metodisa egyhdz hiveinek nagyobbik felét képviselték.
Gyulekezetelk tovabbra is nyilvdnosan hitet tettek mellet-
titk, miutdn a lelkészek a vitdk minden dokumentumadt is-
mertettek gyulekezetelkkel Természetesen életbe lepett a

kozgyiilés utdn az Gj alapszabélyzat is.

3.

Ny11vanvalo hogy a hatdsdgok mir az eddigiekben is
az események mogott 4lltak, nyomdsuk nélkiil nem lehe-
tett volna keresztiilvinni az egyhdz tobbségének eltdvoll-
tdsdt. Az intézkedések azonban nem jdrtak a kivant ered-
ménnyel, a kizart lelkészek és gylilekezeteik egyiitt marad-
‘tak és kinyilvanitottdk elhatdrozdsukat hitéletiik folyta-
tdsdra. A hatdésdgok ezért nyiltan szinre léptek.

1975-ben a rendérség eljirdst inditott a hdrom kispesti
lelkész ellen (vezetd lelkész: Vaddszi Ilona, 1052 Buda-
pest, Bécsi dt 5). A vad « gyiilekezési ]oggal val6 vissza-
élés » volt, amit késébb « ktizokirathamisitési » vaddal
egészitettek ki. Az utébbinak az a magyardzata, hogy a
személyi igazolvinyokbdl hatdsdgilag kitorolt « lelkész »
foglalkozdst, az eddigi szokdsnak megfelelSen, a gyiileke-
zet egyetértésével maguk a lelkészek visszavezették iga-
- zolvdnyaikba.

Az {téletek egy évtdl fél évig terjedS bortonbiintetésre
széltak, végrehajtdsukat prébaid8re felfiiggesztették. Nem
‘sokkal késébb azonos itélet sziiletett a két nyiregyhdzi
lelkész perében is. Az elitélt lelkészek azonban a birds4
elétt is kijelentették, ‘hogy gylilekezeteik klvansaganalg
megfelelen tovdbbra is folytatjdk lelkészi munk4jukat.
Ezért mind az Otiiket Gjabb eljirds és stilyosabb 1telet
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fenyegeti azéta is, de ugyanez a helyzete a tobbi engedet-
len lelkésznek is.' A tobbségiikben munkds és kiskeresetd
hivek helyzete is bizonytalan, néhdnyukat megfosztottik
4114s4t4l. ' |

A birésdgi {téleteket kilakoltatdsi végzések kovették.
Igy keriilt sor a beszdmolénk elején emlitett szegedi rend-
Ori akcidra és a kispesti imaterem 4tjatszasara.

Ezen a ponton, 1977 augusztusiban kiilonbozé egyhazi
funkciot betolt6 metodistdk — lelkészek, segédlelkészek
és laikus prédikdtorok, Osszesen 12-en — neviikkel és ci-
mikkel elldtott nyilatkozatot bocsitottak ki. Ebben Ossze-
foglaltdk helyzettuket, tiltakoztak a represszié ellen és a
jéakarati emberek nyilvdnossdgdhoz fordultak segitségért
“helyzetiik rendezéséhez. Hangsilyoztdk lojalitdsukat az
dllam torvényei irdnt, de azt a meggy8z6désiiket is kife-
jezték, hogy lojalitdsuk nem Ilehet” akadédlya lelkiismereti
szabadsdguk, emberi jogaik gyakorldsdnak.

Kordbban a szegedi lelkész a renddri akcid el6tt segit-
ségkérd tdviratot . intézett K4ddr Jénoshoz, az MSZMP
KB elsd titkdrdhoz. A nyilatkozat aldiréi most Gjabb le-
vélben. fordultak K4d4dr Jdnoshoz, kifejezve reményeiket
és varakozdsaikat. Vilaszul a Kozponti Bizottsdg Titkar-
sagdnak egyik dolgozdja értesitette 8ket, hogy beadvanyu-
kat 4tkiildték az abban illetékes . AEH-nak, virjak tiire-
lemmel a tovdbbi intézkedéseket. |

Az elleniik folyamatban lev8 eljdrdsokban azonban ed-
dig semmi véltozds nem kovetkezett be. Azéta elzdrasi
itéletek sziilettek a .szegedi rend&rakcié nyomdn, s bdr-
mikor bekovetkezhet a nyiregyhédzi kilakoltatdsi végzés
végrehajtdsa is. A kispesti gyiilekezet tovdbbra is a szabad
ég alatt tartja istentiszteletét raktdrnak eladott imahdza
el6tt {Budapest, XIX., Nagy Sandor u. 22).

4.

Ismeretes, hogy az é4llam és az egyhdzak vezetSinek

viszonydban az utébbi id8ben l4tvinyos javulds jelei mu-

tatkoznak. A metodistdk torténete és helyzete arra utal,
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hogy ez a javulds nem feltétleniil jar egyiitt a hivék hely-

zetének javuldsdval és a lelkiismereti szabadsdg novekedé-
sével. Mi tobb: az a veszély fenyeget, hogy a kisebbségl
egyhazaknak és az egyhdzon beliili kisebbségeknek stlyos
arat kell fizetnitik az olyan litvdnyos eseményekért, mint
példaul Billy Graham magyarorszagi ldtogatdsa. Ez utébbi
szervezOje egyébként éppen az a Palotai Sindor volt, aki
a kritikus metodistdk elleni harcot vezette.

A metodistdkkal torténtek csak abban kiilonboznek mds
hasonlé eseményektdl, hogy napvildgra keriiltek. A kis
egyhazak koreiben sok « engedetlen » lelkész és hivd ki-
taszitottsdgat biztositja allami és renddri beavatkozds. Szd-
muk a Szabadegyhdzak 50.000-es 1étszdimdnak egytizedére
tehetS. De hasonld sorsra jutott a nagy egyhdzak sok tagja
is, akik bibliaolvasd korokkel, kotetlen tanfitdssal foglal-
koztak!.

Kiilondsen erés nyomds nehezedik minden egyhdzban a
fiatalokra és azokra a lelkészekre, akik fiatalokkal foglal-
koznak. A Metodista Egyhdzban torténtek nem fiigget-
lenek attél az irdnyvonaltdl, amely az egyhdzi vezetSk
pressziondldsdval és hatdsdgi eszkozokkel akarja megaka-
dalyozni. a fiataloddst.

A nyilatkozatot aldird lelkészek és gylilekezeteik nyil-
vanvaldvi tették, hogy semmire sem vagynak ink4bb, mint
hitéletiik szabad és békés folytatdsdra, de elutas1t}ak
hogy ez gyakorlatilag lelkiismereti szabadsdguk feladdsat
jelentse. Nem akarnak az édllam és az egyhdzak kozotti
enyhiilés - dldozatai lenni. Tdmogatdsra van sziikségik,
mert valldsuk szabad gyakorldsdnak megakadélyozdsa
mindnydjunk emberi és alkotmdnyos jogait sérti.

- [Teljes sziiireg]

I« Hitvallds és vélemény » cimen Budapesten és kiilfol-
don forgalomba keriilt a hitvalld reformdtusok egy cso-
portjanak nyllatkozata mely élesen birdlja a jelenlegi
egyhdzi vezetés « visszaéléseit » s elemzi egyhdzuk 1948-
ban megindult « romldsdt ». — A szerk.
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Mire j6 a szamizdat?




Az olvasd, aki a jelen kitet eddigi irdsaibdl attekintést
kapott a Magyarorszdgon egy-két éve megindult ij szamiz-
dat-irodalom  érdeklbdési korérdl és  kifejexésmddijardl,
most feltebetben nébiny kérdéssel kiiszkodik, amelyeket
— durva egyszerdisitéssel — igy lebetne megfogalmazni:
kik ezek az emberek? mit akarnak? mi a belyiik a magyar
dletben? S egydltaléban minek a tinete ez a mozgolédas?
Egy dj politikai belyzeté? Vagy csupin egy megvdltozott
kizérzeté? S kinek a kozérzetérdl van itt s26: a tirsada-
lomérdl, vagy csak egy sxiikebb értelmiségi rétegérdl?

Eredetileg szerkesztéségiink arra készilt, hogy a 0,1 %
fiiggelékeként rovid kisérészovegben vilaszol exekre a
kérdésekre, — vagy legaldbbis annyit elmond, amennyit
errél périzsi tévlatdban tudni vél. De ext a munkdt folos-
legessé tette, hogy id6kozben — nem minden viszontagsig
nélkiil — Périzsba érkezett még egy figyelemreméltd
szamizdat-irds, amelynek tdrgya maga a szamizdat-mozga-
lom. Szerzbje, Kenedi Jinos, a « Profil » szerkesztbjeként
vilt ismertté. Irdsa egyrészt axt a kérdést veti fel, bogy
mire 6 a kéziratos irodalom, mdsrészt elmagyarizza,
milyen egyéni inditékok vezették 6t magit, hogy a hiva-
talos keretek helyett az ellenzékiséget és a parbuzamos
nyilvénossagot valassza.

Kenedi irdsa, amely nébiny hénap 6ta forog a buda-
pesti phrbuzamos olvasékozonségben, élénk vitat valtott
ki, tekintettel a szerz8 egyéni meghkozelitésére. Ebbél a
vitaanyaghdl vélasztottuk ki s kozoljik, Kenedi irdsihox
csatlakozéan, a jelenleg féllabbal Brémdban, féllabbal
Budapesten 616 Vajda Mibdly bozziszdldsit. A Lukdcs-
iskoldhoz tartozd Vajda Mibaly — taldn folosleges is be-
mutatni — a politikai filozdfia egyik legkivalébb magyar-
orszégi miivelbje. Hozzdszdldsa egyrészt vilasz Kenedinek,
mibsrészt megrézd személyes vallomds. « Hier stebe ich
und kann nicht anders... »

Vajda hozzdszdlisa kiszélesiti a szamizdat-vitat, s volta-
képpen azt a kérdést veti fel, hol is dll 1978-ban a
magyar értelmiség, milyen lebetbségek dllnak vagy nem

dlinak elbtte,
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