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Onéletrajzi emlékezés a
Magyar Oktober 30. évfordulojara

Ez az el6adds egy budapesti magintdrsasdg szdmdra ké-
sziilt.

E bardti tdrsasdg egyik tagja azzal a megtisztel6 kéréssel
fordult hozzdm, foglalndm 6ssze politikai 6néletrajzomat — kii-
I6nGs tekintettel a Magyar Oktdéber eseményeiben jdtszott szere-
pemre. Az ismertetés ne legyen se tul rovid, se tul hosszi — de
mindenképpen alkalmas legyen arra, hogy e csalddias dsszejovetel
résztvevlinek figyelmét és érdekl&dését lekosse.

Bir a Magyar Oktdber 6ta eltelt 30 év meglehets hatdrozott-
saggal szoktatott le a nyilvdnos szereplésrdl, megpréobdlok meg-
felelni a varakozdsoknak.

Magyaron kivil mds nyelven megszélalni sem tudé, erdsen
asszimildlédott vidéki zsidé kispolgdr csalddban sziilettem 1922-
ben. Apam 1944-ben a magyar és német deportdlé hatésigok
fogsdgdban Ongyilkos lett, és a német megszalldskor tett foga-
dalmédhoz hiven hazai féldben nyugszik. Anydmat Auschwitzban
pusztitottdk el.

Tizenhét éves koromban Békéscsabdn gimnazistaként 1éptem
a munkdsmozgalom kiizdGterére. Nem akarvdn hasonlitani a pol-
garbol lett szalonkommunistdhoz, aki Jézsef Attila szavaival:
,,ozivére veszi terhiink, gondunk. Villdra venni nem bolond...”
— kitanultam a lakatos mesterséget, lemondtam a sziiléi hiz
tamogatdsirél, és sorskozosséget villalva a munkdssiggal, négy
éven 4t mint lakatossegéd kerestem a kenyerem. 1945 utén a
kommunista sajt6 munkdsaként, el6bb vidéki lapokndl, majd a
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Szabad Népnél dolgoztam. E munkdm tudatosan villalt feladata
volt szerény tehetségemhez mérten kézremiikodni Eurépa egyik
legnyomorultabb, legmélyebbre siillyedt tdrsadalménak: a hdboru
utdni magyar tdrsadalomnak a felemelkedésében. llymédon részt-
vettem az uri Magyarorszdg elképesztd tdrsadalmi és szellemi,
vagyoni és jovedelmi egyenlOtlenségének csokkentését célzé s
egyben a szegénysorsu falusi és vdrosi néptomegek anyagi élet-
lehetGségét javitd politikai harcokban, melyeknek nélidny viv-
minydt ma is a tdrsadalom humanizidldsa, az emberi méltésig
kozkinccsé tétele felé tett 1épésként tartom szdmon.

De mik6zben él6széval és tollammal a hdboriit vesztett orszdg
talpradlldsdért, a tdrsadalom anyagi javainak, jovedelmének,
szabadidejének, szellemi és erkolcsi értékeinek igazsdgos elosz-
tdsdért kiizdottem, egyre inkibb érzéketlenné vidltam a kezdet-
ben még szimottevd népi tdmogatdst élvez8 hatalom fokozatos
elfajuldsa és megromldsa irdnt. A falu és véros lakdinak valésdgos
helyzetétdl, gondolkoddsitdl és érzelmeitsl valé elszakaddsom és
a rendszer intézményeitSl kapott elismerés vakkd és siiketté tett
az Onkényuralommd torzult hatalom biineivel, embertelenségei-
vel, kdzérdeket és hagyomdnyt sértd intézkedéseivel szemben.

Csak a Sztdlin haldldt kovetS szovjetuniébeli és magyarorszagi
politikai viltozdsok, és még inkdbb személyes taldlkozdsaim az
onkény dltal megnyomoritott emberekkel — ezek a megrdzé
élmények nyitottdk fel a szememet, és inditottak el kordbbi
politikai és Ujsdgiréi tevékenységem reviziéjanak dtjan. Ebbdl a
fdjdalmas — pedig nem is elég mélyrehaté — onvizsgilatbél és
néhdny rokonlelk{ barditom és kollégdm onvizsgdlatdbdl sziiletett
meg a parton beliili értelmiség els, ellenzéki szinezetli megmoz-
duldsa: a Szabad Nép nevezetes, 1954 oktéberi taggy(ilése, amely
szinte azonnal ihletSje volt a rddi6é, a Magyar Tavirati Iroda, a
Népszava, a Szabad Ifjusdg és a pértfGiskola néhdny kritikusan
gondolkod6 kommunistdja, kés6bb pedig a pdrton beliili irék és
miivészek orszdgos visszhangot kiviltott fellépésének. Ezen a
taggyilésen hatdrozottan elitéltem a hatalom jogot, igazsigot
és emberséget megcsifold tetteit, valamint a félelem és hazugsig,
a képmutatds és hizelgés, a vakfegyelem és szolgai engedelmesség
ama erkoélcsi posvinydt, amelybdl ezek a tettek kinShettek és
hosszii id6n 4t rejtve maradhattak.

Mivel taggyilési felsz6laldsomat sem a Szabad Nép, sem .a
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menedéknek vélt Uj munkahelyem: a Lenin Intézet vezetinek
nyomdsira nem voltam hajland6é visszavonni, mdsfél éven 4t
Ideoldgiai inkvizitorok céltdbldja lettem, akik nagyitéval keresték
frdsaimban és felszélaldsaimban az eretnekség jegyeit, hogy végiil
fs a revizionizmus ,,vétkében” elmarasztalhassanak és szigord
megrovasban részesithessenek. A Lenin Intézetben t6ltdtt kozel
két esztendd a kotelez tananyag elsajdtitdsa mellett lehetGséget
adott néhdny olyan miinek a tanulmdnyozdsira is, amely segitett
a demokratikus politikai kultira, a demokricia és a szocializmus
szintézisére vonatkozdé ismeretek bizonyos elemeinek a megis-
merésében.

Politikai gondolkoddsom 4talakuldsénak ebben a stddiumdban
érkeztek el hozzdm, s ami sokkal fontosabb: az orszdg sok sz4z-
ezer lakosdhoz a Sztdlint holtdban detronizdlé 20. szovjet pdrt-
kongresszus szenzdciés hirei, amelyek Budapest munkds- és értel-
miségi tomegeit ismét a viltozds lehet&ségének hitével, a rend6r-
uralom fellazuldsdnak reményével t6ltotték el. A f6évarosi utcdk
és kozterek, piacok és ujsdgstandok embereinek kordbbi csendes
panaszkoddsai a tavaszi h6napokban hangos dohogdssd, a doho-
gds pedig nemsokdra diithodt szitkozéddssd védltozott. De a rend-
kivilli események kozeledtének nemcsak a févdros hangulatdban
voltak érzékelhetd jelei. Augusztus elejétél oktéber elejéig szegedi
és Szeged kornyéki parasztok évtizedes sorsalakuldsdt kutattam,
kozben néhdny napon 4t a szegedi egyetemi ifjak egy csoportjd-
nak a véleményeivel ismerkedhettem. A parasztokkal vald taldl-
kozds szdmomra keserves szembesiilés volt annak az embertelen
agrarpolitikdnak a koévetkezményeivel, amelyet sajnos éveken 4t
— akkori meggy6z6désemhez hiven — magam is odaadéan kép-
viseltem. A foldjiik felajdnldsdra kényszeritett, de most mar f6ld-
jiket visszakoveteld Szeged kornyéki parasztok, kettSs foglalko-
zasu kisemberek hatdrozott fellépése, a szegedi egyetemista fia-
talok radikdlis kritikdja és tettvdgya, a pesti utca emberének
immdr maga mogé nem vizslaté székimonddsa — mindez egyiitt
hatdrozott meggy6z6désemmé tette, hogy az aktiv néprétegek
késziiltségi dllapotdtol, cselekvési szandékdtél nemcsak a: meg-
Ujuldsra képtelen hatalom, de a pdrton beliili vitdkban tilsdgosan
elmeriilt, munkdskapcsolatokban sz{ikolk6dé demokratikus értel-
miségi ellenzék is tobb fazissal el van maradva.

Lehet, hogy némelyek kételkednek majd ebben, én azonban
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igazam tudatdban nyugodtan kimondom: ami oktéber 23-dn Bu-
dapesten elkezd3dott, az engem nem ért varatlanul. Ennek c4-
folhatatlan bizonyitéka az a vélemény, amelyet 23-dn délben 12
és 1 6ra kozott egy kiildottség tagjaként a pdrt politikai bizott-
saginak néhdny tagja el6tt kifejtettem. Ez az alldsfoglalds, mely
néhdny pértvezetSvel tortént szoparbajom befejezS aktusakent,
kozvetlenill a kiildottség tdvozdsa eldtt hangzott el, lényegileg
a kovetkezbket tartalmazta:

— Mi nem azért jottiink ide, hogy nehezitsiik a pdrtvezetés
amugy is nehéz helyzetét. Mi egy kommunista kollektiva megbi-
zdsab6l jbttink, az Oszinte segiteni akards szdndékdval. Ertsék
meg: egy hénapok ota mélyiilé politikai vélsag tizenkettedik
6rajahoz érkeztink. Ami nemrég egy vidéki lengyel véarosban,
Poznanban tértént, az ma megtdrténhet Budapesten, és a ketto
nem lesz ugyanaz, mert Budapest f6vdrosa az orszagnak.

— A pért és a nép kozotti szakadékot nem lehet renddrsortiiz-
zel dthidalni. Itt most csak az segithet, ha a partvezetés haladék-
talanul a néphez fordul és befejezett tényként kozli vele a ho-
napok 6ta virt, de mindmdig halogatott személyi véltozdst.
Ezzel egyiitt ki kell fejeznie Oszinte készségét a munkdsok €s
parasztok legéget6bb koveteléseinek teljesitésére, a tulajdonuk-
ban, szabadsigukban, emberi mivoltukban sértett szdzezrek ki-
engesztelésére. llymédon taldn elérhetS, hogy a csalédott és el-
keseredett néptomegek tiirelmi id6t adnak a pértvezetésnek
olyan 4tfogd, hosszi tdvd program kidolgozasara, amely egyszerre
épiil a szocializmus, a népképviseleti demokrdcia és a nemzeti
onrendelkezés elveire.

Felsz6laldsom, — melyet hosszi mésodpercekig tarté csend
és megilletddés fogadott — lehet, hogy valamelyest hozzdjérult
a tiintetési tilalom késébbi visszavondsidhoz. De hogy Gerd
Ernére a legcsekélyebb hatdst sem gyakorolta, azt esti radié-
beszéde vitdn feliil 4lléan bizonyitotta. |

A kovetkezd, tragikus napokban lényegileg ugyanazt a célt
kovettem, mint 23-d4n a politikai bizottsdg elStt: igyekeztem
hidat verni a forradalmi nép — és a most mdr Nagy Imrét is ma-
géban foglal partvezetés kozott. Oktdber 27-én egy Nagy Imré.
hez latogaté kiildottség tagjaként a népfelkelés jelszavainak, kove
teléseinek és cselekményeinek részletes ismertetésével bizonyitani
prébdltam, hogy az alvildg és a politikai obskurantizmus ilyen
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felforduldsban Ghatatlan jelentkezése nem viltoztat a lényegen.
Azon tudniillik, hogy a felkelés fé4ramlata, alaptendencidja ha-
tdrozottan a nemzeti fiiggetlenség és egy val6di népképviseleti
demokricia felé mutat — és az a kommunista pdrt, amely ko-
molyan veszi a népi-nemzeti érdekek szolgdlatit, nem keriilhet
szembe vele. Ugyanebben a szellemben szélalt fel a forradalmi
bitorsdg és erkdlcsi nagysdg csoddlatra mélto megszemélyesitGije,
a mdrtirhaldlt halt Szildgyi Jézsef, akinek kiemelkedd szerepe
volt e kiilddttségben.

Taldn sohasem fog kideriilni, hogy e kiildottség fellépésének
volt-e része, és ha igen, mekkora része volt azokban a 29-én koz-
zétett deklardci6kban, melyekben a Nagy Imre vezette kormany
és a K4dar Janos vezette part demokratikus nemzeti mozgalom-
nak mindsitette a népfelkelést.

Ez a sokak 4ltal vdrva vart dlldsfoglalds a forradalmi nép és a
kommunista pdrt progressziv erSinek taldlkozdsdt fejezte ki,
de a megeldz8 hat nap kiilldnmenetelése, szembendlldsa utdn nem
volt, nem lehetett elegendd a bizalmatlansig végleges eloszlatd-
sdhoz. Az immdr kozosen villalt nemzeti feladatok szolgdlata
mellett nem utolsésorban e torékeny bizalom erSsitésének, mé-
lyebb megalapozdsénak szdndéka vezetett, amikor oktéber 29-én
a drdga emlék(i, megigazuldsdért életével fizetett Gimes Miklos-
sal, tovibba Kende Péterrel, Léndrt Géborral és néhdny mas kol-
légéval 1étrehoztuk jsdgunkat: a Magyar Szabadsagot.

E rendkivill nehéz korilmények kozott létezd, mindOssze
héromszor megjelent Ujsdg taldn az egyetlen volt a forradalmi
sajté széles spektrumdban, amely mogott sem fegyveres csoport,
sem part, sem més intézmény nem 4llott. Valamennyien kordbbi
tévedéseinkkel becsiiletesen szembenézd, igazsigot keresG és
igazsdgot kimondé munkdsai lettiink az djjdsziilets, szabad ma-
gyar sajténak. Multunk okdn a legkevésbé sem virhattunk elis-
merést, tekintélyt, kiiléndsen nem befolydst vagy hatalmat a
gybztes forradalomtdl. Mégis dldozatkészen, Onzetlen szenve-
déllyel dolgoztunk — az elnyomdi dltal szdzadok oOta rontott
magyarsdg feltimad4sdnak bivoletében. Hangsiilyozom: bivole-
tében és nem Oriiletében. Mert ez a semmilyen hatalmi tényez6
41tal nem tdmogatott, semmiféle hdtvéddel nem rendelkezs jsdg
révid léte alatt is tobb cikkben itélte el a forradalom erdi mogott
szervezkedd, s6t helyenként nyiltan is fellépS népellenes eleme-
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ket, és még erélyesebben a forradalom eszméit beszennyezd On-
birdskoddk és lincseldk tetteit.

A november 3-dn megjelent utolsé szdm els6 oldala bizarr
médon fejezi ki az orszdg és a vele egyiitt 1élegz6 szerkesztOség
skizofrén tudati dllapotat. A vezércikk ,,Munkahoz l4tunk, talpra
dllunk” cimmel a sztrdjk Onként elhatdrozott befejezését, a sza-
badda vilt élet és munka djrakezdését méltatja. Jobbra t6le Nagy
Imrének a diplomdcia tdrgyilagos nyelvén fogalmazott, de reank
mégis drdmai er6vel haté lizenete az ENSZ f&titkdrdhoz a szovjet
katonai alakulatok sziintelen bedzonlésérél Magyarorszagra.

A tobbit mér tudjuk. November 4-én, vasdrnap hajnalban meg-
kezd5dott a magyar forradalom leverése. Az invitdldst, hogy kér-
jek menedéket a jugoszldv kovetségen, elutasitottam. Egy ma madr
folottébb naivnak tiing kibontakozdsi terv alapjin Sopronban
megkiséreltem az akkor még létez demokratikus partok, tomeg-
szervezetek, egyhdzak részvételével széles tdrsadalmi bazisra épild
wjsdgot alapitani. Pdr napi soproni tartézkodés utdn letartéztat-
tak, majd kizsuppoltak a vdrosbdl.

Végleges letartéztatdsomra 1957. janudr 19-én éjjel kertiilt sor.
Csaknem miésfél évi, magdnzirkdval silyosbitott vizsgdlati fogsig
utdn a Legfels6bb Birosdg Népbirésdgi Killontandcsa a fellebbezés
lehet6sége nélkiil nyolc évi bortonre és teljes vagyonelkobzdsra
itélt. Ot és fél évet toltottem az orszdg kiilonboz6 bortdneiben,
majd 1962. jilius 1-6n feltételesen szabadldbra helyeztek. Tovab-
bi két és fél évig renddri feliigyelet alatt tartottak és 30 évvel a
forradalom leverése utdn mindmdig diszkrimindlt helyzetben,
részleges jogfosztottsdgban élek. Utéljdra — nem tudom hdnyad-
szor — 1986. augusztus 28-4n utasitottdk vissza Nyugat-Eurépédba
irdnyul6 tutlevélkérelmemet.

Tisztelt Elvbardtaim!

A gyorsan elropiilt évtizedek folyaman tobbszdr is taldlkoztam
olyan fiatallal, aki képtelen volt megérteni, hogy ami kudarcra,
sikertelenségre van itélve, az még nem feltétleniil értelmetlen. Az
ilyen fiatal, viszontagsdgos életem egy-egy epizddjit hallgatva,
rendszerint sajndlkozva azt kérdezte: érdemes volt?

Ezeknek az ifjaknak mindig azt védlaszoltam, hogy ¢én tettei-
met sohasem tekintettem iizleti befektetésnek, melyt6l b kama-
tot, nyereséget virhat az ember.

Most mégis kiegésziteném e vélaszt bizonyos mérlegkészitéssel.
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Ha az 1954 6ta kévetett politikai magatartdsom, tetteim hasz-
néltak annyit a magyarsignak, mint amennyit drtottam 1954
el6tti, johiszem( uttévesztésemmel, akkor nyugodtan és mélto-
sdggal késziilhetek a végs6 tdvozdsra.
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