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ELOSZO

Orommel tidv6zl6m ezt a kotetet, azoknak az orosz archivumokban follelhetd, 1956-ra
vonatkozd iratoknak magyarra forditott gydjteményes kiaddsat, amelyeket Borisz Jelcin,
Oroszorszag dllamelnoke nyujtott 4t nekem Budapesten, hivatalos ldtogatdsa idején, a két
orszagot kolcsonosen érintd irattdri anyagok cseréjérdl sz6l6 egyezmény aldirasa alkal-
maval.

Ezt a 62 tételbdl ll6 dokumentumegyiittest a helyszini irattari kutatdsok kiszélesiilte
nyomén remélhetGleg hamarosan djabbak is kovetik majd. De mindenképpen Grvendetes,
hogy az 1956-0s Magyar Forradalom Torténetének Dokumentdcids és Kutat Intézete és
a Szdzadvég Kiadé a meglévd anyagot ilyen rovid id§ alatt teljes és hiteles magyar
forditasban nyilvanossagra hozta. Az eredeti, orosz nyelvii anyag természetesen tovdbbra
is bérki altal kutathat6 az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattardban.

Eddigi ismereteinkhez képest — amint az varhatd is volt — ez az iratanyag nem hozott
szenzacios djdonsdgot. 1956 nemzetkozi vonatkozésairdl eddig alkotott képiink minden-
esetre drnyaltabbd és mindenekel6tt hitelesebbé valt, bar sszetevdit kordbban is ismertiik
—és igy ismertiik. Az iratokbdl a torténtek szovjet vetiilete, a szovjet-magyar partkapcso-
latok természete, a szovjet dontésmechanizmus mikodése, a forradalomrdl alkotott szov-
jet kép és megitélés bontakozik ki az eddig ismertnél részletesebben és pontosabban. A
dokumentumok ismeretében valamivel drnyaltabbd vélik a megtorlds magyar irdnyitéinak
szerepe, s ennek kovetkeztében megitélése is, bar az iratok nyilvanossagra keriilése e téren
sem eredményez dramai felismeréseket.

A dokumentécié és forrdskiadvany-készités torténettudomanyi aprémunka: téglarél
tégléra épiil fel az az ismeret-alapzat, amelyen a vizsgdlt esemény, kor, torténéssorozat
vagy azok szereplSinek torténelmi értelmezése vagy megitélése bizton nyugodhat.

Szeretnék e kotet létrejottéért mindenekeldtt Borisz Jelcin drnak koszonetet mondani:
az iratok Osszegydjtésével és ataddsdval nagyvonald tandjelét adta torténelmi igazsag-
érzetének s forradalmunk irdnt érzett rokonszenvének. De elismeréssel tartozunk azoknak
a torténészeknek, forditoknak, intézeti és kiad6i munkatdrsaknak, akik ezt a dokumentum-
gytjteményt pontos magyar forditdsban, a koriilményeket és utaldsokat megvilagité
jegyzetekkel, a kotet haszndlatit megkonnyitS névmutatéval ellatva ilyen rovid idg alatt,
s ilyen példamutat6 tudomanyos szinvonalon a torténészszakma és az érdekl§d6 nagyko-

zonség rendelkezésére bocsatottak.
1993. janudr \ .
Qa‘w- O«%ad
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BEVEZETES

Nagy orommel és elégtétellel bocsatjuk ttjara a Magyarorszdgra vonatkozé szovjet
dokumentumok elsd nagyobb egyiittesét, amelyet Borisz Jelcin elndk hozott ajandékba
1992. november 11-i budapesti latogatdsakor.

Régota tudjuk és mondjuk, hogy az utolsé fél évszazad magyar torténelmének megér-
téséhez és megirdsahoz nélkiilozhetetlen a szovjet forrdsok ismerete, hiszen a masodik
vildghébori utolsé iddszakatdl kezdve a szovjet politika meghatdrozé szerepet jatszott
orszdgunk — és térségiink — sorsdnak alakuldsaban.

Fokozottan érvényes ez az 1956-os magyar forradalomra és szabadsdgharcra, amely a
szovjet nagyhatalmi elnyomds és a szovjet tipusu rendszer ellen irdnyult, s szovjet
fegyveres erdk éltal nyomatott el. Amidta csak ’56 torténetével és problémadival
foglalkozunk, tisztdban vagyunk vele, hogy szamos alapvet§ kérdésre csakis a moszk-
vai kiiliigyi, katonai, KGB- és — f6ként — partdokumentumok ismeretében tudunk majd
valaszt adni.

Eppen ezért a magyar, kiilongsen pedig a szovjet rendszervaltozas utdn t6bb vonalon
is torténtek kisérletek az ottani levéltarak anyaganak megismerésére. Hivatalos 1épéseket
tett ez irdnyban a Magyar Kiiliigyminisztérium, a moszkvai Magyar Nagykovetség, s a
budapesti Orosz Nagykovetség utjan a mi 1956-os Kutatdintézetiink is. 1992 folyaman
mdr fogadtdk Moszkvdban Gosztonyi Pétert, a berni Osteuropa Bibliothek vezet§jét,
Gyorkey Jend hadtorténészt, Vida Istvan és Hajdu Tibor torténészeket. Utdbbiak mar
tanulméanyozhattak a kiiliigyi és partlevéltdrak dokumentumait, de masolatokat még nem
kaphattak beldliik.

A misik oldalon is torténtek attorési kisérletek. Els6ként Valerij Muszatov, a szovjet
partkdzpont volt munkatérsa jutott hozz4 az egykori titkos dokumentumok egy részéhez,
s frta meg ezek alapjan 1ttord cikkét az 1956. november 4-én kezdddott ,,Forgészél”-had-
miiveletrdl a Novoje Vremja szdmara. (A cikk rovidebb formdban a Magyar Hirlap 1992.
janudr 31-i és a Multunk 1991. 4. szdméban jelent meg.)

Néhany mas kiilf6ldi (orosz, FAK-beli és nyugati) torténész is latott mar néhdny darabot
az évtizedekig hermetikusan elzdrt iratok koziil. A magyar—amerikai Charles Gati profesz
szor akiiliigyi jelentések egy részét tanulméanyozhatta a milt évben. A mostanihoz hasonlé
mennyiségl és szinvonald irategyiittes azonban a szovjet politikacsindlds cstcsair6l
tudomésunk szerint még soha nem jutott ki a vildgba. Jelcin ajandékdnak és az ebbdl
késziilt kiadvanyunknak éppen ezért — gy véljiik — nemzetkozi jelentGsége is van, hiszen
egészen kivételes, kozeli betekintést enged a szovjet szuperhatalom vezet§ koreinek egy
igen kritikus valsdghelyzetben tantsitott magatartdsiba és gondolkoddsaba. (A hasonlé
jellegli — 1968-as, 1979-es, 1981-es — valsdgok tanulmdnyozdsat ehhez hasonl6 szovjet
dokumentdcié ma még nem segiti el6.)

Mindezek a koriilmények, de ugyanigy a ,,Jelcin-iratok” irdnti kozérdeklGdés jelei és
egyéb mai szempontok is egyértelmiien amellett sz6lnak, hogy a hozzéank keriilt dokumen-
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tumcsomagot (természetesen nem eredetikrél, hanem masolatokrdl van sz302!) egységként
fogjuk fel, és mint ilyet, hidnytalanul, teljes egészében kozzétegyiik.

Meggy6zGdésiin szerint igy kell eljarnunk annak ellenére, hogy nem egységes és
korantsem teljes iratanyagrol van sz6, hanem vdlogatdsrdl, amely két kiilonbozd irattarbdl
szarmazik.

Nagyobb része az tin. EInoki Levéltarbdl valé. Ezt a legfelsd szinti kiilongydjteményt
valészintileg még Gorbacsov hozta létre, s ma Jelcin elnok és kozvetlen munkatarsai
feliigyelete alatt 4ll. Innen szdrmaznak a Kozponti Bizottsdg és az Elnokség 4ltal hozott
hatdrozatok, s az oda irdnyuld kiiltigyi katonai és dllambiztonsagi jelentések, amelyek
alairdi legtobbszor j6l ismert, ,,torténelmi” nevek: Vorosilov, Andropov, Sepilov, Gromi-
ko, Zsukov marsall, Szerov KGB-tdbornok, Mikojan, Szuszlov, masrészt a ,,moszkvai
magyar emigracié” (Rakosi, Gerd, Révai, Hegediis, Kovécs Istvdn) beadvéanyai és pana-
szos levelei.

Az iratanyag masik, kisebb hdnyada az Orosz Kiiliigyminisztérium archvumdbdl
szdrmazik, s zommel Andropov budapesti kovetjelentéseit, valamint Zsukov marsallnak
a katonai invézi6 napjaibdl szdrmaz6 rovid helyzetjelentéseit tartalmazza.

Ma mér tudjuk, hogy Moszkvaban ezen kiviil 1étezik két partarchivum (a régebbi és az
tjabb partdokumentumok 6rzésére), s természetesen bdven tartogat még magyar vonat-
kozdsokat a hadtorténeti és a KGB-levéltar is. Ezek anyagabdl nem keriiltek dokumentu-
mok a ,,Jelcin-dosszié”-ba.

A Moszkvb6l kapott és itt kozolt dokumentumanyag tehdt mennyiségileg meg sem
kozeliti a teljességet. Akdr a benne dtfogott kétéves idGszakrais (1956. dprilis—1958. jilius)
bizonydra sok ezer tételbél ll6, tobbkotetes gydjteményt lehetne Gsszedllitani. A redlis
kérdés azonban csakis az lehet: milyen mindség(, mennyire reprezentativ ez a most kapott
vélogatas?

Mai ismereteink alapjdn 4llithatjuk, hogy ha természeténél fogva hidnyos is, nem
tendencidzusan az — nem kivéan fontos koriilményeket elhallgatni —, hanem egy ajandéko-
z4si gesztus és a nyomdban jaré gyors munka kovetkeztében. A valogatds ugyanis a jelek
szerint igen rovid id6 alatt késziilt. Goncz Arpad oktéber kozepén jért Moszkvéban, akkor
kapott igéretet az 1956-os iratok dtaddsdra. A titkossag felolddsa pedig (az iratok j6 részén
lathat6 egységes bélyegzd datuma szerint) 1992. november 6-4n tortént.

A vilogatds két f6 szempontja minden jel szerint az volt, hogy egyrészt szerepeljenek
benne a legfontosabb, tartalmilag, az aldirok tekintetében és kiilséleg is ,,legmutatésabb”
dokumentumok, masrészt, hogy az anyag sokoldalii legyen, tartalmazzon parton beliili,
diplomaciai, katonai, dllambiztonsagi kérdésekkel foglalkoz6 jelentéseket és hatdrozato-
kat, s szerepeljen benne a forradalmat megel6z6 id6szak, a jugoszlav kapcsolat, a magyar
kérdés ENSZ-beli targyaldsa, a Kddar-kormany megalakuldsa, a forradalom utédni megtor-
las és a Rékosi—Gerd-csoport moszkvai tevékenysége is. (Ez utébbibdl taldn kissé sok is
keriilt az anyagba, mik6zben példdul a megtorlds és a deportéldsok kérdései csak egy-két
dokumentummal szerepelnek. Igaz, olyanokkal, amelyek nem szépitik a szovjet szerepet
és felelGsséget.)

Az iratanyag tehdt reprezentativnak mondhat6, mikézben nyilvdnvald, hogy az adott
keretek kozott egyik kérdéskor dokumentacidja sem lehet teljes. A hézagok sokszor
magukbdl a dokumentumegyiittesekbél, az iratokban 1év§ utaldsokbdl is kiiitkoznek. Alig

14



kétséges, hogy Andropov nagykovet vagy Mikojan és Szuszlov mint a szovjet partelnok-
ség budapesti kikiildottei, a forradalom napjaiban naponta kiildtek jelentést Moszkvaba.

A megkapott sorozatban azonban nincs meg a jelentés a fordulatot hozo oktdber 28-4rdl,
amikor Nagy Imre elismerte a forradalmat és megszabadult Ger6éktdl, s hidnyoznak a
Koztarsasdg téri és mds atrocitdsokrol beszamol6 jelentések, akdrcsak a november 1-jén
Moszkvéabdl Andropovnak kiildott — 4ltala is emlitett — ,,direktivdk”, nyilvan Kéadar és
Miinnich levélasztdsdval kapcsolatban.

Hasonléképpen: benne van az anyagban — mint annak taldn legfontosabb torténelmi
dokumentuma — a magyar szabadsdgharc eltiprasét eldontd oktéber 31-i rovid elnokségi
hatédrozat, de hidnyoznak a dontés el6zményei és indokai. (Lehetséges persze, hogy az
errl szo10 vita jegyzokonyve Moszkvédban sem taldlhatd, taldn nem is késziilt ilyen.)

Teljesen hidnyoznak a korabeli ,,nagypolitikdra”, azaz a szovjet—amerikai viszonyra és
a szuezi tigyre vonatkoz6 dokumentumok, nyilvén egyszertien azért, mert ezek nem a
,magyar dossziéban” taldlhatok.

Ily médon tovabbra sem tekinthetjiik teljesen tisztdzottnak a forradalom sorsdnak
néhany alapkérdését, mint példdul azt, hogy a szovjet emisszdriusok — s mogottiik a
moszkvai partvezetSk — meddig mentek el 1956 oktdberének utolsé napjaiban a kompro
misszumok terén (tudomdsul vették-e a tobbpartrendszer bevezetését, majd a semlegesség
deklaraldsét?), illetve pontosan mikor és milyen okok (nemzetkdozi, birodalmi, ideolégiai
szempontok) késztették a Kremlt az oktdber 30-i békés szellemi deklaraciéval merében
ellentétes, végzetes és hirtelen dontésre. (Egyre valészintibbnek latszik kiilonben, hogy a
két dllaspont egyidejtileg, egymds mellett 1étezett a partelnokségben, s6t magaban Hrus-
csovban is. Egyidejiileg késziilhetett az oktéber 30-i kormédnynyilatkozat szévege, s
folytak — ,,minden eshetdségre készen” — a katonai elGkésziiletek.)

Ugyancsak elég sok még a homaly Kadarnak mint dj helytarténak kivalasztésa, elszok-
tetése, moszkvai—karpataljai-szolnoki ttja és targyaldsai koriil. (Egyes feltételezések szerint
a Moszkvébdl visszatérd Kddar és a Brionir6l hazatér§ Hruscsov november 3-dn Kérpdtaljan
taldlkozhatott. Mdas adatok arra vallanak, hogy erre a taldlkozéra a Kremlben keriilt sor.)

Mi djat és 1ényegeset tudunk meg tehdt a Jelcin-dosszié anyagab6l?

Eltekintve attél, hogy néha egy negativum, valamely elvért bizonyiték hidnya is j
ismerettel ér fel, ez az iratgydjtemény igen sok pozitiv ijdonsdggal is szolgal szdmos
fontos részletkérdésben, amelyek egy részére még visszatériink. A leglényegesebb azon-
ban az, ami ezek 0sszességébdl kikerekedik, s djfajta ralatast nydjt a magyar *56-ra.

Az iratok mintegy a ,,masik oldalrél” is latni engedik az ismert eseménysort anélkiil,
hogy alapot adndnak az események értékelésének modositdsdra. Most lathatjuk az &
problémadikat, az & nehézségeiket és dilemmadikat is, és némi meglepetéssel (vagy akar
utélagos karorommel) olvashatunk arrdl, hogy a végzetes november 4-én, minden gondos
szervezésiik és elsoprd er6folényiik ellenére nekik is voltak kommunikacids nehézségeik.

A realistdbb szemléletet segiti el a szovjet-magyar viszony — értsd: a part- és
allamvezet6k viszonya — életszeriibb, konkrétabb megismerése is. Itt szdmos kiilonféle
nagysédgrendii iigy kapcsdn — a csapatok behivdsdtol a partfétitkdr-cseréken 4t a part
szervezeti szabdlyzat kidolgozdsdig és a megtorlds pereinek elkészitéséig — tanul-
ményozhatjuk, mit is jelent és hogyan o6lt alakot a birodalom-csatlds-viszony. Szovjet
oldalon a néha meglepden civilizalt forma (kérés, javaslat stb.) sem fedheti el a feltétlen
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akaratérvényesitésre valo torekvést. A magyar oldalon viszont az ,,6ndllosagi” torekvések
—sajnos — leginkdbb ,elvtarsi” feljelentésekben nyilvanulnak meg. Ezek még tobb évtized
multan is visszataszitd, de tanulsagos olvasmanyok.

Az iratanyag, amellett, hogy sok ujat ad, pontositja ismereteinket, sok helyiitt pedig
igazolja, dokumentalja azt, amit eddig csupdn sejthettiink vagy feltételeztiink.

Az anyag egésze igazolja azt a régi feltételezést, hogy a szovjet dllami és korményszer-
vek minden szdmottev§ 1épését és megnyilatkozasat a partelnokség hagyta elGzetesen jova
vagy éppenséggel a Kézponti Bizottsag Titkarsdgan dolgoztdk ki vagy fogalmaztak (mint
példdul Bulganyin miniszterelndk valaszleveleit az amerikai, angol és francia tiltakoza-
sokra a szovjet invazi alatt).

Kideriil, hogy Mikojan, Szuszlov és Szerov mint a szovjet partelnokség megbizottai
mar oktéber 24-én megérkeztek Magyarorszigra.

Beigazolddik, amit eddig csak mésodlagos vagy szubjektiv forrasokbdl tudtunk, hogy
avégsdelhatarozds a magyar forradalom eltiprasdra az oktéber 30-31-i kétnapos elnokségi
iilés masodik napjéan sziiletett meg. S bar ennek belsé indokait tételesen nem ismerjiik, a
dokumentumok arra vallanak, hogy a ,,birodalmi” és nemzetkozi szempontok mellett
komoly sillyal estek a latba a forradalom jobbratol6ddsdrdl és a kommunistaellenes
atrocitdsokrol sz616 hirek is.

Teljes bizonyitést nyer Tito és a jugoszldv vezetés cinkossaga is. Kardelj tizenetébdl és
a belgrddi szovjet nagykovet jelentésébdl kivildglik, hogy ott mindvégig tudatos és
egyeztetett 1épéseket tettek a Nagy Imre-kormény térbe csaldsa, félredllitdsa és Kadar
korményénak gyors legalizdlasa érdekében. Ugyanakkor kideriil, hogy a jugoszldv vezetSk
tokéletesen félreismerték Nagy Imrééket, s kinosan lepte meg dket, hogy nem az §
,nemzeti kommunista” bébjaikként, hanem — a forradalommal azonosulva, s annak
szellemében — nemzeti és demokratikus politikusokként viselkedtek.

Sokkal pontosabb képet kapunk a megtorldsokban jétszott szovjet és magyar szereprdl
is. Kitiinik az iratokbdl, hogy a deportdlasok helyi szovjet kezdeményezésre torténtek,
minden jel szerint Szerov parancsira, s hogy a magyar vezetdk kérésére valdszintleg
Moszkvébdl éllitottdk le az akci6t. A Nagy Imre-perben viszont Kédarék felelGssége
latszik nagyobbnak: 6k siettették és készitették eld a pert mar 1957 szeptemberére, a
haldlos itéletekkel egyiitt. Moszkvat itt elsGsorban a nemzetkozi implikdciok (ENSZ,
Jugoszldvia, nagyhatalmi csticsértekezlet esélyei) érdekelték, s ma mér vildgos, hogy
ennek tulajdonithat6 az eljaras haromnegyed éves elhtizédasa.

Mindezekben és mds ténykérdések tisztdzoddsdban nagy segitséget kapunk a ,,Jelcin-
dosszié” dokumentumaitél. Ezek adatait és megdallapitdsait azonban silyos hiba lenne
kritikdtlanul hitelesként elfogadni. A legmagasabb szintli iratokban is — s6t, leginkdbb
azokban! — béven akad pontatlansag, feliiletes vagy hamis informdacio.

fgy példaul Mikojan és Szuszlov 1956. oktéber 25-i jelentése, mely azon melegében
beszdmol a Kossuth Lajos téri vérengzésrdl, téves és zavaros informé4cidkon alapszik,
félreismeri a szitudciét és a helyszinen 1év§ er6k mibenlétét, s a szovjet katondk ottani
szerepét a valosdgosndl inkdbb kedvezétlenebbiil 4llitja be.

Szerov tdbornok viszont marcsak tiszténél fogva is mintegy természetes hajlandésagot
mutat jelentéseiben az ellenforradalminak mindsitett szervezkedések és atrocitdsok felna-
gyitdsdra (18 csepeli kommunista meggyilkoldsa stb.).
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Zsukov marsall napi jelentéseiben is sok a pontatlansdg, elnagyoltsag. A vildghdbord
nagy méreteihez és szdmaihoz szokott hadvezér — moszkvai hivataldbdl — rendszeresen
felnagyitja, s6t megsokszorozza a felkel§ csoportok 1étszamat, tizerejét, nyilvan azért,
hogy a maga hatalmas eréfelvonultatdsait igazolni tudja.

Arra pedig, hogy a Moszkvaba menekiilt magyar sztdlinistdk beadvdnyainak torténeti
értékét nem ezek igazsdgtartalma, hanem éppen Onleleplez§ jellege adja, alig is érdemes
sz6t vesztegetni. Mindamellett a torténelmi Osszképbe az err6l az oldalrdl jovd, s a
konzervativ szovjet vezet6k tdmogatasat sem nélkiiloz6 nyomads €s fenyegetés is beletar-
tozik.

Egészében véve: ez a dokumentumegyiittes nem forgatja fel alapjaiban eddigi képiinket
a forradalomr6l és Moszkva szerepérél. Nem old meg és nem zar le véglegesen minden
vitds problémat. Annyi viszont bizonyosan elmondhaté réla, hogy figyelmes és targyilagos
olvaséit nagy lépéssel segiti elére kozelmiltunk realisztikusabb, torténetibb szemlélet-
mddja felé.

A tartalmi kérdések utdn szdélnunk kell a kotet szerkesztési, forditési, jegyzetelési
moédjardl is.

Ami a kotet szerkezeti felépitését illeti: a Jelcin-dosszié eredetileg kiilonall6, elnoki és
kiiliigyi levéltari dokumentumait egyesitve, lényegében a kronolégiai rendet vélasztottuk,
és harom fejezetre osztottuk az anyagot: a forradalom el6tti, alatti és utdni idGszakra. A
szoros id6rendtl csak a II. fejezet végén tértiink el, ahol Zsukov valamennyi napi jelentése
szerepel november 10-ig, a hadjdrat 1ényegi befejezéséig, a III. fejezet elején pedig
visszakanyarodunk november 4-ig, a Kadar-kormany berendezkedéséhez, a jugoszlav és
egyéb diplom4ciai vonatkozasokhoz, s a megtorldshoz. Amennyiben egy dokumentumon
beliil tobb irat volt, ezeket az eredeti irattari rendben kozoltiik: elsé helyen a dontést, majd
annak el6készitd iratait.

A 62 dokumentumbdl egy — az un. Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany felhivdsa —
magyar nyelvi (bar eredetileg ezt is oroszbdl fordithattdk). Tovabbi 6t — az 1956. oktéber
30-i szovjet kormanynyilatkozat, Rdkosi Matyas 1957. februar 15-i levele, Gerd, Révai,
Hegediis és Kovics februdr 25-i levele, valamint az 1958. jinius—juiliusi jugoszldv—magyar
jegyzékvaltds — mar kordbban megjelent magyar nyelven. Ezeknél a kordbbi forditast
hasznéltuk fel, kisebb javitdsokkal, akdrcsak az 1957. dprilis 18-i szovjet partelnokségi
hatdrozatok esetében. Ez utébbiak magyar szovegének atengedéséért az Orszagos Levéltar
legtijabb kori részlegének tartozunk kdszonettel.

Egyetlen dokumentumrészletet — Eisenhower elnok 1956. november 5-i levelét Bulga-
nyinhoz — angol eredetibdl forditottuk. A kotet tobbi része oroszbdl vald forditas, amelyet
héarom forditd készitett el, az ismétl6dd, gyakoribb kifejezések Osszeegyeztetésével.

A forditdsnal a maximalis hiiségre és pontossdgra torekedtiink, az iratok igen kiilonboz4
stildris szinvonalat, adott esetben a biirokratikus bikkfanyelvet is érzékeltetve. A hivatalos
szovjet-orosz szovegekben szokdsos roviditéseket dltaldban feloldottuk, csupan a ndlunk
is megszokottakat (SZKP, MDP, MSZMP, KB, KV, MNK, KGB, AVH) tartottuk meg.

A kapott iratok fénymadsolatok, de jellegiik és formdjuk igen kiilonbozG. Egy résziik az
SZKP Kozponti Bizottsdganak vagy mds intézményeknek nyomtatott fejléces papirjan
irédott. Ezeket a lényeges formai jegyeket természetesen megériztiik a kiaddsban. Ide
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tartozik a titkossag jelzése (és kiilonbozd fokozatai), az irat neme és tovabbitdsi modja
(példaul szamjeltavirat, telefonjelentés, az tn. ,,VCS”-n — kiilonleges frekvencidji, a
legfelsd part- és dllami szinten hasznélt K-vonalon — tovéabbitott iizenet stb.). A sajit kez,
kézzel irt aldirdsok tényét kiilon jeleztiik. A helyi iktat6szamokat és az ut6lag az iratokra
iitott bélyegzdok szovegét csak jegyzetben kozoltiik.

A szovjet parthatdrozatok mechanizmusdnak megértéséhez tudni kell, hogy a legtobb
esetben a ténylegesen dontéshozé szlikebb testiilet, az Elnokség (Prezidium — kordbban
Politbiiro) hatdrozatat is ,,a KB hatdrozata” névvel illetik. Mds esetben rendszerint ,,a KB
plénuma” szerepel az iratokon.

Fontos koriilmény még, hogy a szovjet diplomatdk és katondk kiilf6ldon is dltaldban a
moszkvai id6t hasznaljak, amely a kozép-eurdpaihoz képest két 6raval eldbbre jar. Erre
esetenként a jegyzetekben is felhivjuk a figyelmet. Itt emlitjiik meg, hogy a szovjet
politikusok felsoroldsaindl meghagytuk a cirill 4bécé diktdlta sorrendet.

SzerkesztGi jegyzeteink kozvetleniil a dokumentumok utén taldlhat6k, s az irat keletke-
zési koriilményeire, esetleges kordbbi megjelenési helyére vonatkoznak, belsd (a kotet més
dokumentumaira vald) 4tutaldsokat, szakirodalmi utaldsokat tartalmaznak, tovdbba meg-
vilagitjak a szoveg utaldsait dltaldnosan nem ismert eseményekre vagy koriilményekre. A
jegyzetek csakis ténykérdésekkel foglalkoznak, nem téizik ki célul a mésfajta vélemények-
kel vagy értékelésekkel vald vitat, anndl is kevésbé, mert e kotet dokumentumainak
,,szerz6i” a miénkt6l eleve eltérd szellemet képviselnek.

Az iratokban szerepl§ személyekrSl nem a jegyzetekben, hanem kiilon névmutatéban
igyeksziink pontos felvildgositdst adni. Tevékenységi koriiket azonban csak az adott
idGszakra vonatkozoan jeloljiik, melldzve életrajzuk korabbi és késdbbi szakaszait.

A kotet szerkesztGi végezetiil koszonetiiket fejezik ki segitségiikért a budapesti Orosz
Nagykovetség munkatdrsainak és Nanovfszky Gyorgy moszkvai magyar nagykovetnek.
Koszonetet mondanak ezen kiviil Hajdu Tibor torténésznek a jegyzetek és a névmutat6
elkészitésében nyujtott segitségéért, s egyes szakkifejezések megfejtéséért, valamint a
dokumentumok forditdinak és a teljes szoveget szedd Komdromi Andrednak, gyors és
lelkiismeretes munkdjukért.

Budapest, 1992. Kardcsony
Litvdn Gyorgy
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A FORRADALOM ELOTTI
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1. JELENTES BUDAPESTROL.,1956. APRILIS 29.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGE 1956. MAJUS 3-1 HATAROZATA
Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P 13/XXIII
Szuszlov elvtarsnak és Molotov elvtdrsnak (Kiiliigyminisztérium)

Kivonat a 13. sz. jegyzdkonyvbdl, a KB Elnoksége 1956. majus 3-i iilésérdl
Andropov elvtdrs 1956. dprilis 29-i budapesti tavirata
Szuszlov elvtars beszélje meg Andropov elvtérssal, a Szovjetunié budapesti nagykove-

tével az 1956. dprilis 29-i tdviratdban ismertetett kérdést a KB Elnoksége iilésén lefolyt
véleménycserének megfelelGen.

A KB Titkdra

B. ANDROPOV TAVIRATA, 1956. APRILIS 29.
SZAMJELTAVIRAT A KB Elnoksége 13. sz. jkv-e XXIIL pontja
, ) Szigorian titkos
Erkezett BUDAPESTROL Masolat készitése tilos

Rdkosi és Hegediis elvtdrs kiilon-kiilon tdjékoztatott arrdl, hogy az MDP Politikai Bizottsdga
a kozelmiiltban néhdny olyan tovdbbi intézkedést tdrgyalt meg, amelyek az SZKP XX. kong-
resszusa’ hatdrozatainak magyar viszonyok kozott torténd megvaldsitdsdt szolgdljdk.

A Politikai Bizottsdg megdllapitotta, hogy az utébbi idSben tovabb javult az MDP belsd
helyzete. Azok a lépések, amelyeket a Politikai Bizottsdg a XX. partkongresszus hataro-
zatainak, kiilondsen pedig a személyi kultusz kérdésének helyes megvilagitdsa érdekében
tett, meghoztdk pozitiv eredményeiket és hozzdjarultak a partfegyelem megszilarduldsa-
hoz. JelentGsen javult a munkdssag termelési fegyelme.

Mindamellett a Politikai Bizottsdg tgy latja, hogy a jobboldali opportunistiknak és az
ellenséges elemeknek — demagégidjuk és provokacidik révén — sikeriilt elhitetniiik a
munkdsok egy részével, hogy az MDP vezetGsége jelenlegi személyi dsszetételében nem
biztositja kell6képpen az SZKP XX. kongresszusa hatdrozatainak megvalGsitdsat Magyar-
orszdgon, mivel, igymond, a Politikai Bizottsag régi tagjainak egy része szemben all e
hatérozatokkal, a fiatalabb elvtarsak pedig tapasztalatlansdguk miatt nem tudjék elvégezni
ezt a munkét. Ez a nézet sdlyosan art a Politikai Bizottsdg tekintélyének a partaktivistak
és a munkdsok egy része korében.

A Politikai Bizottsdg ezért egyik elsrendi feladatdnak tartja, hogy irdnyvonaldnak
vildgoss4 tételével, valamint konkrét intézkedéseivel eloszlassa ezeket a helytelen néze-
teket, és a gyakorlatban bizonyitsa be a parttagsag és minden dolgoz6 elétt, hogy a Politikai
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Bizottsdg tovabbra is élen jar majd a munka fogyatékossdgait batran feltdrd kritika
kibontakoztatdsdban, javitani torekszik a part- és dllami vezetés minden szintjének tevé-
kenységét, erdsiti és fejleszti a parton beliili demokracidt. Rédkosi elvtdrs rovidesen
beszédet fog mondani a budapesti partaktivan, ahol majd részletesen megvilagitja ezeket
akérdéseket.? E beszédérdl szélva Rakosi elvidrs kizélte, hogy kiilondsen azon személyek
rehabilitdcidjdnak kérdésével kivdn foglalkozni, akiket az AVH szervei helyteleniil tettek a
megtorlds dldozataivd, és hangsiilyozni fogja, hogy az ez tigyben elkovetett hibdkért
elsGsorban a magyar vezetdséget terheli a felelOsség.

Erre azért van sziikség — mondta Rékosi elvtdrs —, mert az ut6bbi idében bizonyos
ellenséges elemek egyes magyar elvtarsak kevéssé szerencsés megnyilatkozasait kihasz-
ndlva, a magyarorszégi biintetSpolitika torzuldsaiért provokativ médon minden felelSs-
séget az SZKP-ra és vezetSire probalnak héritani. Azt tervezik tovabbd, hogy az dj 6téves
terv irdnyelveinek megyvitatdsat is az MDP politikdjanak széles korli megvildgitdsara
fogjak felhasznalni.®

A Politikai Bizottsag mindezen intézkedéseken kiviil megtargyalta a testiilet kiegészi-
tésének kérdését is. Hosszii vita utdn az a hatdrozat sziiletett, hogy bevdlaszijdk a Politikai
Bizottsdgba Révait és Kaddrt.* Amikor errdl tdjékoztattak, Rdkosi elvtdrs, de kiilondsen
Hegediis elvtdrs szdmos fenntartdsdnak adott hangot, amibdl az ldtszott, hogy nincsenek
meggydzddve e dontés helyességérdl. Révai elvtars jelolésével kapcsolatban példaul
Rékosi elvtdrs azt mondta, hogy Révai személyét azért ldtta elfogadhatatlannak, mert
Révai nem magyar nemzetiségl’i,5 valamint azért is, mert beteg, kiegyensulyozatlan,
demagdgidra hajlamos ember. Kadart illetGen Rakosi elvtdrs mindenekel6tt azt emelte ki,
hogy Kadar hosszi évek sordn ingatag embernek mutatkozott. Amikor a Horthy-id6kben
letartoztatasba keriilt, kiadta a titkosrendSrségnek illegalitdsbeli elvtdrsait. A hdbori
éveiben egyike volt azoknak, akik meghoztdk a magyar kommunista pdrt feloszlatdsdrol
52016 provokdcios hatdrozatot. Kdddr ezen kiviil meglehetGsen dicstelen szerepet jdtszott a
Rajk-perben, segitett Farkas Mihdlynak hamis nyomozati dokumentumok elédllitdsdban.’

Pontosan ugyanezt mondta Révairél és Kadarrél Hegediis elvtars is. O is kiemelte Révai
demagég hajlamét és Kadar ellenzékies bedllitottsdgat. Hegediis elvtdrs azt mondta, fél,
hogy a Révai és Kdddr PB-taggd vdlasztdsdrol hozott dontés veszélyeztetheti a Politikai
Bizottsdg egységét; rdaddsul nemcsak elvi kérdésekben keriilhet sor nézeteltérésekre,
hanem, ami a legrosszabb, személyi ellentétek is lehetnek. Hegediis elvtars értésemre adta,
hogy aggodalmat mds elvtarsak is osztjak.

Az idézett megnyilatkozdsok azt a benyomdst keltik, hogy az MDP KV Politikai
Bizottsdga e hatdrozatdt a PB-tagok jelent§s részének akarata ellenére hozta, olyan
elvtarsak bizonyos nyomdsara, mint Gerd [Ernd] és Kovacs [Istvan],’ akinek az utébbi
id6ben mind nagyobb a befolydsa. A Rakosi elvtars dltal hangoztatott fenntartdsokbél arra
lehet kovetkeztetni, hogy 6 — ha nem 1ép is fel nyiltan e hatdrozat ellen — mindenesetre
erdsen kételkedik célszertiségében. Azt mondtam Hegediis elvtdrsnak, hogy annak alapjan,
amit elmondott, az a benyomésom, hogy a Politikai Bizottsdg csak vonakodva egyezett
bele ebbe a kiegészitésbe. Hegediis elvtars erre helyeselt. Elmondta, hogy Ger6 elvtars,
aki Kéaddr jelolését javasolta, ezt csak azzal indokolta, hogy ,,a partplénum” mindenképpen,
akar a Politikai Bizottsdg akarata ellenére is kovetelni fogja, hogy Kadart vdlasszék be a
Politikai Bizottsagba”.
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Ugy véljiik, hogy az, amit Hegediis elvtars a partvezetés egységét fenyegetd veszélyr6l
mondott Révainak és kiilonosen Kdddrnak a PB-be torténd bevélasztdsa esetén, igen
komoly figyelmet érdemel. Ezzel kapcsolatban nem érdektelen, hogy Kadar jelolését a
Politikai Bizottsdg tagjai sordba 1955. mérciusdban Nagy Imre javasolta, mert olyan
embert latott benne, aki ellen tud dllni Rékosi elvtdrs bcfolyésa’mak.9 Teljes joggal
feltételezhetS, hogy a jobboldaliak ma is ugyanezen okbdl tdmogatjdk erének erejével
Kédar jelolését. Véleményiink szerint a magyar elvtdrsak azzal, hogy Révainak és kiilono-
sen Kdddrnak a Politikai Bizottsdgba valo bevdlasztdsa mellett hatdroztak, komoly enged-
ményt tesznek a jobboldali és demagog elemeknek, nyilvdan arra szdmitva, hogy ezzel
tompithatjdk az utobbiak kritikdjat.

Annak ellenére, hogy bardtaink nem kérik ki tandcsunkat e kérdésben, célszeri lenne
mindezt megbesz€lni veliik, nyiltan kimondva aggodalmunkat azzal a dontésiikkel kap-
csolatban, hogy Révait és kiilonosen Kéadart bevalasztjdk a Politikai Bizottsagba.

56.1V. 29. Andropov

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az A. jelli dokumentum gépirat, nyomtatott fejléccel. A fejléc (amelyre valamennyi SZKP KB
elnokségi hatdrozatot irtk) a kovetkezs:

,»Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . i Szigorian titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG

No ...

Kivonat a ... sz. jegyz6konyvol, a KB Elnoksége ...-i iilésérdl”

A lap oldaldra, a szovegre merélegesen nyomtatva: 3
,»Azirat legkésGbb 7 napon beliil visszakiildend6 az SZKP KB Altaldnos Osztélya 1. szektordhoz.”
Az Altaldnos Osztily a magyar part KV (KB) Irod4janak megfeleld szerv volt.

A B. jeli dokumentum gépirat, nyomtatott fejléccel. A fejléc (amelyre a budapesti szovjet
nagykovetség jelentéseit irtak) a kovetkezd:

»SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
) Masolatot késziteni tilos
Erkezett ...

A B. dokumentum kiemelései az eredetin ceruzéval tett aldhtizdsokat jelzik.

YA Szovjetuni6 Kommunista Partja XX. kongresszusa 1956. februar 14-25. kozott iilésezett
Moszkvéban.
2 Az MDP budapesti aktivaiilésére 1956. méjus 18-4n keriilt sor a Sportcsarnokban, ahol Rékosi
elismerte részleges személyes felelGsségét a konstrudlt perekért, igy a Rajk-perért is.
Az 1956-1960. évekre sz616 masodik otéves terv iranyelveit 1956. aprilis 27-én bocsétottak
,vitdra”, amely els6sorban a Szabad Nép hasibjain folyt.
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# K4dér Janos és Révai J6zsef Politikai Bizottsdgba val6 bevélasztasarél az MDP PB 1956. aprilis
26-i iilésén hatdroztak. A Kozponti VezetSség 1956. julius 18-21-i iilésén Rékosi Matyds elsd titkdr
lemondasat kovetSen Kaddart a KV kooptalta, majd a PB tagjai sordba vélasztotta &t és Révait.

5 Célzds Révai J6zsef zsid6 szdrmazasara. Révaita szovjetkovetség mar évekkel kordbban timadta,
szerintiik nacionalista irodalompolitikdja miatt.

6 Kadér Janost 1933-ban lényegében kizartdk a KIMSZ-b6l (szigori megrovés biintetését az
illegdlis partsajté kozolte), letartéztatasa alkalmébol tanisitott gydva magatartdsa miatt. 1943-ban
tagja volt a KMP Titkarsdganak, amely a Komintern feloszlatasa (1943. augusztus) utdn a KMP
feloszlatdsa és Békepart néven Uj, kommunista fed6part megalakitdsa mellett dontott. Mindkét eset
mint vad jelent meg Kddéar 1951-es letartoztatasa és elitélése idején. 1949-ben a Rajk Laszl6 elleni
per idején Kéadar beliigyminiszterként tagja volt a vizsgalatot — Rékosi utasitdsai alapjén — irdnyito, a
partvezetés dltal kikiildott bizottsdgnak.

7 Kovécs Istv4nrol, a PB tagjéarol, a budapesti partbizottsag elsé titkararol van szoé.

8 AKV tervezett iilésérdl van sz, amelyet végiil 1956. jilius 18-21. kozott tartottak. Lasd a 4. sz.
jega/zetet. )

Lésd Nagy Imre beszédtervezetét a KV 1955. mércius 2-4-i iilésére. (Kozli: T. Varga Gyorgy:
Nagy Imre politikai levelei, Uj Férum, 1989. jiinius 9.) A KV nem foglalkozott az inditvannyal, mert
ez volt az az iilés, amely Rékosi inditvanyira elitélte, s jobboldali elhajlasnak bélyegezte a Nagy Imre
fémjelezte ,,lij szakasz” politikat.

2. VOROSILOV FELJEGYZESE, 1956. JUNIUS 26.

Titkos
Az SZKP KB Elndkségének

Tegnap hazautazasa el6tt bejott hozzdm elbticsizni Rdkosi elvtars.'

Erdekl6dtem, hogy mennek a dolgok Magyarorszdgon és kiilsndsen a partban.

Rékosi elvtars nagy dltaldnossdgban igen bonyolultnak mondta az MDP-ben uralkodd
helyzetet az elmilt hirom esztend§ szdmos kiilonb6z§ eseménye miatt.

Rékosi elvtars vézlatosan el@adta, hogy 1953-ban Magyarorszagon az iparositdsra
vettek irdnyt, 1954-ben aztén atéllitottdk a partot a konnydipar fejlesztésére és a dolgozok
életszinvonaldnak emelésére, majd 1955-ben ismét revidedlni kellett a terveket a nehézipar
elsGbbségének biztositdsa érdekében — mindez sziikségképpen nehézségeket okozott a part
életében.

Kérdésemre, hogyan viselkedik Nagy Imre, Rakosi elvtdrs azt felelte, hogy Nagy Imre
és kovetdi mindmaig azt tartjak, hogy nekik volt igazuk, amikor a konnydipar fejlesztését
és az egyéni parasztok tdmogatasat allitottak figyelmiik kozéppontjaba. Az efféle rothadt
nézeteknek az orszdgban még jelentds tdptalajuk van, nevezetesen: az elmaradott parttag-
sdg egy része, s a volt nagy- és kistdkések, kuldkok, régi katonatisztek és hivatalnokok
sajnos meglehetdsen széles rétege.

Farkas [Mihaly] iigye kapcsdn Rakosi elvtars stlyos aggodalmanak és nyugtalansaga-
nak adott hangot amiatt, hogy az MDP KV plénumdn rovidesen sor keriil a kérdés
megyvitatdsara.” Rékosi elvtars véleménye szerint Farkas biztosan igyekezni fog minél tobb
vezet§ funkciondriust belekeverni a Rajk-tigybe, hogy elkenhesse a sajdt biinét.
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Rékosi elvtdrs ezzel kapcsolatban kiemelte azt a jelentds tdmogatdst és segitséget,
amelyet Szuszlov elvtérs nydjtott az MDP KV Politikai Bizottsdganak. A magyar elvtarsak
egyebek kozott nagy megelégedéssel fogadtdk Szuszlov elvtarsnak azt a kijelentését,
amely szerint az SZKP KB Elnoksége helyesnek itéli az MDP KV tevékenységét és
politikai irdnyvonalat.®

Ezek utdn Rékosi elvtdrs sajat személyes helyzetét hozta szoba. Elmonddsa szerint a
parttagsag elmaradott részében — ez pedig elég tetemes, mivel Magyarorszig lakossdgdnak
mintegy 9%-a parttag — és az értelmiség koreiben olyan hangok hallatszanak, hogy Rékosi
nem képes megvaldsitani a XX. kongresszus hatdrozatait; hogy ehhez olyan vezetSk
kellenek, akiknek nincs koziik a milthoz. Mostandban azt emlegetik Magyarorszagon,
hogy Rakosi Sztdlinhoz kozel 4116 ember volt, akir6l annak idején azt irtak, hogy Sztalin
hiiséges tanitvanya, és hogy Dimitrov, Gottwald és Bierut haldla utdn § a sztélini iskola
,»utolsé6 mohikdnja”, s ezért, mint vezetd nem felel meg a kor szellemének. Arra is fel
szoktdk hivni a figyelmet, hogy Rékosi, mivel internacionalista, nem értheti meg az SZKP
XX. kongresszusdnak azt a hatdrozatét, amely szerint a szocializmust az egyes orszdgok
nemzeti s torténelmi sajatossdgainak figyelembevételével kell épiteni.

A Magyarorszagra irdnyul6 nyugati propaganda az utébbi idében erdteljesen szitja az
efféle hangulatot.

Tito elvtars szovjetuni6beli tartézkoddsat* Rakosi elvtars a Szovjetuni6, a népi demok-
ratikus orszagok €s a Jugoszlavia kozotti viszony normalizaldsanak fontos eseményeként
értékeli.

Roviden dsszegeztem Tito elvtars latogatdsanak eredményeit, és felhivtam Rékosi elvtars
figyelmét a Magyarorszag és Jugoszldvia kozotti viszony tovabbi javitdsanak fontossdgara.
Hangsiilyoztam, Tito elvtérs biztositott benniinket: a JKSZ a népi demokratikus orszdgokkal
kialakitand6 bardti kapcsolatok érdekében minden sziikséges 1épést meg kivan tenni.

Rékosi azt mondta, Magyarorszag kész a legszorosabb bardtsagra 1épni Jugoszlavidval.
A két orszag kozotti kolesonos pénziigyi koveteléseket maradéktalanul rendezték. Rakosi
elvtérs hangstlyozta, hogy az e kovetelésekrdl folytatott tirgyaldsokon a jugoszlavok nem
éppen szerényen viselkedtek, durvasagra és fennhéjazo magatartdsra ragadtattdk magukat,
ugyhogy neki kellett visszafognia és helyreigazitania a magyar elvtarsakat annak érdeké-
ben, hogy a targyaldsok meg ne szakadjanak.

Amikor a Jugoszldvidhoz fiiz6d6 kapcsolatok tovdbbi normalizaldsét szolgdld gyakor-
lati 1épésekrdl esett sz6, Rakosi elvtrs érezhetden tartézkodd volt és szdmos kritikai
észrevételt tett a jugoszlav vezetSkre. Egyebek kozott megjegyezte, hogy a JKSZ vezet6i
szovjetuniébeli latogatdsuk sikere utdn esetleg elbizhatjdk magukat és tiirelmetlenekké
vélhatnak. Most — mondta Rékosi elvtdrs — Jugoszlavidrél csak szépet és jot szabad
mondani és irni, mivel a jugoszldv elvtidrsak a legcsekélyebb kritikai észrevételt is
sértésnek veszik. Pedig hidnyossdgoknak ugyancsak bévében vannak, elég, ha arra uta-
lunk, hogy a vetéstervet 80%-ra teljesitették, s ha az amerikaiak és a Szovjetunié nem
segitenének, az orszdgban éhinség lenne. Ezzel kapcsolatban beszdmolt Vukmanovié-
Tempdval nemrég lezajlott beszélgetésérdl.

A koreai habori elején’ — mondta Rékosi elvtirs — a hatdron 4tszokott személyek
eljuttattak hozzdnk a jugoszldviai mozgésitdst elrendeld parancsot. Taldlkozasunkkor
megkérdeztem Vukmanovié-Temp6t, mi indokolta a parancs kiaddsat. Vukmanovi¢ -Tem-
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po elvtérs azt felelte, hogy Jugoszldvia rdkényszeriilt erre, mivel Keletrdl timadast vartak.
Es nyomban Gszintén elmondta, hogy ebben az idGszakban Jugoszldvidban parti-
zanbézisokat hoztak 1étre arra az esetre, ha tdmadds érné Sket a Szovjet Hadsereg részérdl.

Rékosi elvtars elmondta, hogy a belgradi szovjet—jugoszlav kozos nyilatkozattal6 és
Tito elvtdrs szovjetuniobeli latogatdsaval kapcsolatban Magyarorszdgon azt beszélik,
hogy Jugoszldvia, a helyzetét kihaszndlva, most majd mind a Nyugatt6l, mind a Kelettdl
anyagi haszonra tesz szert, s nem lenne rossz, ha Magyarorszag is erre az ttra lépne.

Megmondtam Rakosi elvtdrsnak, hogy Jugoszldvia most vitathatatlanul helyes tton jér,
és Magyarorszagnak — a mi példdnk nyomén — hatdrozottan le kell szdmolnia a mult
hibdival, s batran hozza kell fognia a Jugoszldvidval vald barati kapcsolatok erdsitéséhez.

Rdkosi elvtdrs azt mondta, hogy 6k ezt tokéletesen megértik, €s a legkdzelebbi jovében
egy ennek megfeleld levelet intéznek Tito elvtarshoz.

Raékosi elvtars végezetiil kitért azokra a mendemondédkra, amelyek annak kapcsan
terjedtek el, hogy az amerikaiak nyilvanossdgra hoztak Hruscsov elvtars XX. kongresszusi
beszédének szovegét'. Miutan mi megkaptuk Moszkvab6l Hruscsov elvtars beszamol6ja-
nak szovegét — mondta Rékosi elvtdrs —, kivonatokat készitettiink belSle és sokszorositot-
tuk azokat, hogy a pértszervezetekben felolvashassak, de elkéstiink vele, mert ebben az
id6ben az Amerika Hangja mar megkezdte a beszéd teljes szovegének kozlését.

Rakosi elvtars ezzel kapcsolatban kitért Togliatti elvtérs felszolaldsara®, amelyet elsie-
tettnek, helytelennek itélt.

Beszélgetésiink alapjn az dltalanos benyomdsom az, hogy Rakosi elvtarsat komolyan
aggasztja Farkas ligyének az MDP KV plénumén rovidesen sorra keriil6 megyvitatésa, és
szemmel lathat6an fél att6l, hogy nyilvanossagra keriil tobb olyan, a személyét érint6 tény,
amelyekr6l eddig a partnak nem volt tudomdsa.

Rakosi elvtars hosszan beszélt azokrdl a hiresztelésekrdl, amelyek kozszdjon forognak,
s kapcsolatba hozzdk nevét a személyi kultusz kritikdjaval. Ez szintén nyugtalanitja és
bizonytalansadggal tolti el.

Ami a Jugoszlavidhoz fiz6d6 viszony normalizalasat illeti, tigy latom, hogy Rakosi
elvtars még nem szabadult meg teljesen a miilt terhétdl. E kérdésben még sok benne a
bizalmatlansag és bizonytalansag.

56. VI. 26. K. Vorosilov [sajét kez( alairas]

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A géppel irott feljegyzés els oldaldnak aljan kézirdssal a kovetkezd szoveg olvashato: ,,Megkiil-
dend6 az SZKP KB Elnoksége tagjainak, az SZKP KB Elnoksége péttagjainak és az SZKP KB
titkdrainak. 1956. VI. 28. Olvashatatlan alairas. KV-99. sz.”

»SZKP KB 23635. [iktatészam] és P1733.”

! Rakosi Maityds a szovjet csatlos orszdgok vezetSinek 1956. junius 22-23-i nem nyilvénos
cstcstaldlkozdjan jart Moszkvéban, ahol a szovjet vezetés tdjékoztatét tartott Tito jugoszlav elndkkel
junius 2-20. kozott folytatott moszkvai targyaldsair6l.
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Szerov 1956. julius 26-i jelentésének elsé és utolsé oldala
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PAKOWK — mepnuif mar w Juksuparnuy seprena I, B napruy omu—
dawrcs, 4rTo yxon PAIOWN paspemua Bce Bonpocu. llaodopor,
9TOT yXOJ TOJBKO 3aMacKHpoBaJ lpoueccH. Lyayuui 1957 rox
npuiecer nodeny nameil naprii. Ceiiyac BCo ariTaiui najo Koh-
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uy PA[IICA, DNAJD HMpe u Bcex Jif[, KOTOPUE BUCTYNAKRT NPOTUB
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2 Az MDP KV 1956. marcius 12-13-i iilése 6ttagi bizottsagot kiildott ki Farkas Mihdlynak a
konstruélt perekért vald feleldsségének kivizsgalasdra. A bizottsag jelentését a KV kovetkezd, 1956.
JLIlll]S 18-21-i iilésén terjesztette eld, s ennek alapjan Farkast kizartdk a partb6l.

3 Szuszlov 1956. jiinius 8-14. kézott tartézkodott Budapesten és targyaldsokat folytatott az MDP
vezetdivel.

4Lasdaz 1. jegyzetet.

> A koreai habord 1950 jiniusatél 1953 jiliuséig tartott.

6 Hruscsov partfétitkar és Bulganyin miniszterelnok 1955. méjus 26. és junius 4. kozott ldtogatdst
tett Belgradban, ahol bocsénatot kértek Tito elnoktdl a Sztalin idején Jugoszlavidra szort ragalmakért,
és helyredllitottdk az dllamkozi kapcsolatokat.

7 Hruscsov a XX. kongresszus utolsé napjan, 1956. februar 25-én zért iilésen beszédet mondott
Sztélin biineirél. Ezt akkor nem hoztdk nyilvdnossagra, de heteken beliil ismeretessé vélt Nyugaton,
talan tudatos kiszivarogtatds eredményeképpen.

8 Ppalmiro Togliatti olasz kommunista partvezetének a Nuovi Argumenti cim( lapnak adott
interjdjarél van sz6, amely a XX. kongresszusrdl és Sztalinrdl sz6lt, s amelyet az OKP napilapja, a
I’Unitd is kozolt. Teljes szovege magyarul az Anyag- és Adatszolgdltatds cimi belsS terjesztési
partfolyéirat 1956. 7. szdméban jelent meg.

3. SZEROV JELENTESE A MAGYAR PARTELLENZEKROL,
1956. JULIUS 26.

SZOVJETUNIO Szigorian titkos
A Szovjetunié Minisztertaniacsa mellett miikodd
Allambiztonsagi Bizottsig Kiilon dosszié

1956. julius 26.
No 1845-sz
Moszkva

Jelentem, hogy a magyar Beliigyminisztérium adatai szerint, amelyeket a f6tandcsadé
juttatott el hozzank, az MDP KV jiliusi plénurnal utén az {rok és djsagirék korébe tartozo
jobboldali és ellenzéki elemek tgy nyilatkoznak, hogy nem hagynak fel partellenes
tevékenységiikkel.

FOLDES Péter tjsdgir6 példdul azt mondta a BM egy titkos informétoraval folytatott
beszélgetésében, hogy:

..beszéltem NAGY Imrével, aki megelégedéssel nyugtazta RAKOSI levéltésat?, és vgy
h1s21, hogy ebben az dtmeneti idGszakban feltétleniil tirgyalni fognak vele. NAGY Imre azt is
kéiziilte hiveivel, hogy KADAR Jdnos majd megmondja neki, mikor kell szinre lépnie. NAGY
Imre most nem tevékenykedik, mert NAGY Ferenc (Magyarorszdg volt miniszterelnoke)
Bécsben van, s NAGY Imre nem akarja, hogy az § irdnyvonaldt NAGY Ferenc platformjaval
azonositsak. .

ACZEL Tamas ir6, aki tdmogatja az irok jobboldali csoportosulésdnak tevekenyseget
azt hangoztatja kornyezetében, hogy KADAR és KALLAI [Gyula] KV-taggd vdlasztdsa®
jelentdsen megerdsiti majd e csoportosulds tevékenységét. Azt i is kijelentette, hogy ,,to-
vabbra is harcolnunk kell NAGY Imréért, teljes rehab111tac10]aert és a sajtoszabadsagért.
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El kell érniink, hogy ne nevezzenek minket a jobboldali opportunizmus hiveinek, s hogy
a Pet6fi Kor’ egész tevékenységét ismerjék el partszeriinek.”

EMBER Miria, a DISZ (Dolgoz6 Ifjiisdg Szovetsége) munkatarsa®, e Kor tevékenysé-
gérél szélva és bartainak véleményére is hivatkozva ezeket mondta: ,,...A Petdfi Kor
ifjisdga az orszdg megmentdje. A Petdfi korosok is kommunistdk, de magyar kommunis-
tak, akik nem akarjdk mdsolni az orosz médszereket. Annak a szellemi forradalomnak,
amelyet a Pet6fi Kor inditott el, folytatdsa lesz. Ha mi, Pet6fi korosok vagyunk a mai
marciusi ifjak (utalds az 1848-as forradalomra), akkor NAGY Imre a mi dj Kossuth
Lajosunk.”

Szocidldemokrata korokben Rakosi elvtdrs tdvozasat a KV élérdl az MDP politikdjanak
bukasaként értékelik.

Az SZDP egyik volt vezetGje, Horvath Zoltdn, akit f. év dprilisdban rehabilitéltak,
elvbardtaival beszélgetve ezt mondta: ,,...rd kell kényszeriteni az MDP vezetdit, tartsdk
be igéreteiket. GERO hatalma nem tart egy évnél tovabb. REVAI nem fogja megtirni a
Politikai Bizottsigban SZALAI Bélit. SZAKASITS Arpadnak (az SZDP egyik volt
vezére, aki f. év dprilisdban szabadult a bortonbdl) nem szabad egyiittmiikodnie ezzel a
banddval... A funkcidba keriil§ szocidldemokratdk legyenek éberek és kényszeritsék
GEROT, a program végrehajtdsara...”

A feloszlatott polgdri partok volt funkciondriusai és mds reakciés elemek az MDP KV
plénumadnak hatérozatdt ,,a sajit nagy gydzelmiiknek” tekintik abban a harcban, amelyet
a Magyar Népkoztarsasdg fennall6 rendjének megvéltoztatdsaért folytatnak.

BAROSVAN Istvén kozjegyz kijelentette: ,RAKOSI felmentése az események ter-
mészetes kovetkezménye. GERO kinevezése félmegoldas. J4ték a tiizzel, hiszen 6t széles
korben gy ismerik, mint szélsGbaloldali kommunistdt... A bels§ ellenéllds fokozddik, a
parasztsag szabotdlni fogja a beszolgdltatast, a munkdsosztdly a termelést, az értelmiség
pedig tovébbra is hallatni fogja hangjat. Néhdny hét milva nyilt felkelésekre és lazada-
sokra is sor keriil.”

BOLGAR Istvén, a Kisgazdapért volt képviselGje, az MTI felel6s munkatérsa’ ezeket
mondta: ,,...a partban bekovetkezett véltozds csak az els 1épés. A KV-ban Rakosi
munkatdrsai és azok ellenfelei kozott éles harc fog kirobbanni. A harc a demokratizalasért
folyik majd tovabb.”

MIKLOS Imre, az 1947-ben feloszlatott polgari demokrata part volt képviselGje®
rdgalmaz6 propagandat fejt ki kornyezetében. Azt dllitja: ,,...Rdkosi menesztése az els§
1épés a KV biinbarlangjdnak felszdmoldsaban. Tévednek a partban azok, akik tigy hiszik,
hogy RAKOSI tivozésa minden kérdést megoldott. Epp ellenkezbleg: tdvozésa csak
elleplezte a folyamatokat. Az eljovend§ 1957. év gy6zelmet hoz partunknak. Most egész
agitdciénkat az j Politikai Bizottsdg ellen kell koncentrélni. Fel kell haszndlni erre Rajk
feleségét, NAGY Imrét és mindenkit, aki a KV ellen van...”

I Szerov [sajit kez( alairas]
A Szovjetunié Minisztertandcsa mellett
mitk6ds Allambiztonsagi Bizottsag Elnoke

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

A nyomtatott fejléces, gépelt irat els6 oldalan kézirassal a kovetkezd szoveg olvashaté: ,,Korozen-
dé! Kapjak az SZKP KB Elnokségének tagjai, az SZKP KB Elnokségének péttagjai és az SZKP KB
titkdrai. Hruscsov elvtars latta. 56. VIL 31. Olvashatatlan aldfrds” Az irat els6 oldaldn bélyegzé a
kovetkez§ szoveggel: ,,Visszaszolgéltatandd. 2844 1956. jdlius 31. A ...nyilvéantartdsbdl torolve.
Vissza az SZKP KB Altalanos Oszélya »kiilon dosszié« csoportjaba.”

Az 1. oldal sz6vegén a kovetkez§ sajit kezii aldirasok olvashatdk: ,,Ny. Bulganyin, K. Vorosilov,
G. Malenkov, Pervuhin, L. Brezsnyev, Mikojan, M. Szuszlov, Molotov, Arisztov”, tovibb4 két
olvashatatlan.

! 4sd az I/1. dokumentumot, 4. jegyzet.

2 Rékosi Mityést az MDP KV 1956. jilius 18-i iilésén mentették fel sajit kérésére, ,,megromlott
egészségi dllapotdra” hivatkoza. Val6jaban az iilés elStt Budapestre érkezG Mikojan felsz6litdséra
mondott le.

3 Kaddr Janost és Kallai Gyulat a KV jiiliusi iilése kooptilta tagjai sordba.

4 Nagy Imrét, akit 1955 4prilisiban megfosztottak valamennyi part- és allami funkci6jtél és
decemberben kizartak a partbol, 1956. okt6ber 13-4n visszavették az MDP-be. A partvezetésbe csak
oktéber 24-én hajnalban keriilt be ismét.

5 A Petéfi Kor a DISZ értelmiségi vitakore volt 1955-1956-ban. 1956. tavaszi és Gszi vitdi a Nagy
Imre fémjelezte partellenzék legjelentsebb férumaiva valtak.

6 Ember Maria ebben az idében a Magyar Nemzet cim( napilap munkatdrsa volt.

Bolgar Istvan nem volt képviseld.
8 Mikl6s Imre a Magyar Fiiggetlenségi (Pfeiffer) Pért képviselGje volt.

4. ANDROPOV LEVELE AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK,
1956. AUGUSZTUS 30.

Titkos. 2. példdny
No 1831/510
1956. VIIL. 30.

AZ SZKP KB Elnokségének

A Kozponti Vezetdség jiliusi teljes iilése’ el6tti hetekben az orszdgban er6sen kiélez6-
dott a belpolitikai helyzet. Az ellenséges elemek, akik Magyarorszédgot a szocialista tdbor
leggyengébb lancszemének tekintették, aktivizdlodtak, és nyiltan tdmadtdk a Magyar
Dolgozo6k Pértjanak vezetGségét. Aknamunkdjukban a magyar parasztok jomédu rétegére,
tovabba a volt jobboldali szocidldemokraték és az értelmiség koreiben taldlhat6 elégedet-
len elemekre tdmaszkodtak, s kihasznaltdk a nyugati propagandénak, a katolikus egyhdz-
nak és a kiilonféle nacionalista elemeknek a lakossadgra gyakorolt nagy befolyasit. A
helyzet rosszabboddsihoz és az ellenséges elemek tevékenységének megélénkiiléséhez
hozzdjarultak a baritaink dltal a gazdasagpolitikdban elkovetett hibdk is, tovdbbd a
szocialista torvényesség megsértése, a parton beliili demokrécia gyengiilése, ami Rékosi
elvtars hosszi ideig érvényesiild személyi kultuszdnak volt a kovetkezménye.
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Az MDP vezetGsége altal elkovetett hibdk silyos elégedetlenséget valtottak ki a
parttagsdg egy részéb6l, mindenekeldtt a partaktivabol, amely attol félt, hogy alkalmas
pillanatban djjaélesztik Rakosi elvtars személyi kultuszat, és visszahozzak a régi médsze-
reket, a becsiiletes kommunistak iildozését. Az MDP vezetsége igen késlekedve hajtotta
végre az SZKP XX. kongresszusa’mak2 az MDP tagjai altal nagy lelkesedéssel fogadott
hatdrozatait. Olyan helyzet alakult ki, amelyben sok pérttag tgy latta, hogy a partvezetés
és elsGsorban Rdkosi elvtars ellene szegiil a XX. kongresszuson hozott hatdrozatok
megvaldsitdsdnak. Az ellenséges, ellenzéki bedllitottsdgu elemek kihasznaltdk ezt a ko-
rillményt, és az SZKP XX. kongresszusdn hozott hatdrozatok zészlaja alatt felléptek a
pértvezetés ellen. A helyzet azért is siilyosbodott, mert a partnak nem volt vildgos és
hatdrozott cselekvési programja. A Politikai Bizottsag és személyesen Rékosi elvtdrs, akire
rdnehezedett a régi hibak terhe is, az ellenséges elemek és az opportunisték elleni harcban
hatdrozatlan, erélytelen volt, s olykor fejvesztettnek, tandcstalannak, passzivnak mutatkozott.

Ilyen helyzetben iilt 6ssze julius 18-4n az MDP KV plénuma, amely megyvitatta a part
és az orszdg életének iddszerd kérdéseit, és meghatdrozta a part akcidprogramjit. A
plénum munkdjdnak sikerét az SZKP KB dltal a magyar elvtdrsaknak nyjtott segitség és
Mikojan elvtdrsnak a plénumon valé személyes részvétele biztositotta. A teljes iilés 6ta
eltelt egy hénap még kevés ahhoz, hogy kimerit§ elemzést adhassunk az orszégban
bekovetkezett valtozdsokrél, de mar most elmondhatd, hogy a KV teljes iilése 6ta enyhiilt
az orszégban a belpolitikai fesziiltség. A pértaktivaiilések, amelyeken részt vettek a part
és a magyar kormany vezetdi, megmutattik, hogy a magyar dolgozék tilnyomo tobbsége
egyetértden fogadta az MDP KV plénumdnak hatérozatait, valamint az emlitett hatdroza-
tok nyoman tett part- és kormanyintézkedéseket. A partaktivaiilések azt mutattdk, hogy a
KV plénuménak hatédrozatai j6 alapot nyujtanak a parttagok egységének ergsitéséhez, a
partvezetés irdnti bizalmuk noveléséhez, a népi demokratikus rend megszilarditadsédhoz
Magyarorszagon.

Mindamellett gy latjuk, hogy az MDP KV jiliusi plénuménak hatdrozatai nyoman
bekovetkezett bizonyos javulds ellenére a magyarorszagi belpolitikai helyzet még mindig
meglehetSsen bonyolult, és nagy figyelmet érdemel.

A legaggaszt6bb az a tény, hogy a magyar elvtarsak még alig értek el eredményeket a
hatalom megszilarditaséért folytatott kiizdelemben. Az MDP KV teljes iilése utén barata-
ink szdmos intézkedést tettek az dllamvezetés tovabbi demokratizdldsa érdekében. Ilyen
intézkedés volt az Orszaggyilés szerepének és a helyi tandcsok onéllésdganak novelése,
a helyi ipari véllalatok, a koziizemek és szdmos miivel6dési intézmény dtaddsa a tandcsok
kezelésébe. A magyar kozvélemény kedvezGen fogadta bardtaink olyan 1épéseit, mint
példaul az interpelldcidk bevezetése a parlamentben, a kordbban jogtalanul letartéztatott
személyek rehabilitdsdnak bejelentése, sajtékonferencidk rendezése a Minisztertanacs
elnokénél és mas magyar dllami vezetSknél. Ezeknek az intézkedéseknek a megvaldsitasat
azonban magyar barataink nem kotik dssze a belpolitikai hatalom megszilarditdsét bizto-
sit6 hatdrozott politikdval, hanem csak igen erélyteleniil élnek a hatalommal még olyan
esetekben is, amikor pedig erre feltétleniil sziikkség lenne.

Az MDP Kozponti Vezet§sége és a Magyar Népkoztarsasdg Minisztertandcsa csak igen
félénken fogalmaz meg a part és a dolgozok szdmadra olyan feladatokat, mint példdul a
munka termelékenységének novelése, a munkafegyelem megszilarditdsa, az 6nkoltség
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csokkentése, a takarékossag fokozasa. Marpedig e feladatok megolddsa nélkiil nem lehet
eredményeket elérni a gazdasagi épitésben. Ugyanakkor sok felelds magyar part- és allami
funkciondrius széban vagy frasban kiilonféle igéreteket tesz az életszinvonal emelésére, a
parasztoknak adandé djabb kedvezményekre, tovabbi kolcsonok nydjtasara és hasonldkra.
Az ellenséges elemek, akik a KV jiliusi plénum uténi elsd id6ben megzavarodtak, s nem
talaltdk meg r264gton a szilard talajt aknamunkdjuk folytatdsahoz, most mar kezdik kihasz-
nélni elvtarsaink hatdrozatlansagét. Felhaszndlva a magyar dolgozdék bizonyos csoportja-
iban az utébbi id6kben elterjedt él6sdi mentalitdst, az llenség és az ellenzékiek arra
biztatjdk Sket, hogy minduntalan djabb és djabb koveteléseket timasszanak a kormdnnyal
szemben mind az életszinvonal emelése terén, mind pedig szamos politikai kérdésben. Igy
példaul a dolgoz6k nemrégiben lezajlott gyiilésein helyenként kovetelték az adék meg-
sziintetését, a munkabérek elemelését, az osztrak—magyar hatdr megnyitsat, a mezgaz-
dasdg kollektivizdldsdnak abbahagyasét és igy tovabb. Az ellenséges elemek ezzel a
taktikdval probaljak nehéz helyzetbe hozni baratainkat, hiszen jol tudjak, hogy ezeket az
djabb koveteléseket a mai helyzetben nem lehet teljesiteni, s6t egy résziiket egyaltalan
nem lehet teljesiteni a part és a népi demokratikus 4llam politikdjdnak stlyos sérelme
nélkiil. A magyar elvtarsakkal folytatott megbeszélések sordn kivilaglott, hogy az utébbi
id6ben 6k maguk is észrevették ezt, de egyelére mégsem tettek a kemény vonal érvénye-
sitését biztositd hatdrozott intézkedéseket.

Az ellenséges elemek a sajat gydzelmiiknek és elvtarsaink meghatraldsdnak akarjdk
feltiintetni Rékosi elvtdrs tdvozasat, az idei belsé dllamkolcsonjegyzés® elmaraddsat és
néhdny mds 1épést. Ilyen koriilmények kozott szerintiink kiilonosen fontos lenne a péartvo-
nal szildrdsagat, az dllamhatalom erejét demonstralni. Es mégis, a magyar elvtarsak, akik
megprobaljak elkeriilni az esetleges komplikdcidkat, egyeldre az engedmények politikdjat
folytatjdk, s ezzel — véleményiink szerint — csak batoritjdk az ellenséges és ellenzéki
elemek tevékenységét. Ez kiilonosen kézzelfoghatéan nyilvanul meg az ideoldgia teriile-
tén. Ismeretes, hogy a Pet6fi Kor jinius 27-i vitdjan j6 néhény ird, elsGsorban Déry [Tibor]
és Tardos [Tibor] azt a reakcids kovetelést hangoztatta, hogy Magyarorszégon ,,dj forra-
dalmat” kell csinlni, és teli sz4jjal becsmérelte a partvezetést®. A Politikai Bizotts4g annak
idején nagyon helyesen elitélte az irék demagég, ellenforradalmi felszdlaldsait, a part
Ellenérzé Bizottsaga pedig Déryt és Tardost kizérta a pértbéls. Most viszont, Ger6 és
Szalai elvtarsak megnyilatkozasaibdl itélve, bardtaink bele akarnak egyezni abba, hogy
Déryt bevalasszdk a Magyar {rok Szovetségének vezetGségébe, ra akarjak bizni egy j
irodalmi és esztétikai folydirat szerkesztését, sGt olyan nyilatkozatot is tettek, hogy esetleg
visszaveszik a partba. Jellemzd egy mdsik példa is. Egy honappal ezelStt az irok part-
taggytlésén megvitattdk az MDP Kozponti VezetGségének a Petdfi kori ellenséges
megnyilvanuldsokat elitéld juinius 30-i hatarozatat®. A taggytilésen jelen volt minden ird
a hatdrozat ellen foglalt 4llast, és csak egyetlen ember, Kirély [Istvan] elvtars, a ,,Csillag”
cimii folydirat szerkesztGje allt ki a KV-hatdrozat mellett — az {r6k ginyos kozbekialtasai
és nevetése kozepette. Nemrégiben tudomasunkra jutott, hogy Kiralyt behivattdk a buda-
pesti partbizottsagra, és azt ajdnlottdk, mondjon le a folyéirat fGszerkeszt6i posztjardl,
mert maskiilonben az irék bojkottalni fogjak ezt a folyéiratot, mivel ,,Kirdly 4llaspontja
annak idején €élesen eltért a tobbi ird dlldspontjtdl”. VEleményiink szerint az ilyen 1épések
nem éppen a partvezetés vonaldnak szildrdsagardl tantiskodnak.
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Sok magyar elvtérs — elsGsorban szdmos megyei partbizottsdgi titkdr, akivel alkalmunk
volt beszélgetni — szerint az MDP vezetGsége azért tesz bizonyos engedményeket a
reakcids elemeknek, hogy igy prébélja megbékiteni és leszerelni Gket. Az ilyen politika
egy ideig valéban lehet6vé teszi bardtaink szamdra, hogy elkeriiljék az osszeiitkozéseket
az ellenzéki elemekkel, csakhogy ez a vonal alapjaiban hibds és veszélyes, mert oda
vezethet, hogy a magyar elvtarsak észrevétleniil letérnek a marxista—leninista politika
utjarol.

Bardtainkra most nehéz feladat var a mez6gazdasdg szocialista atalakitdsa terén. A
Magyar Népkoztarsasag Foldmiivel§désiigyi Minisztériuméanak adatai szerint ez év jinius
30-4n Magyarorszagon osszesen 4863 termeldszovetkezet és szovetkezeti csoport allt
fenn, osszesen 343 400 taggal. A szovetkezetek 2 479 000 hold foldet, azaz az orszdg
szantéteriiletének mintegy 20%-4t foglaljdk magukban. 1956 elsé felében a mez&gazda-
sdgban gyorsabban haladt a szovetkezetesités, mint a milt év azonos iddszakdban. Mig
1955 elsG felében 101 tszcs alakult, 6sszesen 25 ezer taggal, ez év els felében 327 j tszcs
jott létre, 55 ezer taggal. A KV juliusi teljes iilésén élesen megbiréltdk azokat a hibdkat,
amelyeket egyes megyei partbizottsdgok (Zala, Somogy, Borsod megyében és masutt) a
szovetkezetek szervezése sordn elkovettek. E hibdk elitélését az ellenséges elemek a sajat
céljaikra igyekeztek kihasznalni. Nagy propagandat fejtettek ki a parasztok kozo6tt annak
érdekében, hogy 1épjenek ki a szovetkezetekbdl. Meg kell mondani, hogy ez a propaganda
nem volt eredménytelen. A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint a parasztok mintegy szaz
Zala, Somogy és Vas megyei faluban jelentették be, hogy feloszlatjdk a szovetkezeteket,
és kilépnek bel6liik. Az utébbi két-hdrom hénapban lényegesen lelassult a tszcs-szervezés
iiteme. Mé4jus 1. és junius 15. kozott 5591 {6 1épett be a szovetkezetekbe, ezzel szemben
junius 15. és augusztus 1. kozott csak 1000 £6.

Az orszdgban a hatalom megszildrditasdnak elengedhetetlen feltétele az MDP konszo-
liddlésa, a Politikai Bizottsdg tekintélyének és befolydsanak erdsitése a parton beliil.

Jelenleg a Magyar Dolgoz6k Pértja meglehetSsen laza szervezet, amely a magyarorsza-
gi lakossagnak csaknem 10%-ét foglalja magdban (870 ezer parttagot és tagjeloltet). A
parttagok kozott 300-350 ezer volt szocidldemokrata, s rajtuk kiviil sok kispolgari és mas
befurakodott elem taldlhaté. Ezek a parton beliil az idegen, kommunistaellenes befolyas
hordozdi. Figyelembe kell venni azt a koriilményt is, hogy a magyar pértaktiva soraiban
sok az elégedetlen ember, akit a partvezetés annak idején megsértett. Ezeknek az elvtar-
saknak egy része rossz hatdssal van az egyszer( parttagokra. Mindez bonyolitja a magyar
partvezetés helyzetét, és nagy nehézségeket okoz a pért és az orszag irdnyitdsdban. Az
egyszer( parttagok szemében a partvezetés tekintélye annak idején elvalaszthatatlanul
osszekapcsolddott Rakosi elvtars személyi kultuszaval. Az MDP-ben jelenleg nagy munka
folyik ennek az antimarxista jelenségnek a lekiizdése érdekében, de a magyar elvtdrsak
még nem tudjak megoldani, hogy a személyi kultusz leleplezésével egyidejtileg noveljék
az MDP kollektiv vezetésének tekintélyét. A magyar elvtarsak bizonytalansdganak és
kovetkezetlenségének egyik f6 oka, hogy a Politikai Bizottsdgnak és a PB egyes vezetdi-
nek nincs kell§ tekintélyiik.

A nagykovetség ezért Ggy véli, hogy magyar bardtaink szdmdra minden eddiginél
stirgetébben vetddik fel az a feladat, hogy noveljék a partvezetés tekintélyét. Véleményiink
szerint ebben mi is nagy segitséget tudunk nekik nydjtani.

34



1. Célszer( lenne még ebben az évben meghivni a Szovjetunidba egy baratsag-missziét
bet6lt magyar korménykiildottséget, Dobi Istvén elvtars vezetésével, az MDP és amagyar
kormany vezetSinek (Gerd [Ernd], Kddér [Janos], R6nai [Sédndor], Hegediis [Andras] és
mds elvtdrsaknak) részvételével. Egy ilyen kiildottségnek a Szovjetuniba latogatdsa és
partunk vezetGivel valé taldlkozédsa kétségkiviil emelné a magyar vezetSk tekintélyét a
partban és az orszdgban. Nézetiink szerint célszerti lenne majd széles nyilvanossagot adni
e kiildottség szovjetuniébeli tartézkoddsdnak, s az utazds végén kozos kozleményt kiadni,
amely szerint a szovjet és a magyar fél kozott teljes a kolcsonos egyetértés mind a
kiilpolitika kérdésében, mind pedig az orszdgainkban foly6 szocialista épités kérdéseiben.

2. Hasznos lenne a szovjet sajtéban cikkeket k6zolni a szocialista épités kérdéseirdl,
mindenekeldtt olyan kérdésekr6l, mint a part vezetd szerepe, a proletardiktatira megszi-
larditasdnak sziikségessége, a demokratikus centralizmus stb. Az emlitett cikkek megira-
sdndl igen fontos lenne felhasznélni a népi demokratikus orszdgokban folyé szocialista
épités konkrét tényeit.

3. Célszeri lenne ez év végéig az SZKP KB vonaldn Magyarorszagra kiildeni egy
partdelegéci6t, amelyben sok tekintélyes partvezetdnknek kellene részt vennie. A kiildott-
ség utazdsanak hivatalos célja a Magyarorszagon foly6 partmunka tapasztalatainak tanul-
ményozésa lehetne (ahogyan azt a magyar elvtdrsak is tenni fogjak nlunk), ténylegesen
azonban ez a kiildottség az SZKP tapasztalatainak dtaddsaval nagy segitséget nyujthatna
a magyar elvtarsaknak.

4. Az is célszeriinek 14tszik, hogy néhdny magyar elvtarssal, aki szabadsagat a Szovjet-
uniéban fogja tolteni, az SZKP vezetdi megbeszéléseket folytassanak. Kiilondsen hasznos
lenne ilyen megbeszéléseket folytatni Gerd, Kadér, Ronai és Horvath Marton elvtarsakkal.
Ezek a megbeszélések eldsegitenék a magyar elvtarsak fejldését, hatdrozottsaguk erdsi-
tését és a vezetés szinvonaldnak emelését.

5. A Szovjetunié Mez6gazdaségi Minisztériumét és az Allami Gazdasagok Minisztéri-
umét meg kellene bizni azzal, hogy dolgozzanak ki tervet a mezdgazdasagi kiildottségek
cseréjére a Magyar Népkoztarsasdggal. Igen kivanatos lenne, hogy ez év végéig kivalé
mez@gazdasagi dolgoz6inkbdl Osszedllitott kiildottséget kiildjink Magyarorszagra. Ok
beszamolhatndnak a magyar parasztoknak és partaktivistaknak a Szovjetunié mezdgazda-
sdgéban elért eredményekrol.

Magyar bardtaink szdmdra silyos problémat jelent a Magyarorszag és Jugoszlavia kozti
viszony. Az utébbi fél évben némileg enyhiilt a helyzet e téren. Ez kiilondsen akkor valt
érezhetGvé, amikor sikeriilt megéllapoddsra jutni a Jugoszldvidnak fizetend§ jévatétel
dolgdban. Ennek eredményeképpen lehet6vé valt a kapcsolatok felvétele az MDP és a
JKSZ kozott. Partvonalon a kapcsolatok javuldsat mindeddig akadélyozta az a koriilmény,
hogy az MDP vezetésében tovédbbra is ott iilt Rékosi elvtdrs, akit a jugoszldv vezetés
kategorikusan elutasitott. A jugoszldv elvtarsak azt sem titkoljdk, hogy nem elégiti ki Sket
Gerd elvtarsnak az MDP KV elsé titkarava tortént jelolése. A jugoszlav sajté a legutébbi
id6kig meglehetdsen hatdrozottan tdimogatta a magyarorszagi ellenzéki elemeket. Amidta
A. 1. Mikojan elvtirs Belgradban targyalt a jugoszlav vezetSkkel’, a jugoszlav sajt6
valamivel mérsékeltebb hangnemben ir a magyar fejleményekrél. Mindamellett a jugo-
szldv sajtéban és radidban a legut6bbi idékig is el6fordultak olyan megnyilvanuldsok,
amelyek a magyar elvtdrsak véleménye szerint beavatkozast jelentenek a magyar dllam
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beliigyeibe. fgy példdul a ,Politika” cimi djsag f. év jilius 20-4n a kovetkezdket frta:
»-..Rékosi levéltasa ota feltimadt az optimizmus. Eltdvolitottdk az egyik legnagyobb
akaddlyt, de még kordntsem az Osszeset.” A ,,Republika” cimii lap f. év augusztus 7-én
cikket kozolt Ger§ elvtarsrél, s ebben az utébbinak a tevékenységét szoros kapcsolatba
hozta Rékosi elvtarséval. A cikkben egyebek kozt ez olvashato: ,,...partbeli megfigyelSk
ugy gondoljak, hogy ez a kompromisszum nem lesz hosszi életd. Nagy Imre hivei
megprébéljak kézbe venni a pért irdnyitdsat.” Ez év augusztus 21-én a ,,Nin” cimi
tarsadalmi és politikai hetilapban Ivanyi Ivdn ,Magyarorszdg Rakosi nélkiil” cimmel
cikket jelentetett meg. Ebben az olvashatd, hogy értelmiségi korok véleménye szerint
Rékosi nem volt képes onélléan megtaldlni a szocializmus épitésének magyar ttjat,
hanem vakon kovette a Szovjetuniét, s csak Moszkva segitéségével tudott megmaradni
posztjan. Ezutdn Ivéanyi azt {rja, hogy azokban az emberekben, akikkel alkalma volt
beszélgetni, csalédast keltett, hogy Rékosit Gerd elvtars véltotta fel az elsd titkari
poszton, Gerd elvtarsnak ugyanis alig van tekintélye, politikdja pedig 1ényegében véve
Rékosi elvtdrs politikdjanak folytatdsa lesz. Ez év augusztus 23-4n a ,Borba” azt a
hamis hirt kozolte, hogy Nagy Imrét rehabilitdljdk, s ezzel kapcsolatban azt irta, hogy
nemcsak Nagy Imre személyét kell rehabilitdlni, hanem politik4jdt is. A magyar
elvtdrsak szerint a jugoszlavok ezzel a cikkel is nyoma4st akarnak gyakorolni a magyar
vezetésre.

Budapesten igen élénk tevékenységet folytat a jugoszldv diplomdciai képviselet: gyak-
ran rendez kiilonféle fogaddsokat, ahova meghivjdk az ellenzéki bedllitottsdgu magyar
kozszerepldket, s koriikben a szocialista épités tin. jugoszldv utjanak eldnyeit propagéljak.
De nem érik be ezzel, hanem a képviselet egyes tagjai — elsGsorban Mijatovic kereskedelmi
tandcsos — az tizemekbe jarkalnak és ott a magyar elvtarsakkal folytatott beszélgetésekben
a szocialista épités ,,jugoszlav ttjat” magasztaljak, sokszor pedig szovjetellenes kijelenté-
sekre ragadtatjak magukat.

A jugoszlav elvtarsaknak ez a viselkedése kedvezdtleniil hat a magyarorszégi és az
MDP-n beliili helyzetre. Figyelembe kell venni, hogy a Magyar Dolgozék Partjdban
vannak olyanok — kivalt az értelmiség korében — , akik egyetértenek a jugoszlav sajtéban
kifejtett nézetekkel. Egyes parttagok nyiltan hangoztatjék, hogy az 4llitélagos nemzeti
sajatossagok miatt ,,a szocializmus épitésének szovjet dtja” kevésbé alkalmas Magyaror-
szag szdmdra, mint a jugoszlav ut. Ezek az emberek széltében-hosszédban terjesztik az
dgynevezett nemzeti kommunizmus hirhedt elméletét. Egy budapesti keriileti partaktivatilésen
akeriileti partbizottség titkdra kijelentette, hogy Magyarorszagon a szocializmus épitését olyan
tton kell folytatni, amely k6zépen van ,,a jelenlegi magyar gyakorlat és a jugoszlaviai gyakorlat
kozott”. Egyes magyar partaktivistdk azt hangoztatjak, hogy Tito elvtarsnak azért van nagy
becsiilete a SzovjetuniGban, mert annak idején nem rettent vissza attdl, hogy a Szovjetuniétol
fiiggetlen politikét folytasson.

A magyar elvtarsaknak nincs kellGen szildrd és vildgos politikai vonaluk a Jugoszlavi-
dhoz val6 viszonyt illetGen. Mikozben még néhdny honappal ezel6tt is teljesen indokolat-
lan bizalmatlansdgot tandsitottak a jugoszldv vezetSkkel szemben, most egyes vezetd
elvtarsak beszédeikben vagy cikkeikben szinte hizelegnek a jugoszldv vezetésnek. Ked-
vezGtlen hatdsa van annak is, hogy a magyar elvtirsak mindmadig nem foglalkoznak
azoknak a kodos és hibas nézeteknek helyesbitésével, amelyek a parttagsdgban a jugoszlav
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vezetGk egyes megnyilatkozédsaival kapcsolatban kialakultak. Ennek az a kovetkezménye,
hogy mikdzben a jugoszldv elvtarsak nyiltan kifejtik dlldspontjukat, a magyar partvezetés
hallgat, jéllehet Gers, Hegediis, Kovécs elvtdrs és mds PB-tagok a veliink folytatott
megbeszélések sordn maguk is be szoktdk ismerni ennek helytelenségét. Sajnos a jugo-
szldv elvtarsak még mindig nem vélaszoltak az MDP Ko6zponti VezetSségének a partkap-
csolatok helyreéllitasara tett javaslatdra, holott Tito elvtars a Mikojan elvtérssal folytatott
targyaldson erre igéretet tett. Mi igen fontosnak tartjuk, hogy legaldbb némi segitséget
tudjunk nyujtani a magyar—jugoszlav kapcsolatok rendezéséhez. Nagyon hasznos lenne,
ha a JKSZ vezetése miel6bb mddot taldlna arra, hogy vélaszoljon az MDP Kozponti
VezetSségének jilius 21-i levelére®, és timogassa a magyar elvtarsaknak azt a javaslatat,
hogy a legkozelebbi jovben taldlkozora keriiljon sor a jugoszldv és magyar kiildottségek
kozott.

A Magyarorszdgon és az MDP-n beliil uralkodé 4llapotok megjavitdsa szempontjabél
nagy jelentGségliek Magyarorszdgnak a Szovjetuni6hoz és a tobbi népi demokratikus
orszaghoz fiz6d6 nemzetkozi kapcsolatai. Az ellenséges és ellenzéki elemeknek a XX.
partkongresszus hatdrozatai utén kifejtett tevékenysége éppen arra iranyult, hogy gyen-
gitse ezeket a kapcsolatokat, s ha nem sikeriil is levalasztaniuk Magyarorszagot, legaldbb
eltavolitsdk a szocialista tdbortdl, elsGsorban a Szovjetuni6tél. Az utébbi id6ben a magyar
sajtéban és kiilonféle gytléseken rendezett vitdkban érezhetGen megszaporodtak a Szov-
jetuniét vagy a szovjet élet egyes jelenségeit birdlé megnyilvdnuldsok. A szovjet viszo-
nyok régebben szokdsban volt mértéktelen dicsSitésének jogos elitélése mellett Magyar-
orszdgon ma olyan megnyilatkozdsok is el6fordulnak, amelyek valamilyen formdban
megkérddjelezik vagy legaldbbis elhallgatjak a szovjet nép dltal a szocialista épitésben
elért eredményeket, ugyanakkor mértékteleniil felnagyitjdk hidnyossdgainkat. Az ilyen
megnyilatkozasok egyik péld4ja lehet Pandi P4l magyar ijsagir6 cikksorozata.” A kozel-
miltban a Szovjetunidban jart P4ndi objektivista médon vizsgélta a szovjet valdsag
jelenségeit, lekicsinyelte a szovjet nép életszinvonaldnak emelése terén elért eredménye-
ket, s voltaképpen befeketitette a szovjet élet egyes vonatkozasait. A nemrégiben lezajlott
filozéfiai vitdn elhangzott felsz6laldsdban Lukacs Gyorgy magyar filoz6fus tendenciézu-
san festette le a marxista—leninista tudomany 4llapotét a Szovjetuniéban,'® azt 4llitva, hogy
a szovjet filozéfusok szinte mind dogmatikusak és betirdgék. Az utébbi id6ben rengeteg
biral6 cikk jelent meg az Irodalmi Ujsdg cimi irodalmi hetilapban. A nacionalista érziilet
szitdsdban nagy szerepet jatszanak a nyugati orszagok radidadésai és kiilonosen a Szabad
Eurépa Radi6 propagandéja. Ezek a radi6ad6k misoraikban nap mint nap szidalmazzdk a
szovjet kiilpolitikdt, a szocialista tdborhoz tartozé orszagok kozti nemzetkozi kapcsolato-
kat, s bizalmatlansdgot szitanak a magyar népben a Szovjetunid irdnt. Az ut6bbi id6ben a
Szabad Eurépa Rédié kiilonosen sokat foglalkozik a szovjet csapatok magyarorszagi
dllomdsozdsdval. Bizalmas értesiiléseink szerint ezt a propagandahadjératot a budapesti
amerikai diplomdciai misszi6 készitette eld, és latta el anyagokkal. A napokban a Szabad
Eurépa Radi6 egyik addsa azt allitotta, hogy mivel Magyarorszdgon igen sok szovjet tiszt
dllomasozik csalddjdval egyiitt, e tisztek nagyon magas fizetést kapnak, s ezért azokban a
varosokban, ahol szovjet katonai alakulatok vannak, a piacokon felszoktek az érak.
Ugyanezzel a kérdéssel kapcsolatban Ger6 elvtérs a napokban azt mondta nekem, hogy
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az MDP Kozponti VezetGségéhez levelek érkeznek a lakossagtol, olyan panaszokkal, hogy
a szovjet tisztek csalddjai felhajtjdk az drakat a piacokon, s ,egyéltalan, helyteleniil
viselkednek”.

A fentiekre valé tekintettel kiilondsen fontos, hogy 1épések torténjenek a Magyarorszig
és a népi demokratikus orszdgok kozti kapcsolatok és mindenekel6tt a magyar—szovjet
bardtsig erdsitésére. Véleményiink szerint e feladat megval6sitasat a kovetkezd intézke-
dések segithetik eld:

1. A magyar elvtarsak elismerik, hogy milyen nagy jelentsége van annak a segitségnek,
amelyet a Szovjetunié nyudjt Magyarorszdgnak, de a magyar sajté mégis csak nagy
altalanossagban szdl errdl a segitségrél, s nem konkretizalja, miben is nyilvanul ez meg.
Ezért nem tekinthetSk véletlennek a lakossag korében szallongd olyan hiresztelések, hogy
Magyarorszagra nézve elénytelen a Szovjetuniéval folytatott kereskedelem, hogy csak a
Szovjetunié hiz elényoket Magyarorszagb6l, hogy a Szovjetunio ,kirabolja Magyaror-
szégot” és més ehhez hasonlok. Annak idején Rékosi és Gerd elvtarsak elmondtak nekiink,
hogy még a vezetd funkciondriusok részérél is elhangzottak olyan vélemények, hogy jobb
lenne, ha Magyarorszag nem a Szovjetuniénak adnd el az urdnércet, hanem a vildgpiacon
értékesitené kemény valutdért. Véleményiink szerint rendkiviil sziikséges lenne, hogy a
magyar sajté konkrétan bemutassa azt a segitséget, amelyet a Szovjetunié nydjt Magyar-
orszdgnak. Helyes lenne, ha a szovjet sajtd, radi6, film ugyancsak bemutatnd ezt a
segitséget, hiszen nem értelmes dolog titokban tartani a Szovjetunié 4ltal Magyarorszag-
nak nydjtott segitség olyan formadit, mint a kdlcsondk, a gépi berendezések és a hidnycikk-
nek szamit6 druk széllitasa.

2. A magyar-szovjet kapcsolatok fejlesztésében felbecsiilhetetlen jelentGsége van
annak, hogy magyar kiildottségek utazzanak a Szovjetuniéba. De az e téren kialakult
gyakorlat nem teszi lehet6vé, hogy ez meghozza a kivant eredményeket, a kiildottségeket
ugyanis csaknem kizérélag vezet§ part- és dllami funkciondriusokbdl allitjdk ossze, akik
a Szovjetunidban tett utazasuk utdn 4ltaldban nem tartanak errél nyilvdnos beszdmoldkat
a dolgozdknak.

Célszer(i lenne, ha a Szovjetuniéba meghivott magyar delegdciékba minél tobb mun-
kdst, parasztot, nem vezet§ értelmiségit, alsobb partfunkciondriust vélogatndnak be.
Tovabb kell javitani a Szovjetuni6 és Magyarorszag kozti kulturélis egyiittmikodést is.
Gyakran el6fordul, hogy a Magyar Népkoztarsasdgba utazé szovjet kulturalis kiildottsé-
gekben olyanok kapnak helyet, akik mivészileg sokkal alacsonyabb szinvonalon allnak,
mint az el6z8 években Magyarorszdgon jart szovjet eldadémiivészek, mikozben a kapita-
lista orszdgokba orszdgunk legjobb miivészeit utaztatjuk. Figyelmet érdemel péld4ul, hogy
legjobb szinhdzi egyiitteseink koziil még egy sem jart Magyarorszdgon, holott az ilyen
vendégszerepléseket a magyar nézGk kétségkiviil nagy, igen nagy érdeklédéssel fogadnék.
A Magyarorszaggal valé kulturélis egyiittmikodés tervezetét mindmdig nem hagytak jova,
holott a kulturdlis egyiittmiikodésrél sz616 egyezményt mér 1956 juniusdban aldirtdk, s a
magyar fél az egyezmény tervezetével egyiitt magdt az egyiittmiikodési tervet is elter-
jesztette. A Kulturdlis Minisztérium 1953 éta tobbszor is megigérte a magyar vezetSknek,
hogy a Nagy Szinhdzban bemutatjdk a Bank bdn cimi{i magyar nemzeti operét, ennek
ellenére az opera bemutatdjat még csak tervbe sem vették az elmilt években, ami nagyon
sérti a magyar értelmiséget.
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Célszeri lenne felhivni a Szovjetunié Kulturdlis Minisztériumdanak figyelmét arra, hogy
nagyobb aktivitdsra van sziikség a Magyarorszdggal folytatandé kulturdlis csere terén, s
hogy ennek keretében legjobb eldadémiivészeinket és miivészileg legkivalobb szinhazi
egyiitteseinket kell Magyarorszdgra kiildeni. Ugyanezt az elvet kellene szem el6tt tartani
a magyarorszagi képzdmiivészeti kidllitdsokra kiildendd anyag kivalogatdsaban.

3. A nagykovetség véleménye szerint most mar igazdn sziikség van a szocialista
tdborhoz tartozd orszagok szorosabb egyiittmiikodésére és koordindldsira az ideolGgiai
kérdések, ezen beliil a sajtd, radid, film, szinhdzi repertodr, konyvkiadds stb. terén. A
Szovjetuniénak Magyarorszdgon kifejtett propagandamunkdja szembeszokGen elmarad az
orszagaink kozti gazdasdgi kapcsolatok, egyiittmikodés és kolcsonds segitségnyijtds
szinvonaldtél. A sajtd és a radié ttjan kifejtett szovjet propaganda tobbnyire nagy
4ltalanossagokban mozog, kincstdri stilusd, s nem mutatja be a magyar—szovjet kapcsola-
tokra jellemz§ konkrét, hozzéférhet6 anyagokat. Az utébbi hdrom évben a magyar
elvtdrsak édllandéan panaszkodnak amiatt, hogy a Szovjet Tévirati Iroda igen gyenge
mindségl anyagokat kiild Magyarorszagra.

Célszertinek latszik, hogy szorosabb kapcsolatokat épitsiink ki mind a testvéri kommu-
nista és munkdspartok ideoldgiai kérdésekkel foglalkozd vezetSivel, mind pedig az
ideol6giai munka kiilonféle teriiletein, példdul aradio, akonyvkiadds stb. teriiletén dolgoz6
vezetdkkel.

4. A szocialista tdboron beliili nemzetkozi kapcsolatok erdsitése szempontjabdl nagy
jelentGségi a testvérpartok helyzetérdl idejekordn torténd tdjékoztatds. Jelenleg csak az
SZKP-t6l érkezik rendszeres informdacié a KB teljes iiléseinek munkdjardl és mas fontos
intézkedésekrdl. A magyar elvtarsak mds orszdgokkal nem épitettek ki hasonlé informéa-
cidcserét. A magyar elvtarsak sokszor elmondték nekiink, hogy a szocialista orszdgokban
végbemend szamos fontos eseményrdl csak a nyugati sajtobol értesiilnek. fgy példaul a
poznani eseményekr6l'' a magyar elvtdrsak a Reuter hiriigynokség iitjan szereztek tudo-
maést. Meg kell azonban mondani, hogy a magyar elvtdrsak sem torédnek azzal, hogy
id6ben tajékoztassak a testvéri kommunista és munkaspartokat az MDP-ben torténd fontos
eseményekrdl. Tudunk arrdl, hogy a magyar vezetésnek ez a magatartdsa komoly helyte-
lenitést valtott ki a német, lengyel és bolgar elvtirsakbol. Véleményiink szerint helyes
volna, ha mi kezdeményeznénk a szocialista tdbor 6sszes testvéri kommunista és munkés-
partjainél, hogy valésuljon meg az informdaciécsere a legfontosabb tigyekben, tovabba a
partjaink tevékenységét érintd leginkdbb operativ kérdésekben.

5. Célszert lenne, ha a Szovjet Hadsereg Politikai FScsoportfénoksége kiadnd az
utasitdst a Magyarorszdgon dllomdsozé szovjet csapatok parancsnoksdganak a tisztek
csalddjaival kapcsolatos munka javitdsara.

6. A nagykdovetség véleménye szerint 1ényegesen javitand az MDP-ben és az orszdgban
kialakult helyzetet az aldbbi kérdések megoldésa.

a) A mezdgazdasdg szovetkezetesitésére vonatkoz6 irdnyszdmok. Az MDP III. kong-
resszusa utdn a magyar sajtéban kozzétették, hogy a pért 1960-ig a parasztgazdasagok
60-65%-4t akarja szovetkezetekbe tomoriteni. Hegediis elvtars a KV jiliusi teljes tilésén
az 6téves terv osszedllitdsanak irdnyelveirdl tartott beszdmoldjaban ismét leszogezte, hogy
1960 végére a szocialista szektornak az egész szantéteriilet 55-60%-at kell magaban
foglalnia. Ezek az irdnyszdmok szdmtalanszor elhangzottak kiilonféle gytléseken. Véle-
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ményiink szerint az, hogy ilyen széles korben hangoztatjdk a mezdgazdasag szovet-
kezetesitésére vonatkozé irdnyszamokat, amelyeket az egyéni parasztok lényegében
sorsuk megpecsételésének tekintenek, csak felbGszitheti 6ket, és megkonnyiti a bartaink-
kal szemben folytatott ellenséges tevékenységet. Masrészt pedig ezeknek a szdmoknak
nyilvdnossagra hozatala tilkapdsokhoz, az 6nkéntesség elvének megsértéséhez vezetett
és fog vezetni a szovetkezetek szervezésében. Mivel ez igen fontos kérdés, célszer( lenne
megmondani a magyar vezetésnek, hogy a tszcs-szervezésre vonatkozé irdnyszdmokat
csak a Kozponti Vezetségnek és a helyi partszerveknek kell ismerniiik, s nem helyes
ezeket széles korben terjeszteni.

b) Nagy Imre kérdése. Az MDP KV jiiliusi teljes iilése utdn a magyar vezetés tobb izben
megkisérelte, hogy tdrgyaljon Nagy Imrével, rdvegye sajat hibdinak birdlatara,
hogy ezutdn lehet§vé viljék a partba valé visszavétele. A magyar elvtdrsak
elmonddsa szerint Nagy nem volt hajland6 elismerni hibdit, hanem a Ké6zponti
Vezet&séghez intézett levelében kovetelte , hogy az egész partban, de legalabbis
a KV-ben vitassdk meg ezt a kérdést. Nézetiink szerint Nagynak ez a magatartdsa
helytelen, s ha ilyen felfogdssal visszakeriil a partba, ez nem er@siteni, hanem
gyengiteni fogja az MDP egységét. MdsfelSl azonban meg kell mondanunk, hogy
Gerd elvtérs hajlik az egész Nagy Imre-kérdésnek oly médon torténd elintézésére,
hogy ,leveszik a napirendrdl”. Nagy Imrével eddig csak midsodvonalbeli vezetSk
— Egri [Gyula], N6gradi [Sdndor], Kobol [Jézsef] — targyaltak. Ilyen emberekkel
nehéz hatni Nagyra, anndl is inkdbb, mert Nogrdadi és Kobol az utébbi idékig
maguk is meglehetdsen ellenzéki magatartdst tanusitottak a vezetéssel szemben.
Ezen kiviil a Nagy Imre-kérdést a mai helyzetben nem lehet egyszerten ,,levenni
a napirendrdl”, tudniillik sok partszervezetben djra meg tjra felvetik ezt a kérdést. A
jugoszldv sajt6 megnyilatkozdsai ugyancsak hangulatot keltenek ebben az irdnyban.
Helyes lenne, ha Naggyal maga Ger§ elvtars tdrgyalna, mas PB-tagok jelenlétében,
s 6 prébdlnd meggy6zni Nagyot, hogy gyakoroljon onkritikdt. Ha Nagy legaldbb
a fobb kérdésekben (az iparositds, a szovetkezetesités és a part vezetS szerepe
terén elkovetett hibdkat illetGen) onkritikat gyakorolna, vissza kellene 6t venni a
partba, és valamilyen kisebb munkdt kellene neki adni. Ha viszont Nagy tovdbb
folytatja ellenzéki politik4jat, ellenzékiként és egységbontéként kell 6t leleplezni
a kommunistdk eldtt.

Egyes magyar elvtirsak gy vélekednek, hogy az SZKP KB Elnoksége szerint
Nagynak részt kellene vennie a partvezetGségben. Véleményiink szerint hasznos
lenne, ha vildgosan kifejtenénk ebben a kérdésben elfoglalt dlldspontunkat a magyar
elvtarsaknak. Erre alkalmat fog adni Ger§ elvtars ez év szeptemberi ldtogatdsa a
Szovjetuni6ban. '

¢) Rékosi elvtars kérdése. A magyar elvtarsakkal folytatott megbeszéléseinkbdl az a
benyomdsunk, hogy Rakosi elvtérs a legkozelebbi jovSben vissza akar térni Magyaror-
szagra, és tevékenyen részt akar venni a part €s az orszdg vezetésében. Ilyen értelemben
nyilatkozott maga Rékosi elvtdrs is a Szovjetunidba valé elutazdsa el6tt.

Ezzel kapcsolatban az sem hagyhat6 sz6 nélkiil, hogy a munkds parttagok bizonyos
koreiben olyan vélekedések hangzanak el, miszerint Rékosi elvtars lemonddsa csak
atmeneti, és felgyégyuldsa utdn djra visszatér az MDP élére.
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Ha Rakosi elvtars Magyarorszdgra visszatérve valoban be fog avatkozni a Politikai
Bizottsdg munkdjaba, ez djra kiélezné az MDP-n beliili helyzetet, mivel Magyarorszdgon
vannak olyanok, akik szdmdra el6nyos Rakosit szembedllitani az dj vezetéssel. Masrészt
az ellenséges elemek 1jbdl arrél fognak 1armézni, hogy ,,az egész Kozponti VezetGség
Rékosi kezében van”, méarpedig ez nem erdsitené az MDP vezet§ségének tekintélyét.

Sepilovnak, J. Andropov [sajét kez( aldirs]
Patolicsevnek, A Szovjetunié magyarorszagi
a SZU MNK-beli nagykdvetségének nagykovete

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, . 0536., op. L, p. 5., d. 65., 11. 1-15.
[0536. sz. fond, L. leltdr., 5. dosszié, 65. irat, 1-15. oldal]

JEGYZETEK

! L4sd az I/1. dokumentumot, 4. jegyzet.

2 4sd az I/1. dokumentumot, 1. jegyzet.

3 Aztn. békekolcsonjegyzés megsziintetésére vald utalas.

* A Petofi Kor sajtovitajardl van sz6. Jegyzdkonyvét 1asd: A Petdfi Kor vitdi— hiteles jegyzékonyvek
alapjdn. IV. két. Partizdntaldlkozo — sajtévita. Szerk. Hegedis B. Andras—Rainer M. Janos. Miizsdk—
1956-0s Intézet, Budapest, 1991. Déry Tibor és Tardos Tibor ,.kovetelése” ,,ij forradalomrél” igy nem
hansgzott el a vitan. Lasd Tardos felszélalasat 80-87. o., Déryét 96—108. o.

A Petdfi Kort elitéls hatarozatot az MDP Kozponti Vezetdsége hozta, 1956. jinius 30-i iilésén.

6 Az 1956. jilius 10-i parttaggyGlés jegyzGkonyvét lasd frok ldzaddsa. 1956-0s irdszovetségi
jegyzokonyvek. Sajt6 ala rend.: Standeisky Eva. Budapest, MTA Irodalomtudomanyi Intézete, 1990.
167-238. o.

g Mikojan Budapestr6l, az MDP KV 1956. jilius 18-21-i iilése utdn utazott Belgradba.

8 Alevelet ldsd Magyar Orszagos Levéltir, MDP-MSZMP iratok gyiijteménye, 276. f. 52. fcs. 35.
é.e.

® Lasd P4ndi P4l: El6sz6 iitijegyzetekhez és Utijegyzetek a Szovjetuni6b6l I-VIL. Szabad Nép,
1956. dprilis 30., m4jus 1., mdjus 4., mdjus 6., majus 10., mijus 13., mdjus 16., majus 20.

10 Utal4s a Pet6fi Kor filozéfusvitdjéra. Lasd A Petdfi Kor vitdi — hiteles jegyzokonyvek alapjdn I,
kot. Filozdfusvita. Szerk: Heged(s B. Andras—Rainer M. Jdnos. Kelenfold Kiad6—ELTE, Budapest
1989. Lukdcs Gyorgy felszélaldsait 14sd a 67-74. és a 92-94. o.

1 Utal4s az 1956. junius 28-i munkaésfelkelésre a lengyelorszdgi Poznanban.

12y, az 1/5. dokumentummal, 1. jegyzet.
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5. ANDROPOV JELENTESEI BUDAPESTROL,
1956. SZEPTEMBER

A. Az SZKP KB Elnokségének 1956. szeptember 27-i hatdrozata

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P43/XXVI.

Szuszlov és Gromiko elvtarsaknak

Kivonat a 43. sz. jegyzdkonyvbdél, a KB Elnoksége 1956. szeptember 27-i iilésérdl

Andropov elvtdrsnak, a Szovjetunio budapesti nagykiovetének jelentései
a magyarorszdgi helyzetrol

Szuszlov elvtars — a KB Elnokségének iilésén lefolyt véleménycsere figyelembe véte-
1ével — beszélgessen el az adott kérdésrdl Gerd elvtdrssal, amikor az dtutazéban Moszk-
véban lesz.!

A KB Titkdra

B. GROMIKO FELJIEGYZESE AZ SZKP KB RESZERE, 1956. SZEPTEMBER 17.

A KB Elnoksége 43. sz. jkv-e XX VL. pontja
TITKOS. 1. példiny

SZKP KB

Andropov elvtars az utébbi id6ben Budapestrél kiildott tobb tdviratdban arrdl szamol
be, hogy az MDP vezetdsége nem haszndlja ki az MDP KV jiliusi plénuma utdn a partban
és az orszagban kialakult kedvezd helyzetet befolydsdnak novelésére és a pérton beliili
frakci6zas maradvanyai elleni harc fokozasdra. Az dllami és a partélet szdmos teriiletén,
kiilonosen az ideoldgiai fronton ugyanakkor kisérleteket tesznek a marxizmus—leninizmus
ilyen vagy olyan forméban torténd revizidjara, a munké4sosztdly forradalmi szerepérél és
a munkds-paraszt szovetségrél sz6l6 lenini tanitds eltorzitdsdra, a Szovjetunid iranti
bizalom megrenditésére, az Erdéllyel kapcsolatos nacionalista torekvések felélesztésére
és mas hasonl6kra.

Az utébbi iddben az djsagok és a folydiratok sok olyan frast kozoltek, amelyek nem
marxista felfogdsdak, s6t esetenként nyiltan ellenségesek, 6csdroljdk a szocializmus
épitésének sikereit mind Magyarorszdgon, mind a szocialista tdbor mds orszagaiban.

Az értelmiség reakcios érzelmd része és a parton beliili opportunista elemek nyilvanos
megszolaldsaikban is, a sajtéban is arra vesznek irdnyt, hogy Magyarorszagot elszakitsdk
a Szovjetuni6tdl, s hogy orszagukban a szovjet befolyast jugoszlavval valtsak fel. E cél
elérése érdekében példaul Lukdcs Gyorgy akadémikus Togliattinak azt a korabbi, téves
nézetét propagélja, amely szerint a sztdlini személyi kultusz magdnak a szovjet tarsadalmi
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2.9

rendszernek a terméke; az MDP kozponti lapja, a ,,Szabad Nép” szinte teljes egészében
lekozolte a ,,Borba” ,,Kinek az érdekében?” cimd cikkét® stb. Szeptember 9-én a ,,Szabad
Nép” hosszii cikket kozolt Pandi wjsagiré tolldbél az erdélyi magyarokrél,” amelyet a
Romén Munkéspart Kozponti Bizottsdga tigy mindsitett, mint nyilt felhivast Erdély
kérdésének revizidjara.

Az MDP KV vezetése ahelyett, hogy hatérozottan dlldst foglalna mindezen kérdések-
ben, Andropov elvtars kozlése szerint tulajdonképpen a rabeszélés és az engedmények
politikdjat folytatja ezekkel az aktivizdlédott partellenes elemekkel szemben. Horvéith
Mirton, a ,,Szabad Nép” fészerkesztdje, a KV tagja kozzétette a lapban ,,A bizalomr6l”
cimii cikkét, amelyben a part és az dllam ,,demokratizaldsdnak” sziikségességét fejtegeti,
4m ezt a maga moédjan értelmezi. Ezen kiviil az értelmiség el6tt is hajbokol cikkében.
Ugyanez a hajbékol6 szellem hatja 4t az MDP KV nemrég nyilvanossagra hozott hatéro-
zatét az értelmiség korében végzend6 munkarol.’

Az ideoldgiai front legfontosabb szakaszai az utdbbi idében lassanként mind olyan
emberek kezébe keriilnek, akik sohasem 4lltak szildrdan marxista alapokon, a part iigye
irdnt elkotelezett funkciondriusokat pedig elmozditjak a vezetd posztokrdl. A legkdzelebbi
jovében példaul j vezetSséget késziilnek valasztani az Irészovetségben, s ez szinte csak
olyan emberekbl fog 4llni, akik aktiv ellenfelei a Politikai Bizottsdgnak.® A pértellenes
elemek Nagy Imre koré tomoriilnek, s ezek nemcsak eszmei, hanem nyilvanvald szervezeti
kapcsolatban is dllnak egymadssal, amit j6l mutat akcidik Osszehangoltsidga. Ezek az
emberek nyilt timogatésra lelnek az MDP KV agit-prop. osztdlyan (vezetGje Nogradi
Séndor), a Politikai Bizottsdg pedig mit sem tesz azért, hogy meginduljon a harc ellenséges
befolyasukkal szemben.

Andropov nagykovet elvtars szerint az MDP KV szemmel lathat6an lebecsiili azt a
veszélyt, amelyet a hasonld jelenségek jelentenek nemcsak a magyar nép internacionalista
kapcsolatainak megerdsitésére, hanem a magyarorszagi népi demokratikus rendszer meg-
szilarditdsara nézve is.

A Magyarorszagon kialakult helyzet kapcsdn a Szovjetunié Kiiligyminisztériuma
célszertinek tartand megbizni Andropov elvtarsat, hogy a Hegediissel folytatand6 megbe-
szélése sordn hivja fel a magyar elvtarsak figyelmét arra, hogy a partellenes elemek
legutdbbi fellépései nemcsak a part tekintélyét €s az orszdgban jatszott szerepét dssak ald,
hanem veszélyeztetik a szocialista tdbor egységét is (tekintettel a romdn elvtarsak nagy-
foki elégedetlenségére a ,,Szabad Nép” Erdély kérdését érint§ cikke miatt).

Ami pedig a romdn elvtdrsaknak arra vonatkozé megkeresését illeti, hogy milyen
eljarast kovessenek a ,,Szabad Nép” cikkével kapcsolatosan, célszert lenne kozolni veliik,
hogy nem észrevételezziik, ha a Roman Munkéspart K6zponti Bizottsdga e kérdésben
magyardzatot kér az MDP Kozponti VezetGségétol.

1956. szeptember 17. A. Gromiko [sajat kez(i aldiras]
No 385/AG

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

11956. szeptember végén GerS ErnG, az MDP akkori els titkdra a Szovjetuniéban, a Krim
félszigeten toltotte szabadsdgat, ahol taldlkozott Tito jugoszldv elnokkel és a szovjet vezetSkkel.
Hazafelé Moszkvian keresztiil utazott, az utalds erre vonatkozik. Ger az MDP PB 1956. okt6ber 8-i
iilésén szamolt be targyaldsai eredményérdl.

2 A Szabad Nép 1956. szeptember 11-én ismertette a Borba ,,Kinek az érdekében” cimd cikkét,
amely a jugoszlav sztdlinista emigraciérol szolt.

3 Pandi P4l: Kozos dolgainkrdl (Szabad Nép, 1956. szeptember 9.) cimfi cikkérél van sz6.

4 A Szabad Nép fészerkesztGje ekkor Horvéath Marton volt, ,, Egység és bizalom” cim frdsa 1956.
augusztus 12-én jelent meg.

> Az MDP KV hatdrozatat az értelmiségrél a Tdrsadalmi Szemle 1956. 8. szdma kozolte.

6 Utalds az frészovetség 1956. szeptember 17-i tisztdjité kozgytilésére, ahol az elnokségbdl
kihagytdk a sztdlinista frékat és funkcionariusokat, s helyettiik a partellenzék tagjait, illetve a korabbi
években elhallgattatott neves ir6kat valasztottak meg.
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II. AFORRADALOM
ES A SZOVJET BEAVATKOZAS






1. MIKOJAN ES SZUSZLOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK BUDAPESTROL,
1956. OKTOBER 24.

SZAMJELTAVIRAT Szigoriian titkos
) Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél Soron kiviil

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Némi késéssel érkeztiink a helyszinre, az idGjdrasi viszonyok miatt ugyanis nem tudtunk
leszallni a Budapest melletti repiil6téren, hanem csak 90 kilométerrel északabbra.' T4jé-
koz6dds céljabol felkerestiik a hadtest torzsét, majd onnan Szerov és Malinyin elvtarsakkal
egyiitt pancélozott jarmiiveken a varosba indultunk. Ide tankok kiséretében hajtottunk be,
mivel ebben az id6ben Budapesten 16v6ldozés folyt, amely mindkét részrél, tehdt a szovjet
katondk és tisztek részérdl is dldozatokat kovetelt.

Budén az emberek kisebb csoportokba verddve nyugodtan nézték jarmitoszlopunk
elhaladasat — egyesek gondterheltnek ldtszottak, masok mosolyogva fogadtak benniinket.
A vérosba vezetG és a varoson beliili utak mindeniitt tomve voltak szovjet tankokkal és
mds szovjet haditechnikdval.

Az utcdkon a szovjet alakulatokon kiviil magyar jarérok is lathaték. Mig Buddn
nyugalom honolt, Pesten a hidtdl kezdve a Honvédelmi Minisztérium épiiletéig, s onnan
a Kozponti Vezetdség épiiletéig dllandéan 16voldozés folyt maganos provokatorok, illetve
kisebb provokatorcsoportok és a mi géppisztolyosaink és géppuskasaink kozott. A mieink
16ttek tobbet: az egyes 16vésekre sorozatokkal valaszoltak.

A Honvédelmi Minisztériumban taldlkoztunk a honvédelmi és az dllambiztonségi
miniszterrel,” tovdbba kozponti vezetdségi tagok egy csoportjaval (Kovacs [Istvan], Vas
Zoltan és mésok), akiket azzal biztak meg, hogy iranyitsdk a varosban tortént rendbontasok
megsziintetésére irdnyuld intézkedéseket. Ugyanitt mikodik most a szovjet alakulatok
tabori torzse, amely kapcsolatot tart a magyarokkal. Figyelemre mélténak tartjuk, hogy
amikor a hadtest torzsétdl felhivtuk telefonon Ger6t, arra a kérdésre, milyen a helyzet, azt
vélaszolta, hogy hol javul, hol romlik, és hogy a szovjet csapatoknak a véarosba valé
bevonuldsa rontja a lakosok hangulatat, koztiik a munkdsokét is.

A hadseregbeliekkel folytatott megbeszélést kovetden — amelynek sordn egyébként
kideriilt, hogy a szovjet katonai parancsnoksag és a magyar fegyveres er6k parancsnoksaga
korédbbi jelentései kissé eltiloztdk a veszélyt —, tovdbb folytattuk utunkat az MDP
Kozponti Vezetdségének épiiletébe. Itt Gerdvel, Nagy Imrével, Kédarral, Szanté Zoltan-
nal, Hegediissel targyaltunk, akik tdjékoztattak benniinket a varosban kialakult helyzetrél
és a rendbontédsok felszamoldsara tett intézkedéseikrdl.

Az abenyomasunk, hogy f6képp Gerd elvtars, de mds elvtarsak is tdlbecsiilik az ellenfél
erejét, és lebecsiilik sajat erejiiket. Ténylegesen a vdrosban moszkvai id6 szerint 5 érakor’®
kovetkez§ a helyzet:
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A felkel6k Osszes gocdt felszdmoltdk, s most folyik a legfébb géc felszdmoldsa a
Rédidnal, ahol mintegy négyezer ember gy(lt Ossze. Ezek kitlizték a fehér zdszIot, de
amikor a magyar hatésagok képviseldi megjelentek, a megadds feltételéiil Gerd levaltasat
szabtdk, amit a hatésagok természetesen elutasitottak. Parancsnoksdgunk azt a feladatot
tlizte ki, hogy ma é&jjel felszdmoljuk ezt az ellendlldsi g6cot. A helyzetet az jellemzi, hogy
itt a magyar munkatdrsak, mindenekel6tt az dllamvédelmisek elkeseredett ellenéllast
tanusitottak a felkeldkkel szemben, s csak azért szenvedtek vereséget, mert kifogytak a
16szerbdl, s mert a magyar hadsereg djonnan odaérkezett zdszléalja, megtagadva az
engedelmességet, elleniik fordult és megtamadta Gket.

Az elvtarsaknak az a véleményiik, hogy a magyar hadsereg rosszul vizsgdzott, bar a
debreceni hadosztaly jol viselkedett. JO1 vizsgaztak a magyar folyamdrok is, akik a Duna
partjain teljesitenek jardrszolgélatot, és kiilonosen j6l dlltdk meg a helyiiket, mint ezt mar
jeleztiik, az Allamvédelmi Hatdsag munkatdrsai.

A zavargdsok felbijtéi és szervez6i koziil mar t6bb mint 450 embert letartdztattak, s
tovabb folyik a fékolomposok felkutatdsa és letartéztatasa.

Most az a feladat, hogy az éjszaka folyaman befejezziik a még megmaradt csoportok
felszamoldsét, amelyek hazakba fészkelték be magukat. Mivel a fordulat megtortént, az a
hatérozat sziiletett, hogy ezentil batrabban alkalmaznak magyar katonédkat jarérszolgélat-
ra, a gyanus elemek és a rendkiviili allapot elirdsait megszegd személyek Grizetbe
vételére, s a fontos objektumok (palyaudvarok, utak) Grzésére.

A magyar elvtérsak, kiilonosen Nagy Imre, nagyon helyeslik, hogy nagyobb mértékben
vessenek be magyar katondkat, rendéroket, dllamvédelmiseket, ami konnyit majd a szovjet
csapatok terhelésén, és kidomboritja a magyarok szerepét a rendbontdsok felszamolasa-
ban. A munkésok tobbsége nem vett részt a rendbontdsokban, s6t azt beszélik, hogy a
csepeli munkdsok — fegyveriik nem 1évén — elkergették a provokatorokat, akik zavargs-
sokra bujtogattdk 6ket. Mindazondltal a munkésok egy része, kiilonosen a fiatalok koziil,
részt vett a zavargdsokban.

A magyar elvtérsak egyik stlyos hibdja az volt, hogy egészen tegnap éjfélig megtiltot-
ték, hogy a fegyveres erdk tiizet nyissanak a zavargdsok résztvevdire.

A magyar elvtarsak maguk tesznek 1épéseket —mi pedig tovabbi tandcsokat adunk nekik
— munkds harci osztagok szervezésére és felfegyverzésére az iizemekben és a keriileti
pértbizottsdgok mellett.

Ezt a hatdrozatot mdr elébb meghoztdk, de nem hajtottak végre, ugyanis nem tudtak
fegyvert szdllitani az lizemekbe, mert att6l féltek, hogy azt az ellenség kaparintja meg.
Most intézkedések torténtek arra, hogy a mai napon pancélozott jarmtéiveink segitségével
biztositsuk a fegyverek kiszallitdsat. Megszervezték, hogy a part és a kormany tekintélyes
emberei és mds kozéleti személyiségek radion keresztiil sz6ljanak a lakossdghoz. Eddig
mdr besz€élt arddioban Gerd, Nagy Imre, Tildy Zoltan, s beszélni fog Dobi Istvan, Hegediis,
Szakasits, Kddar, Szanté Zoltdn, Marosdn, Rénai [Sandor]. Ezen kiviil kozzéteszik a
n@szovetség és az ifjusagi szovetség, valamint a szakszervezetek felhivasait.

Ma egyetlen napilap sem jelent meg, csak egy hivatalos kdzleményt adtak ki. Megélla-
podtunk abban, hogy holnap legaldbb egy napilap megjelenik.

Tovéabbi megéllapoddsunk szerint a lakossdgot felsz6litjak, hogy a polgéri lakosok
biintetGjogi feleldsségrevonds terhe mellett 24 6rdn beliil szolgdltassdk be a fegyvereket.
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Nem kozoljiik itt a prt és a kormény vezetésében végrehajtott személyi valtoztatdsokra
vonatkoz6 informdcidt, mivel ezt a nagykovetség mar megkiildte Moszkvéaba. A magyar
elvtirsakkal folytatott targyaldsokon nem érintettiik ezt a kérdést. Ezek az események
érezhetGen segitenek Gsszekovécsolni a KV és a Politikai Bizottsdg egységét. Nagy Imre
arra a kérdésiinkre, hogy mikor és hogyan kapcsolédott be a pért ellenfelei elleni harcba,
azt vilaszolta, hogy tegnap délutén 6 6rakor,’ de nem a KV felsz6litdsdra, hanem azért,
mert a nagygy(lésen részt vett fiatalok kovetelték, hogy menjen oda, amit § meg is tett.’

Véleménye szerint a csaknem szazezres tomeg tilnyomo része egyetértett az G felhi-
vésaval, de bizonyos fasisztoid elemekbdl 4116 csoportok hangoskodtak, fiityiiltek, kiabal-
tak, amikor § azt mondta, hogy a parttal egyiitt kell menni. A téren Gsszetlizések voltak a
demokratikus és a fasisztoid elemek kozt. Ez a hatalmas tomeg békésen oszlott szét a
nagygylésrdl, de utdna az emberek tjra csoportosulni kezdtek a varos kiilonbdz8 pontjain,
s gy megkezdédtek az Onok 4ltal mar ismert események.

Miko6zben Nagy Imre igy valaszolt, Gerd azt az ellenvetést tette, hogy mar a nagygyilés
el6tt keresték Nagy Imrét, de nem taldltdk meg.

Nagy azt mondotta, hogy ha a tomeghez mér kordbban széltak volna, és a nagygyiilés
el6tt vagy alatt bejelentették volna a vezetésben végrehajtott véltoztatdsokat, az esemé-
nyek nem fajultak volna iddig. A tobbi elvtdrs hallgatdssal fogadta Nagy Imrének ezt a
megallapitasat.

Arra a kérdésiinkre, egységesen {téli-e meg a KV és a Politikai Bizottsdg a mostani
eseményeket, mindenki hatdrozott igennel vélaszolt, Ger§ azonban azt a megjegyzést tette,
hogy egyre tobben helytelenitik az 6 elsd titkdrrd tortént megvalasztdsat, ugy vélve, hogy
§ a felelds az egész dologért. Nagy Imre erre azt mondta, hogy ezt helyesbitenie kell: ez
nem a Politikai Bizottsag vagy a KV tagjainak véleménye, hanem alulrdl érkezd vélemény.
Nagy hivatkozott egy hozz4 intézett levélre, amelyben egy ilizemi partbizottsdg titkéra
tiltakozott Gerd elsd titkarrd tortént megvalasztasa ellen.

Arra a kérdésiinkre, kozolhetjiik-e a mi Kozponti Bizottsigunkkal, hogy a magyar
elvtarsak urai a helyzetnek, és biztosak abban, hogy megbirkéznak vele, igenlGen vila-
szoltak.

Ger6 kozolte, hogy 6 két éjjel, a tobbi elvtérs pedig egy éjjel nem aludt. Megéllapodtunk
abban, hogy este 8 drakor taldlkozunk djra ugyanezekkel az elvtarsakkal.

Az a benyomdsunk, hogy mindazok a KV-tagok, akikkel taldlkoztunk, j6l és baratian
fogadtdk a tényt, hogy ebben a helyzetben ideutaztunk.

Kijelentettiik, hogy ideérkezésiink célja segitséget nyujtani a magyar vezetésnek,
kiilénosen oly médon, hogy a szovjet csapatok részt vesznek a rendbontdsok felszdmola-
sdban, mégpedig sirléddsok nélkiil és kozmegelégedésre. A magyar elvtérsak, kiilonosen
Nagy Imre, ezt helyeslSleg elfogadtak.

1956. oktdber 24. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 059, a., op. 4., n. 6., d. 5, I1. 1-7.
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JEGYZETEK
Orosz nyelven kozolte A. Ny. Zalejeva a Diplomatyicseszkij Vesztnyik 1992. 19-20. szamdaban.

"A Budapest melletti, tokoli szovjet katonai repiil6tér helyett valdszintileg Székesfehérvirott, a

févarostdl 60 km-re délnyugatra szélltak le. Itt volt a szovjet kiilonleges hadtest torzse is.
Bata Istvan honvédelmi és Piros Laszl6 beliigyminiszterrél van sz6.
Magyar id6 szerint délutan 3 éra.

Z Magyar id6 szerint délutdn 4 6ra. Nagy Imre Kossuth Lajos téri beszédére azonban késébb, este
8 dra koriil keriilt sor.

2 ValGjdban éppen forditva tortént, lehetséges, hogy Mikojanék valamit félreértettek. Nagy Imre
oktéber 23-4n egész délutdn a lakdsan tartézkodott. T6bb kiildottség is ment érte, & azonban csak a
partvezetés késén érkezG hivasanak volt hajlando eleget tenni, és megprébalta lecsendesiteni a tiintetd
tomeget.

2. MIKOJAN ES SZUSZILOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 25.

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
) Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél Soron kiviil

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Ma, oktéber 25-€n, a reggelre bedllé nyugalmat kovetGen dél felé ismét fesziiltté valt a
helyzet Budapesten.

A Parlament el6tti téren dridsi tomeg gy(lt 6ssze, amely a szovjet katonak felszdlitasara
sem oszlott szét. Rdaddsul a kornyezd hézak tetejérdl egységeinkre tobb 16vést adtak le,
és benzines palackokkal felgyujtottdk egyik harckocsinkat. Mindezek kovetkeztében tiizelés
kezd6dott, és a hirek szerint 60 magyar vesztette életét, nem szdmitva a sebesiilteket.'

Ezen kiviil magédnak a partkozpontnak az épiilete eltt, Szerov elvtars szeme lattdra
16voldozés kezdddott harckocsizdink és egy magyar szazad kozott, amelyet a partkdzpont
védelmének megerdsitésére vezényeltek oda. Harckocsizdink felkelSknek hitték az oda-
érkez6 katondkat. A tlizparbajban a magyar szdzadbdl tizen életiiket vesztették, egy
emberiik silyosan megsebesiilt.” Mindez akkor tortént, amikor mi a magyar elvtarsakkal
a partkozpontban iiléseztiink. Kozben egyik harckocsink géppuskdsa nagy kaliberd,
ikercsovii géppuskéabdl sorozatot adott le az iilésterem ablakaira. Odabent hullani kezdett
a vakolat, ami a magyar vezetd partfunkciondriusok korében pénikot keltett, ezért levo-
nultak a pincébe, de az nem volt el6készitve arra, hogy benne iilésezzenek, amiért is djra
felmentek, s folytatédott a munka.

A két erGs 16voldozés fokozta az izgalmat a fGvarosban. Délutdn az utcdkon mindeniitt
békés tiintetSk vonultak fel, nemzetiszind €s fekete zaszlokkal.
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A magyar elvtarsak kozlése szerint Miskolcon, Szegeden és Pécsett is fesziiltebbé valik
a helyzet, népes tomeggyiiléseket, tiintetéseket tartanak, kiilonbozd koveteléseket fogal-
maznak meg.

Nagy Imre elvtars kérte, noveljik a Budapesten tevékenykedd csapataink 1étszamat,
elsGsorban a gyalogsdgét. Malinyin elvtars megigérte a magyar elvtarsaknak, hogy novelni
fogjuk a Budapesten a rend helyreéllitdsdban tevékenykedd csapataink 1étszamat. Este a
mi tdbornokaink, a magyar tdbornokok és a magyar partvezetés a mi részvételiinkkel
tandcskozast tartott, amelyen megvitattuk a ma éjszaka és holnap foganatositandé intéz-
kedéseket. A varosban nem csendesedik a 16voldozés. A szovjet csapatok géppuskéval,
PPS-sel [Sagin-féle dobtdras géppisztollyal], s gyakran a harckocsik dgyijdval viszonoz-
zdk a hazak tetejérdl és felsG emeleteirdl rajuk leadott egyes l1ovéseket.

Mivel tomegesen kovetelik Gerd tdvozasat €s a szovjet csapatok Magyarorszagrodl valé
kivondsat, napkozben a Politikai Bizottsdg a mi részvételiinkkel iilést tartott, amelyen Ger§
elvtars egyetértésével elhatdrozta, ho§y felmenti 6t a KV els§ titkdranak funkcidjabol.
Gerd helyére Kadar elvtarsat jelolték.

Kobol [Jézsef] és Donéth [Ferenc], akik csak nemrég lettek a Politikai Bizottsdg, illetve
a KB Titkdrsaganak tagjai, azt javasoltdk, zdrjék ki GerGt a Politikai Bizottsdg tagjainak
sorabol, de javaslatukat nem fogadtdk el.

A mai napon késdbbi id6pontban megtartott kdzponti vezetGségi plénum jovahagyta
ezeket a hatdrozatokat.

A Politikai Bizottsag iilésén elhataroztdk, hogy Kddar és Nagy Imre elvtarsak radidbe-
szédet tartanak, ami meg is tortént.*

Figyelemre méltd, hogy Kobol a Politikai Bizottsag iilésén azt javasolta, a megnyugvas
érdekében deklaréljak, hogy miutdn helyredllt a rend Magyarorszdgon, a magyar kormény
kérni fogja a szovjet kormanytdl a szovjet csapatok kivondsat Magyarorszagrol.

Mi kijelentettiik, hogy semmiképpen sem szabad felvetni a szovjet csapatok Magyar-
orszagrdl torténd kivondsdnak kérdését, mert ez az amerikai csapatok bevonuldsat jelen-
tené. Megmondtuk, hogy be lehet jelenteni: a szovjet csapatok, miutdn helyreéllt a rend
Budapesten, visszatérnek eddigi dlland6 dllom4shelyiikre. A Politikai Bizotts4g tobbi tagja
nem tdmogatta Kobolt.

P. S. E tavirat megirdsa utdn, késé éjjel kaptuk meg Nagy Imre radiébeszédének pontos
forditdsat. Megdobbentd, hogy ebben a beszédben nem az hangzott el, amit a Politikai
Bizottsdg iilésén — a mi jelenlétiinkben — elhatdroztak, hanem éppen az ellenkezdje,
nevezetesen: ,,A magyar kormany tdrgyaldsokat fog kezdeményezni a Magyar Népkoz-
tarsasdg és a Szovjetunié kozotti kapcsolatokrol, tobbek kozott a Magyarorszagon dllo-
madsoz6 szovjet haderdk visszavondsardl, a magyar—szovjet bardtsag, a proletdr internaci-
onalizmus alapjan.”

Reggel folytatni fogjuk megbeszéléseinket err6l a kérdésrél.®

1956. X. 25. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszdgi Foderdcié Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 059a, op. 4., p. 6.,d. 5. 1. 8-11.
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JEGYZETEK

A Parlament elé a fegyvertelen tiintet6k néhdny veliik bardtkoz6 szovjet harckocsival egyiitt
érkeztek. A teret dvez6 épiiletekrdl az ott objektumbiztosité AVH karhatalmi erSk nyitottak tiizet a
tomegre és veliik a szovjet erdkre is. Szamos adat megerdsiti viszont, hogy mig a tomeggel tarté szovjet
er6k viszonoztak a tiizet, addig mds, kozelben tart6zkodé szovjet egységek a tomeget 16tték. A halalos
dldozatok szamdt egyes szakértSk az itt megadott tobbszorosére teszik.

E tlizp4rbajban egyik részr6l a pértkozpontot véds szovjet és AVH karhatalmi erdk vettek részt,
a mésikrél ma sem teljesen biztos, hogy kik: erdsitésiil kiildott hatarérok, vagy a felkelés oldaldra
atallt katondk. (Vo. Varga Lészlé: A harmadik napon. In: Emlékkinyv Handk Péter 70. sziile-
tésnapjdra. Budapest, 1991. 289-293. 0.) A tlizharcban vesztette életét I. T6th Zoltdn, az ELTE
Torténettudomdnyi Kardnak dékanja is.

% Ger6 felmentését és Kaddr elsd titkdrr4 valasztasdt a Kossuth R4di6 oktGber 25-én, magyar id6
szerint 12 6ra 32 perckor jelentette be.

* A beszédekre (el6bb K4déréra, majd Nagy Imréére) délutdn 15 6ra 18 perctél kezdve keriilt sor.

2 Nagy Imre beszédét ldsd A forradalom hangja. Magyarorszdgi rddidaddsok 1956. oktéber
23.—november 9. Szazadvég Kiad6-Nyilvanossag Klub, Budapest, 1989. 72. o.

Az oktdber 26-i megbeszélésekrdl adott esetleges jelentés nem szerepelt az dtadott iratok kozott.
Az MDP KV maésnapi iilésének jegyz6konyvrészletét 1asd A kormény és a part vezet§ szerveinek
dokumentumaibdl. Kozzéteszi Glatz Ferenc. Historia, 1989. 4-5. 32-36. o.

3. GROMIKO FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAIMAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. OKTOBER 26.

A. A. Gromiko TITKOS. 11. példéany
napi feljegyzéseib6l 1956.0ktéber 26.
No 597/AG

Feljegyzés Boldoczki Janossal, a Magyar Népkoztdrsasdg Nagykiovetével
Sfolytatott megbeszélésrdl, 1956. oktober 26.

Ma 15 6rakor sajat kérésére fogadtam Boldoczki elvtérsat.

Boldoczki elvtdrs azt mondta, hogy tandcsot, illetve esetleg segitséget kérni jott hozzém,
a kovetkezg tigyben.

Moszkvdban jelenleg 100-120 magas beosztdsi magyar funkciondrius (a pdrtfdiskola
hallgatdi, anéphadsereg tdbornokai és tisztjei, a magyar BM munkatdrsai stb.) tartézkodik,
akik szeretnének siirgdsen hazautazni, hogy részt vdllalhassanak az otthoni helyzet rende-
zésében. Boldoczki elvtdrs hangsilyozta, hogy valamennyien harcedzett kommunistdk, a
Szovjetunié odaado hivei.

Boldoczki elvtars maga is ugy véli, hogy hasznos lenne, ha ezek az elvtarsak hazautaz-
hatnanak Magyarorszégra.

Ezért kéri, hogy mondjuk meg véleményiinket errdl a kérdésrdl, és ha ez pozitiv,
segitsiink a csoport hazajuttatdsdban, ha lehetséges, repiilégépen.
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Megmondtam Boldoczki elvtarsnak, hogy pillanatnyilag nehéz lenne nyilatkoznom a
nekem feltett kérdésrdl, s azt javasoltam neki, Iépjen kapcsolatba Budapesttel, és térgyalja
meg a kérdést az MDP Kozponti VezetGségével.

Boldoczki elvtdrs erre azt felelte, hogy mdr megprobdlt a KGST késziilékén ,, VCS”-vo-
nalon’ kapcsolatba lépni Budapesttel, de miutdn a kapcsolat mdsfél 6rai virakozds utdn
sem jott létre, ugy dontott, hogy a Szovjetunio Kiiliigyminisztériumdhoz fordul. Arr6l
azonban gondoskodott, hogy az MDP KV-nak sz616 kozlése eljusson Budapestre. Hozza-
tette még, hogy tokéletesen megérti, hogy nekem nehéz véleményt mondanom errél a
kérdésrdl. ,

A tovabbiakban Boldoczki elvtars elmondta, hogy sok nyugati diplomata teszi fel neki
azt a kérdést, mikor és milyen médon fordult a magyar korméany a Szovjetunié kormény-
dhoz katonai segitségért. Mivel neki err6l semmilyen informéciéja nincs, és kinos hely-
zetbe keriilni sem szeretne, kéri, adjunk tanicsot, mit vélaszoljon hasonl6 esetekben.

Kozoltem vele, hogy — amint ez koztudott — a Szovjet Hadsereg alakulatai az MDP KV
és a magyar kormédny kérésére vonultak be Budapestre, s err6l a magyar kormény
képviseldi hivatalos nyilatkozatokat tettek.” A nyugati diplomatak kérdéseit ezért, véle-
ményem szerint, a magyar kormanynak ezekre a hivatalos, a budapesti radiéban kozzétett
nyilatkozataira hivatkozva lehetne megvélaszolni.

Boldoczki elvtars végezetiil arra kért, jovetelét ne tekintsem egy nagykovetnek a
miniszterhelyettesnél tett hivatalos 14togatdsdnak, hanem elvtérsi segélykérésnek.

A beszélgetésen jelen volt Ny. Szikacsov elvtars, az 5. Eurépai osztdly tanicsosa, és
Erdélyi Kéroly elvtdrs, a Magyar Nagykovetség tandcsosa.

A. Gromiko [sajat kez( aldiras]
A Szovjetunié
N . a? kiiliigyminiszter-helyettese
Kapjék a kovetkez§ elvtarsak:

Bulganyin Zsukov Arisztov
Vorosilov Brezsnyev Beljajev
Kaganovics Muhitgyinov Poszpjelov
Kiricsenko Sepilov

Malenkov Furceva

Mikojan Svernyik

Molotov

Pervuhin

Szaburov

Szuszlov

Hruscsov

30-ea No 709-ag

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnéki Levéltdra
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JEGYZETEK

Az eredeti kiemelések a ceruzdval tett utélagos aldhiizdsokat jelzik. Az els6 oldal aljan ,,SZKP KB
38442 bélyegz§ lathato.

'A,vCs” (,,volnaja csrezviicsajnaja”) kiilonleges frekvencidji kozvetlen telefon-Osszekottetés, a
legmagasabb pért- és 4llami szervek hasznélatdra.

A magyar kormdny hivatalos, katonai segitséget kéré levelét valészintileg oktéber 27-én Hegediis
Andras miniszterelnok irta ald, antedatdlva 1956. okt6ber 24-re. A katonai beavatkozast valéjaban
egyrészt Ger6 Erné kérte oktéber 23-an este telefonon Andropov nagykovettdl és a szovjet nagyko-
vetség katonai attaséjatdl, masrészt a Magyarorszagon allomdsoz6 szovjet csapatok parancsnokai
(Tyihonov altdbornagy, a HM f6tandcsadGja) rendelték el. A segitségkérésrdl sz616 hivatalos nyilat-
kozatot — aldir6 személy megnevezése nélkiil — a Kossuth Radi6 1956. oktdber 24-én reggel 9 6rakor
kozolte. Vo. a II/5. dokumentummal.

Itt és a tovabbiakban az els§ hasdbban felsoroltak az SZKP Elnokségének tagjai, a mésodik
hasdbban az Elnokség péttagjai, a harmadik hasdbban pedig az SZKP KB Titkarsagdnak tagjai —
eredeti sorrendben. amely az orosz dbécét koveti.

4. SZEROV JELENTESE MIKOJANNAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 28.

Tovabbitand6 az 87 P Kozponti Bizottsdgdnak
A.Mikojan

A. I. Mikojan elvtdrsnak

Az aldbbiakban jelentést teszek az oktober 28-i helyzetrdl.

1. A felkelSkkel kapcsolatban 4ll6 titkos informdtorokt6l olyan jelentések érkeznek,
+onay a felkel6kben kétségek tdmadtak a tovabbi ellendlldst illetSen. Legaktivabb résziik
a harc folytatdsa mellett van, de még ha besziintetnék is akcidikat, azt csak id6legesen és
olyan feltétellel tennék, hogy fegyvereiket maguknal tartjak, kivarva az alkalmas pillanatot
a harc ti~akezdésére.

2. Oktéher 27-én baratamk titkos informatora' tallkozott az {r6k ellenzéki csoportjanak
vezetdjével, Bovdizsérral,? aki az ezt megel§z8 tandcskozdson aggodalmat fejezte ki az
utcai harcok miatt. A tandcskozés tobbi résztvevéie az iij kormény® timogatdsa mellett
dontott, s kapcsolatba kivan 1épni a felkelSkkel, hogy rabirja dket az ellenéllds besziinte-
tésére.

3. A koztdrsasag sok megye-, illetve jarasi sz€khelyén elmenekiiltek a helyi szervek és
a partfunkciondriusok, ezt kovetden kiilonféle ,,forradalmi”, nemzeti és egyéb bizottsdgok
alakultak. Ezek altaldban azzal kezdik ,,tevékenységiiket”, hogy lefegyverzik az dllamvé-
delmi szerveket. fgy példaul Miskolcon a ,forradalmi” bizottsag tomeggytilést rendezett
a BM-épiilet elétt, majd a munkatarsakat fegyverletételre kényszeritette; az ellenszegiilG-
ket meglincselték.! Ugyanezen a napon ugyanez a ,,forradalmi” bizottsag szétkergette €s
hazakiildte egy beliigyi zdszldalj katondit. Zalaegerszegen a ,,forradalmi” bizottség lefegy-
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verezte az dllamvédelem szerveit, munkatdrsait pedig kitiltotta a varosbdl. Ilyen esetek
mds helyeken is el6fordultak. Vannak azonban ezzel ellentétes tények is, amikor az egyes
teriileteken nemzetdrség alakul didkokbdl, fiatalokbdl és a néphadsereg katondibdl, s
rendet teremt a varosokban.

4. Budapesten az 1ij beliigyminiszternél’ tegnap tartott értekezlet utén tjra dolgozni
kezdtek a keriileti dllamvédelmi és renddri appardtusok. A provokaciok elkeriilése végett
az AVH-sokat rend6regyenruhéba 6ltoztették.

5. Az amerikai nagykovetség szervezett megfigyelésébdl megéllapitdst nyert, hogy a
nagykovetség munkatdrsai csomagokkal tdvoznak a varosbdl. Két amerikai, Olivert és
West a barétaink titkos informdtordval folytatott beszélgetésiikben azt mondtédk, hogy ha
a felkelést zdros hatdridén beliil nem szdmoljak fel, akkor az USA javaslata alapjén az
ENSZ-csapatok kozbelépnek, amibdl egy masodik Korea lesz.

6. Ma reggel a budapesti radiGban megsz6laltattak Ertovit®, a katonai kiad6ban’
letart6ztatott biinzd csoport egyik aktiv tagjat, aki felhivta az ifjisdgot, hogy tegye le a
fegyvert, mivel a Nagy Imre-vezette kormany garantélja a nép koveteléseinek teljesitését.
A bemondéval folytatott beszélgetésében Ertovi azt mondta, azért irték ald roplapjukat
mint ,,Ideiglenes Forradalmi Kormany”, mert a roplap megirdsdnak idején még nem
ismerték el a korményt, ma viszont ilyet nem tennének, mivel a kormény torvényes.

Budapesten ma mindeniitt nyugalom van, egy-két szérvanyos 16vést leszdmitva. Van
azonban harom olyan géc, ahov4 a felkel6k befészkelték magukat.

Szerov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnéki Levéltdra

JEGYZETEK

A gépelt irat utolsé oldaldn gépirdssal a kovetkezd olvashaté: ,,Vettiik VCS-vonalon 56. X. 28.”
Lasd a 11/3. dokumentumot, 1. jegyzet.

'A megnevezés a magyar dllamvédelem tigynokére utal.

2 Boldizsar Ivan Ujsagir6rol, akkor a Hétfdi Hirlap f6szerkesztSjérdl van sz6, aki azonban nem volt
az ir6i ellenzéki csoport vezetdje.

3 A Kossuth R4di6 oktGber 27-6én 11 6ra utdn ismertette Nagy Imre tj korméany4nak névsorat.

4 V6. a1l/15. dokumentummal, 13. jegyzet.

5 Miinnich Ferenc

6 Ertavi J6zsef gimndziumi tanarrdl van sz6, akivel interjd hangzott el a Kossuth Radiéban oktéber
28-4n 9 6ra 50 perckor. (Ldsd A forradalom hangja. 121-122. o. Tévesen Orszeginek irva.) Ertavi
oktéber 25-én a magyar hadsereg fogségdba kertilt, s ott vallalkozott egy megbékélést hirdetd interju
felvételére. Ezt sugarozta a Radi6.

/ Helyesen: a Vo6ros Csillag Nyomdéban a Bajcsy-Zsilinszky tton, amely katonai parancsnoksag
alatt 4llt (ma Zrinyi Nyomda).
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5. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,

1956. OKTOBER 28.
SZAMJELTAVIRAT Szigoriian titkos
) Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél Siirgds

Tovdbbitom a magyar kormdny levelét:

,»A Szovjet Szocialista Koztarsasagok Minisztertandcsanak
Moszkva

A Magyar Népkoztarsasdg Minisztertandcsanak nevében kérem a Szovjetunié Kor-
madnydt, kiildjon Budapestre segitségiil szovjet csapatokat a Budapesten kitort zavargdsok
felszdmoldsa, a rend mielGbbi helyreallitdsa és a békés, alkoté munka feltételeinek
megteremtése céljabol.

Budapest

1956. oktdber 24.

Hegediis Andrds

a Magyar Népkoztarsasdg Minisztertandcsédnak Elnoke

56. X. 28. Andropov

91

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltara, f. 059a., op. 4., p. 6.,d. 5., 1. 12.

JEGYZET

!'v6. a /3. dokumentummal, 1. jegyzet. A miniszterelnoki aldfrast mér oktGber 23-an kovetelte
Hruscsov. Gerd és Andropov hasonl6 szovegt, oktber 24-re datdlt levelet kivant aldfratni oktSber
27-én Nagy Imrével, aki azonban ezt elutasitotta, mondvan, hogy a dontés meghozatalédban § felelGs
pozici6ban nem vett részt. (MOL XX-5-h. Nagy Imre és tarsai pere. Operativ iratok. 1. kot.) A levélre
elsGsorban azért volt sziikség, hogy a Szovjetuniét ne legyen méd agresszornak mindsiteni — esetleg
mar az ENSZ Biztonsdgi Tandcsa 1956. oktéber 28-an kezddé iilésén. Hasonlé okbdl kellett
korményf6i alairds — a beavatkozéast kezdeményezd Gerd Erné partf6titkar aldirdsa nemzetkozi jogi
szempontb6l nem lett volna ,.érvényes”, 1évén a nemzetkozi jog alanyai dllamok, illetve korményaik.
Az ENSZ Kozgyiilése 1956. november 19-i iilésén Sepilov szovjet kiiliigyminiszter felolvasta az itt
kozolt levelet —de alairds nélkiil. A szovjet beavatkozas hatterérdl lasd Hajdu Tibor: Az 1956. oktéber
24-i moszkvai értekezlet. In: 1956-0s Intézet Evkinyve 1. 1992. 1956-os Intézet, Budapest, 1992,
149-156. o. Az ott ismertetett csehszlovék feljegyzés szerint Hruscsov a kovetkezdket mondotta a
beavatkozds koriilményeirdl egy nappal az esemény utdn:

»Amikor Hruscsov elvtdrs 1956. X. 23-4n telefonon beszélt Gerd elvtdrssal, hogy a tandcskozésra
meghivja, ez utébbi kozolte vele, hogy Budapesten siilyos a helyzet, s ezért inkdbb nem menne
Moszkvéba.

Alighogy a beszélgetés befejez6dott, Zsukov elvtars kozolte Hruscsov elvtdrssal, hogy Gerd
felkérte a budapesti szovjet nagykovetség katonai attaséjat, a szovjet csapatok avatkozzanak be az
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egyre nagyobb, eddig soha nem tapasztalt méreteket oltS tiintetés felszamoldsara. Az SZKP KB
Elnoksége nem adott engedélyt abeavatkozasra, mert erre vonatkoz6 felkérés nem hangzott el a vezets
magyar funkciondriusok részérdl akkor sem, amikor Ger6 elvtars el6zéleg Hruscsov elvtarssal beszélt.

Roviddel ezutdn telefondltak a budapesti szovjet nagykovetségrdl, hogy a helyzet rendkiviil
veszélyes, és sziikséges a szovjet egységek beavatkozasa. Az elnokség megbizta Hruscsov elvtarsat,
hogy telefonon beszélje ezt meg Gerd elvtarssal.

Ez meg is tortént. Hruscsov elvtars kozolte Gerd elvtarssal, hogy teljesitik a kérésiiket,amennyiben
a Magyar Népkoztarsasdg korménya ezt irdsba foglalja. Ger azt vélaszolta, hogy nincs médjiban
osszehivni akormanyt. Hruscsov elvtars ekkor azt ajanlotta, hogy a kérést terjessze el6 Hegediis elvtérs
mint a minisztertandcs elnoke. Bar ez mindmaéig nem tortént meg, a helyzet tigy alakult, hogy Zsukov
elvtars parancsot kapott Budapestnek a Magyarorszag teriiletén és Ungvéron dllomdsoz6 szovjet
katonai egységekkel val6 elfoglaldsara.” (I. m. 153. 0.)

Hegediis Andrés, volt miniszterelnok végiil valdszintileg oktber 27-én frta ald a levelet, amelynek
eredetije még nem keriilt e16. Aldirdsa tényét Hegediis méar 1976-ban a Quotidien de Paris cimii francia
lapnak adott interjijdban elismerte, az eseményeket részletesen elmondta Zsille Zoltdnnak adott
interjijaban (Elet egy eszme drnyékdban. Wien, 1985. 261-264. 0.) és leirta 6néletrajzi kotetében is
(A torténelem és a hatalom igézetében. Kossuth, Budapest, 1988. 292. 0.).

6. A SZOVJET ES A MAGYAR KORMANY ALLASPONTJA
AZ ENSZ BIZTONSAGI TANACSA ELOTT,
1956. OKTOBER 28.

A. A SZOVIJET KULUGYMINISZTERIUM JAVASLATA
TITKOS. 2. példéany
SZKP KB

Azzal kapcsolatban, hogy a nyugati hatalmak a Biztonsigi Tandcsban felvetik a
»,magyarorszagi helyzet” kérdését, a Szovjetunié Kiiligyminisztériuma célszeriinek latja

1. azt tandcsolni a magyar elvtdrsaknak, hogy a magyar kormény haladéktalanul adjon
ki megfeleld nyilatkozatot;

2. utasitast adni a Szovjetunié képviseldjének a Biztonsagi Tandcsban arrdl az allds-
pontrél, amelyhez ragaszkodnia kell."

A hatérozattervezetet mellékelem.

Elbiralasat kérem.

1956. oktéber...
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B. AZ SZKP KB HATAROZATTERVEZETE
TITKOS ... példany
Az SZKP KB hatdrozata

A Kozponti Bizottsdg

1. jovahagyja a Szovjetunié budapesti nagykovetének sz616 utasitdsok tervezetét (mel-
1ékelve),

2. jévéahagyja a Szovjetuni6 Biztonsdgi Tandcs-beli képvisel§jének a magyar kérdéssel
kapcsolatban kiildend§ utasitasok tervezetét (mellékelve).

C. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

TITKOS ... példany
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

A nyugati hatalmak, mint ismeretes, felvetették a Biztonsdgi Tandcsban a ,,magyar
kérdést”, azzal a céllal, hogy a Szovjetuniot Magyarorszdg beliigyeibe vald beavatkozéssal
és a Magyarorszdggal kotott békeszerzodés megszegésével vadoljak.

Ezzel kapcsolatban dllapodjon meg a magyar vezetéssel arrdl, hogy célszeri lenne, ha
a magyar kormany egy megfeleld nyilatkozatot tenne kozz€. A nyilatkozatban ré kellene
mutatni arra, hogy az, ami Magyarorszagon torténik, Magyarorszdg beliigye, hogy az
oktdber 23-an kezdddott ellenforradalmi 1dzadés az imperialista dllamok aknamunkéjanak
kovetkezménye volt, mivel ezek az dllamok az orszagban tapasztalt bizonyos nehézségeket
és hidnyossagokat kihaszndlva, propaganddjuk és Magyarorszag beliigyeibe val6 beavat-
koz4suk ttjan rendszeresen a népi demokratikus rend elleni harcra bujtogattdk a reakcios
elemeket. Szovjet katonai egységek annak kovetkezményeképpen vettek részt az ellenfor-
radalmi lazadas leverésében, hogy a magyar korméany kéréssel fordult a Szovjetunié
korményahoz, nydjtson segitséget a torvényes rend helyreéllitdsdban, a magyar dllam népi
demokratikus rendje és szuverenitdsa védelmében; ennek tehdt semmi koze sincs a
Magyarorszaggal kotott békeszerzGdéshez.

E kérdésnek a Biztonsédgi Tandcsban val6 felvetése djabb bizonyitéka annak, hogy a
nyugati hatalmak beavatkoznak Magyarorszag beliigyeibe. A nyilatkozatot azzal kellene
z4rni, hogy a magyar kormdny tiltakozik e kérdésnek a Biztonsdgi Tandcsban vald
felvetése ellen és koveteli, hogy azt ne tlizzék napirendre.

Mondja meg a magyar elvtarsaknak, hogy a nyilatkozatot véleményiink szerint még ma
kozzé kellene tenni a sajtéban és arddiéban, nem varva be a kérdés targyaldsat a Biztonsagi
Tanécsban, amelynek iilését oktober 28-an, New York-i id§ szerint 15 6rédra tiizték ki.
Javasolja a magyar elvtdrsaknak, hogy tdviratilag kiildjék meg e nyilatkozatukat az ENSZ
Biztonsdgi Tandcsa elnokének és sajat New York-i képviselGjiiknek. Ezzel egyidejileg
haladéktalanul juttassak el a nyilatkozat szovegét Moszkvaba.
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A magyar elvtdrsakkal folytatott megbeszélés sordn kozolje veliik azt is, hogy célsze-
rlinek latnd, ha siirgésen megfelel§ anyagokat dllitandnak Gssze; elsGsorban olyan, a
nyugati hatalmak Magyarorszag beliigyeibe val6 beavatkozésat illusztrdl konkrét tények
és lehetGleg dokumentumok 6sszegytjtésére hivja fel a figyelmiiket, amelyeket a szovjet
képviseld a kérdés targyaldsakor felhasznalhat.

Mondja meg a magyar elvtarsaknak, hogy — mivel valészinii a magyar kérdés napirendre
tizése a Biztonsdgi Tandcsban — célszeri lenne elkiildeniiik képviseldjiiket, hogy részt
vegyen megtargyaldsdn, ha nem sikeriil levétetni a kérdést a Tandcs napirendjérdl. Ezzel
kapcsolatban Magyarorszag ENSZ-képviselGje kovetelje a kérdés targyaldsanak elhalasz-
tdsat a magyar kormany képviselGjének megérkeztéig, azaz 5-7 napig.

A végrehajtdsrol taviratilag tegyen jelentést.

D. UTASITAS A SZOVIETUNIO ENSZ-NAGYKOVETENEK (TERVEZET)

TITKOS ... példany
SORON KIVUL
Szoboljevnek
New York

1943. El6szor. Egyetértiink javaslataival.2

Ha sor keriil a kérdés érdemi targyaldsara, Onnek, miut4n kifejtette az On 4ltal emlitett
megéallapitdsokat, el kell haritania — mint minden alapot nélkiiloz6ket — a nyugatiak arra
irdnyul6 kisérleteit, hogy belekeverjék a dologba a békeszerz§dést, amelynek a jelenlegi
magyarorszagi eseményekhez semmi koze. Amennyiben a nyugatiak mégis megprébaljak
felhaszndlni a békeszerzddés 1. pontja 2. cikkelyét (az emberi jogok tiszteletben tartdsa-
r61), Onnek, miutan ramutatott, hogy indokolatlan minket e cikkely megsértésével vadolni,
ugyane pont 4. cikkelyére kell hivatkoznia, amely arra kételezi a magyar kormanyt, hogy
ne tlije meg fasiszta tipust, a népnek demokratikus jogaitdl valé megfosztdsara torekvs
szervezetek 1étét és tevékenységét.

Felsz6laldsainak hangneme legyen magabiztos és higgadt.

Misodszor. Tdjékoztatdsara kozoljiik, hogy a magyar kormdany utasitotta ENSZ-képvi-
sel@jét, dllapodjon meg Jugoszlavia képviselGivel, hogy fellépnek e pontnak a Biztonsagi
Tanécs napirendjére tiizése ellen.

Vegye fel a kapcsolatot Jugoszldvia képviseldjével, deritse ki, mik a szdndékai, t4jé-
koztassa 6t a mi dlldspontunkrdl és igyekezzEék megallapodni vele a cselekvés kovetendd
ko6zos irdnyarol.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 0536., 0p. 1., p. 5.,d. 65.,11. 24-28.
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JEGYZETEK
Az A. jeld irat gépelt médsolat, pontos datum és aldirds nélkiil. Jobb felsG sarkdban kézirdssal a
kovetkezd olvashatd: ,, Sepilov elvtarsnak jévahagyésra X. 28. V. Zorin”. Az irat bal sarkdban géppel
a,,109-vz 10.Ik” jelzet taldlhat6. A B., C. és D. jelfi iratok — géppel irt mdsolatok — els§ oldalai bal
als6 sarkdban géppel irt ,,a 109-vz szdmhoz” jelzet olvashatd.

LA szovjetkivansdgnak megfelelGen és a magyar kormdny utasitdsdra Kos Péter washingtoni kovet
és Magyarorszag dlland6 ENSZ-képviselGje oktober 28-4n dtadta a magyar kérdés megtargyaldsa ellen
tiltakozé nyilatkozatot az ENSZ f6titkdrdnak. Ugyanaznap este, a Biztonsdgi Tandcsnak a hdrom
nyugati nagyhatalom kivénsdgara dsszehivott iilésén Szoboljev, a Szovjetunié képviseldje tiltako-
zott a ,,magyarorszagi helyzet” napirendre tizése ellen. A szavazdsnal Jugoszldvia tartézkodott,
igy Szoboljev egyediil maradt 9 igenld szavazattal szemben. Magyarorszag csupan megfigyelGként
lehetett jelen a BT iilésén. Kos Pétert masnap, a kormanypolitika fordulatdbdl kovetkezden,
levéltottdk tisztébdl.

Szoboljev javaslata nem szerepelt az dtadott iratok kozott; valészintileg e javaslatok képezték a
szovjet Kiiliigyminisztérium javaslatdnak (A. dokumentum) alapjat.

7. MIKOJAN ES SZUSZLOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 29.

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
3 Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl ' Soron kiviil

Az SZKP Kézponti Bizottsdgdnak

Ma este voltunk a partkdzpontban. A Kaddr, Kiss, Szdnté és Miinnich elvtdrsakkal
folytatott megbesz€lés nyoman az a benyomdsunk, hogy az elvtdrsak nemcsak hogy nem
tudnak trrd lenni a tomegeken, hanem mi tobb, a kommunistaellenes elemek mindinkdbb
elszemtelenednek.

Kadar elmondta, hogy ma két keriileti partbizottsagot foglaltak el ezek az elemek’ és,
ami ennél is fontosabb, ma egyetemisték és irék egy fegyvertelen csoportja hatalmdba
keritette a pdrt lapjdnak szerkesztéségi épiiletét és nyomddjdr® annak ellenére, hogy azt
volt partizdnokbdl kikeriilt fegyveresek Grizték, és most a ,, Szabad Nép” helyett ,, Fiigget-
len Magyarorszdg” cimmel akarnak iijsdgot kiadni. Azt tandcsoltuk az elvtirsaknak, hogy
a Beliigyminisztérium erSivel még ma éjszaka foglaljdk vissza az vjsdg nyomddjdt, a
[fokolomposokat pedig tartéztassdk le; sziikség esetén csapataink ebben a segitségiikre
lesznek.

A legnagyobb veszélyt az jelenti, hogy miutdn nyilatkozatukkal erkolcsileg szétzildltdk
az AVH személyi dllomdnydt — ezeket a legdllhatatosabb harcosokat —, helyette egyelére
semmi vjat nem tudtak létrehozni, s ezt ki is haszndlja a reakcid.® Elkezdtiik azoknak az
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intézkedéseknek a kidolgozasat, amelyek e kdderek megdrzését és a rendszer védelmében
val6 felhasznéldsukat célozzak.

Oktéber 30-4n kordn reggel a KV Politikai Bizottsdgéaval egyiitt meg fogjuk vizsgélni
a helyzetb6l ad6d6 teenddket.*

56. X. 29. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszdgi Foderdcio Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, . 059a., op. 4., p. 6.,d. 5., 1. 13-14.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredeti dokumentumon lathaté ceruzéval tett aldhiizdsokat jelzik. Az utolsé el6tti
bekezdés szovegét a bal margoén fiiggSleges ceruzavondssal megjelolték.

! A VIL és VIIL keriileti pérthazakat.

2 A Szabad N ép székhazat Dudés J6zsef vezetésével egy kisebb fegyveres csoport foglalta el. Dudds
kordbban tagja volt a II. keriileti Nemzeti Bizottsagnak, majd dj helyén Magyar Nemzeti Forradalmi
Bizottmény néven sajét szervezetet hozott létre. Lapjanak els6 szdma Fiiggetlenség cimen jelent meg
oktéber 30-4n, a kovetkezd napt6l pedig napjaban tobbszor is Magyar Fiiggetlenség cimmel. Dudas
engedélyével egyébként a sz€khdz melletti nyomdéaban tébb mds lapot is nyomtak, az épiiletben més
szerkesztGségek is miikodtek.

2 Nagy Imre 1956. oktéber 28-i beszédében azt mondotta, hogy a kormény Wj karhatalmat hoz
létre a honvédség, a renddrség alakulataib6l, valamint a munkdssag és ifjisdg felfegyverzett
osztagaib6l. A ,rend helyredllitdsa utdn” 1j dllamrendérséget szerveznek, s az Allamvédelmi
Hatéségot feloszlatjak.

4 Az MDP Kozponti Vezet§sége oktéber 28-4n feloszlott, miutdn egy hattagi partelnokséget
vélasztott (Kadar Janos elnok, Apré Antal, Kiss Karoly, Miinnich Ferenc, Nagy Imre, Szant6
Zoltéan). A tdrgyaldst valoszintleg e testiilettel kivantdk megtartani; err6l sz6l6 jelentés azonban
nem szerepelt az 4tadott dokumentumok kozott. Néhdny mondatdt azonban — pontos lelGhely
feltiintetése nélkiil —idézi Valerij Muszatov: Szovjet politikai beavatkozés és katonai intervencié
Magyarorszdgon 1956-ban cimi tanulmédnydban (Multunk, 1991. 4.): ,,A politikai helyzet az
orszagban és Budapesten nem javul, hanem rosszabbodik. Ez a kovetkez6kben fejezGdik ki: a pért
vezet$ szerveiben tehetetlenség érzédik, a partszervezetek a szétesés éllapotdban vannak. A
huligén elemek elszemtelenedtek, elfoglaljak a keriileti partbizottsigokat, kommunistdkat lnek
meg. Az 6nkéntes munkdscsapatok szervezése lassan halad. Az lizemek 4llnak. Az emberek otthon
iilnek. A vasutak nem mikodnek. A gitlastalan egyetemista és mas felkelG elemek taktikat
véltoztatva nagy aktivitdst mutatnak... Még nincs kialakult 4lldspontunk a helyzetr6l, milyen
mértékii a rosszabbodds... Ugy véljiik, hogy feltétleniil sziikséges Konyev elvtirs mielSbbi
Magyarorszigra érkezése.”

61



8. SZEROV JELENTESE MIKOJANNAK
ES SZUSZLOVNAK, BUDAPEST, 1956. OKTOBER 29.

Az SZKP Kozponti Bizottsagahoz kiildend &
A. Mikojan
M. Szuszlov
1956. X. 29.

A. I. Mikojan elvtdrsnak
M. A. Szuszlov elvtdrsnak

Az aldbbiakban jelentést teszek a f. év oktdber 29-i helyzetrdl.

1. A Corvin szinhazndl', a Zsigmond utcdban, a Széna és a Moszkva tér kornyékén
miikodd felkeld csoportok az éjszaka folyamén a fegyverletételrl targyaltak. Estefelé,
illetve reggelre megallapodas jtt létre a fegyverletételrc‘)'l.2

Behatdroltunk néhédny kisebb, mas varosokbdl Budapestre érkezett fegyveres csoportot.

A parancsnoksdg intézkedéseket tesz felszamoldsukra.

2. A BM-be érkezett jelentések szerint a lakossdg oktGber 27-én és 28-4n tobb varosban
klszabadltotta abortonokbdl a rabokat, dsszesen tobb mint 8000 f6t, koztiik kozbiinténye-
seket is.” A kiszabadultak egy része a bortndroktdl elvett fegyverekkel szerelte fel magat.
L&szert katonai raktarak megtdmadésdval szereztek.

Miutén a radiéban elhangzott a kormanynyllatkozat és az a bejelentés, hogy a megmoz-
duldson részt vett egyetemistdk amnesztidt kapnak a fegyveres csoportok megkezdték a
fegyverletételt.

3. Az orszég szdmos nagyobb korzetében a helyzet a kovetkezSképpen jellemezhets: a
lakossdg hangulata élesen kommunistaellenes. Egyes helyeken fegyveres személyek a
lakdsokat jarva kutatjdk fel a kommunistdkat, és agyonlovik dket.

A csepeli gydrnegyedben (Budapest mellett) 18 kommunistat 16ttek agyon.5 Megtorté-
nik, hogy a tavolsagi autébusz jaratokon a banditdk igazoltatjdk az utasokat, s akirdl
kideriil, hogy kommunista, leszallitjak és agyonlovik.

Debrecenben a megyei partbizottsig 1llega11tasba vonult, kapcsolatba 1épett egyik
katonai egységiinkkel és attél kér timogatdst. 8 Ezeket az adatokat megerdsitik a ,,forradalmi
bizottsdgok™ vezet§itSl a Minisztertandcshoz érkezd taviratok.

A miskolci munkéstanécs felszolitotta az AVH munkatarsait, hogy tegyék le a fegyvert
és tdvozzanak. Hirman — koztiik Gati [Gyula] 6rnagy, a foosztalyvezeto helyettes — nem
tettek eleget a kovetelésnek. A tomeg felakasztotta 6ket.” Kecskeméten a téren a cséeselék
ki akart végezni egy kommunistdt. A magyar katonai egység parancsnoka repiil6gépre iilt
és géppuskatiizzel kergette szét az osszegylteket.

A Gydrben dllomdsozé magyar katonai csapatok parancsnoka mozgdsitotta ezredét,
hogy rendet teremtsen a varosban. Amikor a rend helyredllt, ugyanezen célbdl a szomszéd
helységbe vonultak. Visszatérve Gydrbe, tijbdl rendet kellett teremtenie.

4. A korméanynak az allamvédelmi szervek feloszlatdsar6l hozott hatarozata® miatt az
operativ dllomédny korében a hangulat megromlott, és igy abbamaradt a mar megkezdett
munka, amely a megmozdulds szervezdit informatorok segitségével sziirte volna ki.
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Oktdber 28-én este a BM-ben gyiilést tartottak a munkatarsaknak, amelyen Miinnich
[Ferenc] miniszter tartott beszédet. Miinnich a kormanyellenes megmozdulast a ,,dolgoz6k
mozgalma”-nak nevezte, amelyet ,,igazsdgos koveteléseik teljesitéséért” inditottak.

E mozgalomhoz fasiszta elemek is csatlakoztak, amelyek megprobélték felhaszndlni e
mozgalmat a kormédny megdontésére. A tovdbbiakban Miinnich kiemelte, hogy a munka-
tarsak becsiiletesen teljesitették kotelességiiket az ellenséges elemek elleni harcban, majd
befejezésiil kozolte, hogy az dllamvédelmi szerveket feloszlatjék, és egységes renddrséget
hoznak létre. Miinnich mégis mindenkit arra szdlitott fel, hogy maradjon a helyén. Majd
kozolte, hogy bevezetik a rogtonitél§ birdskodast; ebben az eljarasban kotél 4ltali haldlra
itélhetik azokat, akik egyes személyek vagy dllami és tdrsadalmi intézmények ellen
tdmadnak.

Ezutdn az értekezlet utdn, mint tandcsaddinkt6l tudjuk, a munkatdrsak mordlja a
mélypontra siillyedt. Egyesek tdvoztak munkahelyiikrdl, és tobbé be sem mentek.

A viérosban ,,az egyetemistdk forradalmi bizottsdgdnak™ nevében roplapok jelentek
meg, amelyek az dllamvédelmisek megsemmisitésére szolitanak fel.'’

A rendGrség tagjai még szitjak is ezt a hangulatot, kijelentvén, hogy az AVH-n4l drul6k
vannak, és dk tiltakoznak az ellen, hogy ezek rendéregyenruhdban jarjanak.

Hirs [Istvan] beliigyminiszter-helyettes felkereste tandcsadénkat, sirva fakadt, és el-
mondta, hogy az dllamvédelmiseket druldknak tekintik, a felkelSket pedig forradalma-
roknak. Err6l a kérdésr6l mar beszélt Kadar elvtarssal is, de semmi vigasztalét nem
hallott tdle.

Orbdn [Miklés], a BM karhatalmi egységeinek parancsnoka azt mondta tandcs-
adénknak, hogy Osszegyfjti a tiszteket és 4t fog torni a Szovjetunidba. Dékén [Istvan],
volt beliigyminiszter-helyettes pedig kozolte, hogy provokétorok gyilkolni kezdték a
beliigyi szervek tagjait és csaladjaikat. A banditdk megszerzik a munkatarsak lakdscimét.
Dékdnnak az a szandéka, hogy a munkatdrsakbdl osztagot hoz létre, és fegyveresen
nyomul a szovjet hatdrhoz. Ha nem jut el oddig, illegalitdsban partizdnharcot folytat majd,
és igy kiizd tovabb az ellenség ellen."'

A kozponti apparatus munkatdrsai besziintették a munkat, és szétszéledtek, mivel, mint
mondjék, 6ket elbocsatottak, és tobbé nincs joguk arra, hogy az informétorokkal taldlkoz-
zanak. Vidéken az dllamvédelmi szervek szintén besziintették a munkét, miutdn a helyi
hatdsdgok feloszlattdk dket.

Szabolcs varosbdl [sic!] 22aBM megyei f6osztdlya (40 munkatars) dtment Romdnidba.
A debreceni megyei dllamvédelmisek eljutottak a szovjet hatdrhoz Uzsgorod korzetében,
és kérik a hatardroket, hogy engedjék be 6ket a Szovjetuniéba. Csehszlovékia hatdrdn a
beliigyi munkatdrsak nagy szdmban gytiltek dssze, és varjak, hogy beengedjék Gket az
orszéagba.

A BM-ben kialakult helyzettel kapcsolatban este taldlkozni szdndékozom Miinnich
elvtarssal, hogy megtudjam, mi a véleménye munkdnk tovdbbi koordindldsar6l és
tandcsadoink tovabbi itteni tartézkodasardl (tekintettel az dllamvédelmi szervek fel-
oszlatdséra)."”

1956. X. 29. 1. Szerov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 0536., op. 1., p. 5., d. 65.,11. 29-32.
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JEGYZETEK

L Valéjaban Corvin mozi.

ZA targyalds egyes felkeld csoportok vezetdi és a magyar katonai vezetés kozott oktéber 28-4n
délutan és este a partkozpontban és a Honvédelmi Minisztériumban folyt. Valoban Iétrejott egy
feltételes megallapodas, hogy a fegyvereket dtadjak a magyar honvédségnek, ha ezt a felkelGegységek
tagjai is elfogadjék — utébbira azonban nem kertilt sor.

Oktéber 27-én a vici, 28-4n a mérianosztrai borténbsl szabaditottdk ki a politikai foglyokat, s
felszabadult néhdny rabmunkahely is (Pilisszentivan, Oroszlany stb.). Az elsd napokban a szabaditést
4ltaldban bizottsagok végezték, és az a politikai foglyokra korldtozédott.

4 Nagy Imre a kormédny nyilatkozatit oktéber 28-4n 17 6ra 25 perckor olvasta fel a Kossuth
Radiéban. Lasd A forradalom hangja. 131-132. o.

Csepelen okt6ber 26-4n megolték Kalamér J6zsef tandcselnokot és Bordds Andrés sztahanovista
esztergélyost — a 18 kommunista agyonl6vése nem felel meg a val6sdgnak.

6A Hajdd-Bihar megyei pértbizottsdg munkatérsainak egy csoportja Komécsin Zoltdn megyei
titkdr vezetésével oktdber 28-4n nem illegalitdsba, hanem a debreceni repiilStéren dllomdsoz6 szovjet
csa?atokhoz ment.

Miskolcon okt6ber 26-4n a BM megyei fGosztilya eldtt tiintetS tomeg kozé 16ttek az épiiletben
tart6zkod6 rendérok, illetve AVH-sok. Az ezt kovetd lincselés sordn 7 személy (ebbdl 6 renddrtiszt,
kozottiik Gati Gyula alezredes, osztalyvezetS) vesztette életét. VO. a II/4. dokumentummal.

8 Oktéber 27-én Kecskeméten és Tiszakécskén Gyurké Lajos vezérérnagy, a 3. hadtest parancsnoka
repiilGgéprdl lovette a tomeget (31 haldlos dldozat).

2 Nagy Imre oktéber 28-i korménynyilatkozata (I4sd a 4. jegyzetet) bejelentette az AVH feloszla-
tdsat és Uj egységes rendrség szervezését ,,a rend helyredllitdsa utdn”. Vo. a I1/7. dokumentummal.

Ilyen tartalmi ropirat megjelenésérél nincs tudomésunk.

Hars, Orbén, Dékén és tarsaik a kovetkez6 napokban a tokoli szovjet parancsnoksdgra tavoztak.

12 Nyiregyhézarol, Szabolcs-Szatmar megye székhelyérél van sz6; a munkatdrsak egy része szovjet
teriiletre tdvozott, vo. a II/15. dokumentummal.
BA megbeszélésrdl szol6 jelentés az dtadott dokumentumok kozott nem szerepelt.

9. SZOVJET KORMANYNYILATKOZAT A SZOCIALISTA
ORSZAGOK KOZOTTI KAPCSOLATOKROL

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. OKTOBER 30.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/1.

Kivonat a 49. sz. jegyz6konyvbdl, a KB Elnokségének 1956. oktéber 30-i iilésérdl
A magyarorszdgi helyzetrdl
A KB az SZKP KB Elnokségének iilésén eszkozolt médositdsokkal elfogadja a Szov-

jetunié Kormdnya nyilatkozatédnak szdvegét, a Szovjetuni és a tobbi szocialista orszag
kozti bardtsag és egyiittmiikodés fejlesztésének és tovabbi erdsitésének alapelveirdl.!
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A Nyilatkozat szovegét a rddiéban 1956. oktéber 30-4n, a sajtéban pedig oktéber 31-én
kell kozzétenni.
A KB Titkdra

B. SZOVJET KORMANYNYILATKOZAT, 1956. OKTOBER 30.

A 49. sz. jkv. 1. pontjihoz

A Szovjetunié kormdnydnak nyilatkozata a Szovjetunio
és a tobbi szocialista orszdg kozotti bardtsdg és egyiittmiikodés

s

Sejlesztésének és tovdbbi erdsitésének alapelveirdl

A Szovjetunio hivatalos hiriigynoksége, a TASZSZ a kovetkezd nyilatkozatot adta ki:

A Szovjet Szocialista Koztarsasdgok Szovetsége kiilkapcsolatainak megingathatatlan
alapja volt és marad az Gsszes dllamok békés egymds mellett élésének, baratsaganak és
egyiittmiikodésének politikdja.

E politika legmélyebben és legkovetkezetesebben a szocialista orszdgok kolcsonos
kapcsolataiban jut kifejezésre.

A szocialista nemzetek nagy kozosségéhez tartozé orszagok, amelyeket a szocialista
tarsadalom felépitésének kozos eszméi és a proletdr nemzetkoziség elvei egyesitenek,
kolesonos kapesolataikat csakis a teljes egyenjoguisdgnak, a teriileti integritas tiszteletben
tartdsdnak, az dllami fiiggetlenségnek és szuverenitdsnak, az egymads beliigyeibe valé be
nem avatkozasnak elveire épithetik. Ez nemcsak hogy nem zarja ki, hanem ellenkezdleg,
feltételezi a szocialista kozosséghez tartozd orszdgok szoros testvéri egyiittmikodését,
kolcsonos segitését gazdasagi, politikai és kulturélis téren.

A masodik vildghabort és a fasizmus szétzizasa utan ezen az alapon épiilt fel, erGsodott
és bizonyitotta be Eurépa és Azsia tobb orszdgaban nagy életerejét a népi demokratikus
rendszer.

Az 4j rendszer kialakuldsanak és a tarsadalmi viszonyok mélyrehaté forradalmi 4tala-
kuldsdnak folyamatdban nem kevés nehézség, megoldatlan feladat és kozvetlen hiba volt
a tobbi kozott a szocialista orszdgok kolcsonds viszonydban. A rendellenességek és hibak
kovetkeztében lekicsinyelték az egyenjogusag elvét a szocialista dllamok viszonyéaban.

A Szovjetunié Kommunista Partjanak XX. kongresszusa a leghatdrozottabban elitélte
ezeket a rendellenességeket és hibakat, és feladatul tiizte ki, hogy a Szovjetuniénak a tobbi
szocialista orszaggal fenntartott kolcsonds viszonyaban kovetkezetesen meg kell valdsi-
tani a népek egyenjoguisdganak lenini elveit.

A XX. kongresszus kimondotta, hogy teljes egészében tekintetbe kell venni az dj élet
épitésének ttjdra 1épett minden egyes orszag torténelmi multjat és sajatossagait.

A szovjet kormédny kovetkezetesen valdra véltja a XX. kongresszusnak e torténelmi
jelentGségii hatdrozatait, amelyek minden szocialista dllam teljes szuverenitdsa fenntarté-
sdnak megingathatatlan alapjan megteremtik a feltételeket a szocialista orszdgok baratsa-
gdnak és egyiittmiikodésének tovabbi erdsitésére.

Mint ahogy a legutébbi események megmutattdk, sziikségessé valt, hogy megfelel§
nyilatkozatot tegyenek kozzé, amely megvildgitja a Szovjetunié 4lldspontjit a tGbbi
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szocialista orszaggal fenntartott kolcsonds viszonyérdl, elsGsorban gazdasdgi és katonai
téren.

A szovjet kormany kész megyvitatni a tobbi szocialista orszdg kormanydval azokat az
intézkedéseket, amelyek biztositjdk a szocialista orszagok gazdasagi kapcsolatainak to-
vébbi fejlesztését és erdsitését avégett, hogy kikiiszobolje a gazdasagi kapcsolatokban a
nemzeti szuverenitas, a kolcsonos eldnyok és az egyenjogusag elve megsértésének barmi-
féle lehetdségeit.

Ezt az elvet ki kell terjeszteni a tandcsaddkra is. Ismeretes, hogy a Szovjetunié az uj
tarsadalmi rend kialakuldsanak els@ id6szakédban a népi demokratikus orszdgok kormany-
ainak kérésére bizonyos szdmu szakembert — mérnokot, mezdgazdaszt, tudomanyos
dolgozét, katonai tandcsadot — kiildott ezekbe az orszdgokba. A szovjet korméany az
utébbi id6ben tobb izben felvetette a szocialista dllamok elStt tandcsaddi visszahiva-
sanak kérdését.

Mivel az ut6bbi idében a népi demokratikus orszagokban a gazdaségi és a katonai épités
Osszes teriiletein felnGttek a sajat szakképzett kdderek, a szovjet kormany sziikségesnek
tartja mds szocialista dllamokkal egyiitt megvizsgilni azt a kérdést, vajon célszerii-e a
szovjet tandcsadok tovabbi ott-tartézkoddsa ezekben az orszdgokban. Katonai téren a
Szovjetuni6 és a népi demokratikus orszdgok kolcsonos viszonyanak fontos alapjaa Varséi
Szerz6dés, amelynek alapjan a szerz8dés aldir6i megfeleld politikai és katonai kotelezett-
ségeket villaltak, a tobbi kozott azt a kotelezettséget, hogy megteszik ,,a sziikséges
Osszehangolt intézkedéseket védelmi készségiik megszilarditdsara, hogy megdvjak népeik
békés munkdjat, szavatoljak hatdraik és teriiletiik sérthetetlenségét és biztositsak az
esetleges agresszio elleni védekezést”.

Ismeretes, hogy a Varséi Szerz6dés és a korménymegallapoddsok értelmében szovjet
egységek dllomdsoznak a magyar és a roman koztdrsasdgban. A lengyel koztdrsasdgban
a szovjet csapategységek a potsdami négyhatalmi megéllapodds és a Vars6i Szerzddés
alapjan dllomdsoznak. Mds népi demokratikus orszdgokban nincsenek szovjet egységek.

A szovjet kormény a szocialista orszadgok kolcsonds biztonsdgdnak biztositasa céljabol
kész megvizsgalni a Varsdi SzerzGdésben résztvevd tobbi szocialista orszagokkal az illet§
orszagok teriiletén tart6zkodd szovjet csapatok kérdését. A szovjet kormény e tekintetben
abbdl az dltaldnos elvbél indul ki, hogy a Vars6i Szerzddésben résztvevs egyik vagy mésik
dllam csapatainak elhelyezése a Varséi Szerzddésben résztvevg valamely més dllam
teriiletén, a szerzddés osszes tagdllamai kozott 1étrejott megegyezés alapjan torténik és
csakis annak az dllamnak a beleegyezésével, amelynek teriiletén az illet§ dllam kérésére
e csapatok tartézkodnak.

A szovjet kormédny sziikségesnek tartja, hogy nyilatkozatot tegyen a magyarorszagi
eseményekrdl. Az események azt mutatjak, hogy a magyar dolgozdk, akik emlitésre méltd
elérehaladdst értek el a népi demokratikus rendszer alapjan, jogosan vetik fel azt a kérdést,
hogy a gazdaségi egyiittm(ikodés terén ki kell kiiszobolni a meglevs komoly hibakat, hogy
tovébb kell fokozni a lakossdg anyagi j6létét, hogy harcolni kell az dllamapparatusban
megmutatkozé biirokratikus eltévelyedések ellen. A dolgozéknak ehhez a jogos és haladé
mozgalméhoz azonban csakhamar sotét, reakci6s és ellenforradalmi erdk csatlakoztak,
amelyek a dolgozok egy részének elégedetlenségét arra akarjak felhaszndlni, hogy aldds-
sdk az orszdgban a népi demokratikus rendszer alapjait, és visszaallitsak a régi foldestiri-
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kapitalista rendet. A szovjet kormdany az egész szovjet néppel egyiitt mélységesen sajndlja,
hogy a magyarorszigi események vérontdshoz vezettek.

A szovjet kormédny a magyar kormdny kérésére hozzdjdrult ahhoz, hogy szovjet
katonai alakulatok vonuljanak be Budapestre avégett, hogy a Magyar Néphadseregnek
és a magyar karhatalmi szerveknek segitséget nyujtsanak a vdrosban a rend helyredl-
litdsdhoz. A szovjet kormdny szem el6tt tartva, hogy a szovjet alakulatok tovabbi
magyarorszagi tartézkoddsa iriigyiil szolgdlhat a helyzet fokozottabb kiélesedésére,
utasitdst adott a katonai parancsnoksdganak, hogy vonja ki a szovjet katonai alakula-
tokat Budapestrdl, mihelyt ezt a magyar kormédny jonak latja. Ugyanakkor a szovjet
korméany kész tdrgyaldsokba bocsdtkozni a Magyar Népkoztarsasdg kormdnyéval és a
Varséi Szerz6désben részt vevd més dllamok kormdnyaival a szovjet csapatok magyaror-
széagi tartozkoddsarol.

A népi demokratikus Magyarorszdg szocialista vivmanyainak védelme az adott pilla-
natban a munkdsok, parasztok, az értelmiség és az egész dolgozé magyar nép legf6bb és
szent kotelessége.

1956. oktéber 30.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az A. jeld dokumentumon a szoveg alatt kézirassal a kovetkezd olvashatd: ,,Nyilatkozat, megjelent
56.X. 31.”

YA Szovjetuni6 és a szovetséges orszdgok viszonyérél sz616 nyilatkozat tervezete valdszintleg
mdr kordbban elkésziilt, s csak a magyar eseményekrdl sz616 részt flizték hozza. Erre feltehetGen
oktdber 28-4n vagy 29-én keriilt sor, a nyilatkozatban foglalt igéretek ugyanis megegyeznek Nagy
Imre oktGber 28-i kormdnynyilatkozatdnak ide vonatkozé részeivel. Lasd A forradalom hangja.
131-132. 0. A szovjet nyilatkozatot valamennyi magyar djsag ismertette, teljes terjedelemben kozolte
a Magyar Fiiggetlenség 1956. oktéber 31-i és a Népszava november 1-jei szdma.

10. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 30.

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
) Misolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Soron kiviil

Ma, okt6ber 30-dn éjjel 2 6rakor' magahoz kéretett Horvdth [Imre] kiiliigyminiszier
elvtdrs, aki a magyar kormdnyfd, Nagy Imre megbizdsdbdl a kovetkezd hivatalos nyilatko-
zatot tette. Horvéth azt mondta, hogy a magyar kormény rendelkezésére all6 adatok szerint
jelentGs szovjet fegyveres erdk 1épték at a magyar hatart Zahony, Debrecen, valamint
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Nyiregyhdza térségében, és folytatjdk elérenyomuldsukat magyar teriileten. Nagy Imre
megbizta 6t, Horvéthot, hogy siirgdsen tisztdzza: valoban 4tléptek-e nagy 1étszamu szovjet
csapatok magyar teriiletre, s ha igen, milyen célbdl. Emellett — mondta Horvath elvtérs —
Nagy kérte 6t, kozolje veliink, hogy ,,nem igy dllapodtunk meg ebben a kérdésben.”
Prébaltam tisztdzni, mit jelent Nagy Imrének ez utébbi megjegyzése, de Horvéth azt
mondta, § maga sem érti ezeket a szavakat. Horvdth a nyilatkozattétel kizben tibb
alkalommal is hangsilyozta, hogy szdmos helyrdl érkeznek jelentések a szovjet csapatok
mozgdsdrdl és a lakossdg felhdboroddsdrol amiatt, hogy vijabb szovjet katonai egységek
Jelennek meg Magyarorszdg teriiletén.

Azt vdlaszoltam Horvathnak, hogy nem tudok azonnal feleletet adni, mivel nem vagyok
tdjékozott az ligyben. Horvath kérte, hogy siirgGsen tisztdzzam a kérdést, s még ma kordn
reggel adjak vélaszt.

Megjegyzés: 10 perccel azutan, hogy visszaérkeztem a magyar Kiiliigyminisztériumbdl,
felhivott Szarka [Kéroly] kiiligyminiszter-helyettes elvtars és azt mondta, hogy illetékes
magyar szervek ellendrizték a szovjet csapatokkal kapcsolatos fenti hireket és megdllapi-
tottdk, hogy azok nem felelnek meg a valdsdagnak.

56. X. 30. Andropov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 059a., op. 4., p. 6.,d. 5., 11. 15-16.

JEGYZETEK
A kiemelések az eredeti szovegen ceruzaval tett alahizasokat jelzik.
! Magyar id6 szerint okt6ber 30-4n O 6rakor.
2 Oktdber 28-4n szovjet—magyar megegyezés jott 1étre arra vonatkoz6lag, hogy a szovjet csapatok

elhagyjak Budapestet és tirgyaldsokat kezdeményeznek a szovjet hader§ Magyarorszagrol torténd
kivondsérél. V6. a II/9. B. dokumentummal.
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11. AZ SZKP KB TAVIRATA PALMIRO TOGLIATTINAK
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGE HATAROZATA, 1956. OKTOBER 31.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . i Szigorian titkos
A Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/69.

Sepilov elvtarsnak (KUM), Vinogradov elvtarsnak
Kivonat a 49. sz. jegyzdkonyvbdél, a KB Elnokségének 1956. oktober 31-i iilésérél
A Togliatti elvtdrsnak kiildendd tdvirat tervezete

A KB j6vdhagyja a magyarorszagi helyzetrdl Togliatti elvtarsnak kiildend§ tdvirat
mellékelt szovegét.
A KB Titkdra

B. TAVIRAT TOGLIATTINAK

A 49. sz. jegyz6konyv 69. pontjahoz
Szigoridan titkos
Togliatti elvtdrsnak
Roma

Egyetértiink Onnel a magyarorszagi helyzet értékelésében és abban a helyzetmegité-
1ésben, hogy a magyar kormany reakci6s iranyba tolédik el.' Informaciink szerint Nagy
kettGs jatékot jatszik, és egyre inkdbb a reakcids erdk befolydsa ald keriil. Egyelére nem
1épiink fel nyiltan Nagy ellen, de nem nyugszunk bele a reakciés fordulatba.

Nincs alapjuk az On arra vonatkoz6 bariti aggodalmainak, hogy pértunkban esetleg
gyengiilhet a kollektiv vezetés egysége. Teljes meggy§zddéssel biztosithatjuk Ont arrél,
hogy kollektiv vezetésiink a bonyolult nemzetkdzi viszonyok kozt is egységesen értékeli
a helyzetet és egyhangiilag hozza meg a sziikséges dontést.

Az SZKP Kozponti Bizottsdga

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZET

. Togliatti helyzetértékelG levele vagy tavirata nem szerepelt az dtadott iratok kozott. Tartalméra
csak a szovjet vdlaszb6l kovetkeztethetiink.
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12. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA A
MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. OKTOBER 31.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. OKTOBER 31.

Vildg proletarjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/VI1.

Kivonat a 49. sz. jegyzikonyvbél, a KB Elnokségének 1956. oktober 31-i iilésérdl
A magyarorszdgi helyzetrol

A Kozponti Bizottsdg

1. az SZKP KB Elnoksége iilésén lefolytatott véleménycserének rnegfelel(’ien1 felhatal-
mazza Hruscsov, Molotov és Malenkov elvtarsakat a LEMP KB képviselGivel folytatandé
targyaldsokra’;

2. j6vahagyja a belgradi szovjet nagykovethez Tito elvtdrs részére kiildendd tdvirat
szovegét (mellékelve). Pozitiv vdlasz esetén Hruscsov és Malenkov elvtdrsakat felhatal-
mazza arra, hogy targyaljanak Tito elvtarssal.’

3. Zsukov elvtdrs az SZKP KB Elnoksége iilésén lefolytatott véleménycsere figyelem-
bevételével dolgozza ki a magyarorszdgi eseményekkel ka?csolatos intézkedések tervét,
és tegyen errdl jelentést az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak.

4. Sepilov, Brezsnyev, Furceva és Poszpjelov elvtarsak a KB Elnoksége iilésén lefoly-
tatott véleménycsere alapjan dolgozzdk ki a sziikséges dokumentumokat,” és terjesszék
azokat az SZKP Kozponti Bizottsdga elé.

A KB Titkdra

B. UZENET TITO JUGOSZLAV ELNOKNEK

A 49. sz. jegyzdkonyv VL. pontjahoz
Szigorian titkos
Soron kiviil
A Szovjet Nagykovetnek
Belgrad

Haladéktalanul keresse fel Tito elvtarsat és adja at neki az aldbbi szoveget:

A Magyarorsz4gon kialakult helyzet kapcs4n szeretnénk Onnel inkognitéban tal4lkoz-
ni november elsején este vagy mdsodikan reggel. Hajlandék vagyunk ebbdl a célbél
Belgradba vagy barmely més, On 4ltal megjeldlt, jugoszldv vagy szovjet teriileten fekvd
helyre utazni. Kiildottségiink Hruscsov és Malenkov elvtarsakbél fog dllni. Firjubin elvtars
ttjan kérjiik a valaszt.

Ny. Hruscsov”
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Ciw EYJATEETA !
.

I
/A CPOYHO

llepeaak NACBMO BEHT €PCKOTO NDABUTENBCTBAL

"Cosery HuHucTpoB Cown3a CoBeTCKUX COUMANKCTHYECKKX

PgcnyGnuk

Mockpa

Or mienn COEeTa :IWHUCTPOB BeHTEpCKOi Hapozuoit Pec—
ny6nuku npowy I'paEurenscTso CoBeTCKOro Con32 MpHCNETH HA 1o~
UOWb COBETCKHE BOiHCK3 B BYZanewr ZNA NMKBUABLUU BOSHUEWNI 3
Bynaneure GecnopRir0B, LAA GHCTPOLO BOCCTAKOBNEHUA NOpA~kKa
W CO3Z2HNA ycnoBuil ANA NEDHOTO,CO3KASTENBHOTO TDYZAA.

24 oxradpa [956 roaa.

r.Byasansur.
! Nipencerarens CoseTa MuhucTpor Beurepckoil Hapoaoi

; PecnyGmmuku AHspau Nereznu".
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Andropov 1956. oktéber 28-i szamjeltavirata
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Hommytcrudeckan Maprun_Coserckoro Cotoda, UEHTPANbHBIA HOMMUTET

Ne n49/y1

.'7po,1emap:m scex cmpan, coedunniimecs!

Boinucka H3-nporokosa Ne 49 gaeepanun Mpeawuyma LK or 31 oxraAGpa 1996 .

0 nosokeHuM B _BeHrpuu.

1. B cooTBeTcTBU ¢ OOMEHOM MHEHUAMU HA B3acellaHuy
Npesuguyma LK KICC ynonxomouurs T.r.Xpynesa, hosorosa u
Manenxosa Ha BeJnieHue neperosopor ¢ npejgcrasurenamu LUK TOPI

2. YreepjuTb TEKCT TeJlerpamuu coenociy B Besrpane
naa r.Turo. (lipuaaraercs).

[lpy 1N0J0EKTESLHOM "OTBETE YNOJHOMOUMTH T.T.XDyuena H
ManeHkoBa Ha BejeHue neperosopoB ¢ T.TuTo.

3. [lopyuurb T.iykoBy C yueToM OGMEHA MHEHUAMM HA 8a-
cepnatuu [Ilpesuyuyma LK KICC paspaGoraTh COOTBETCTBYOUWKNA
niaH MEepoNnpuUATHA, CBASHHHHX C COOGHTUAMU B Benrpum, u jono-
xuTh LK KICC.

4, Topyuurs r.7.llenunosy, Bperneny, ®ypueso#t u [locne-
JIOBY HA OCHOBE COCTOABWEroCA OGMEHA MHEHMUAMH HA sacCeJaHuK
llpesuguyma LK noAroToBUTb HEOOXONUMHE JIOKYMEHTH M BHECTH
ux Ha paccmorpeHnue LI{ KIICC.

J

8 1-# cextop O6wero otaena LK KIICC

TMopaex.t BO3BPaTy He NO3XKe, 4eM B 7-IHEBHbIA CPOK

CEKPETAPL LK

Az SZKP KB Elnokségének 1956. oktober 31-i hatdrozata
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Ha Tito elvtars nincs Belgradban, ezt a szoveget adja at Kardelj vagy Rankovic¢
elvtarsnak, azzal, hogy siirgdsen juttassak el Tito elvtarshoz.
Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
Az A. jeldi dokumentum aljan kézirassal ,,m. nyet” olvashatd.

YAz elnokségi iilés vitdjanak jegyzGkonyve nem szerepel az atadott iratok kozott.

A targyalasra, amelynek témdja a magyar forradalommal szembeni katonai fellépésrdl sz6l6
szovjet hatdrozat volt, mdsnap, november 1-jén Bresztben, a szovjet-lengyel hatéron keriilt sor. Err6l
Hruscsov és Malenkov november 2-dn tajékoztatta a romdn, a csehszlovak és a bolgar partvezetdket
Bukarestben.

Erre a targyaldsra 1956. november 2-rél 3-ra virradé éjszaka keriilt sor Brioni-szigetén, Tito
rezidencidjan.

4 Az intervencié katonai tervérél van szé. A jelentés, illetve a terv nem szerepel az atadott
dokumentumok kozott. Vo. a I1/14. és a I1/18. dokumentumokkal.

Az intervencié nyoméan kialakitandé politikai kozpont (korméany) dokumentumairdl lehet sz6. A
jelentésnek nincs nyoma az dtadott dokumentumok kozott. V6. a II/14., 1I/18. dokumentumokkal. A
kidolgozott irat — a ,,Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany” felhivdsa — a II/20. alatt taldlhat6 e
kotetben.

13. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 1.

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
3 Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Soron Kkiviil

Ma, november 1-jén 19 érakor' meghivdst kaptam az MNK Minisztertandcsa szik
kabinetjének iilésére.* Az elnoklé Nagy Imre meglehetGsen ideges hangnemben
tdjékoztatta a résztvevdket, hogy még reggel kérdést intézett a szovjet nagykovet-
hez azzal kapcsolatban, hogy szovjet csapatok lépték dt a magyar hatdrt és az
orszdg belseje felé nyomulnak. Nagy magyardzatot ,kovetelt” e kérdésben. Nagy
mindezt igy mondta el, mint aki azt varja, hogy én tandsitsam: § tényleg kifejezte
nekem tiltakozdsit. Ekozben egyre-mdsra, mintegy tdmogatdst varva, Tildy Zoltan
felé tekintgetett.

Tildy méltésagteljesen viselkedett. Rogton Nagy Imre utdn beszélt, sokkal bardtsdgo-
sabb és higgadtabb hangnemben. Azt mondta, ha a szovjet csapatok tovabbra is folytatjak
elényomuldsukat Budapest felé, abbdl botrany lesz, s a kormdny lemondésra kényszeriil.
Tildy szeretné megel§zni azt, hogy a munkdsok haragja a Szovjetunié ellen forduljon.
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Tildy azt mondta, ragaszkodik ahhoz, hogy a szovjet csapatok — legaldbb is azok,
amelyek nem a Vars6i SzerzGdés értelmében érkeztek Magyarorszagra® — haladéktalanul
kezdjék meg kivonuldsukat.

Kadar hozzdsz6lasaban tdmogatta Nagyot, Haraszti* és Erdei Ferenc igen idegesen és
irdntunk bardtsdgtalanul széltak. Dobi [Istvdn] hallgatott.

A hozzdszoldsok utdn én tartottam meg tdjékoztatomat — az dltalam kapott direktivik
szellemében.> N agy nyomban azt felelte, hogy nyilatkozatom ugyan j6, de nem vélaszol a
magyar kormdny 4ltal feltett kérdésre.

Mivel a szovjet kormdny mindmostandig nem &llitotta le a szovjet csapatok eldnyomu-
lasat és nem adott kielégitG magyarazatot akcidira, Nagy azt javasolja, erGsitsék meg a
reggel hozott hatdrozatot arrdl, hogy Magyarorszag felmondja a Varséi SzerzGdést,
kinyilvanitja semlegességét, és az ENSZ-hez fordul azzal a kéréssel, hogy a négy nagyha-
talom garantdlja Magyarorszdg semlegességét.” Amennyiben a szovjet kormany azonnali
hatdllyal ledllitja csapatainak elényomuldsat és visszavonja azokat sajdt hataraihoz (ami-
nek megtorténtérdl az MNK korméanya a maga fegyveres erdinek jelentései alapjan alkot
majd itéletet), igy a magyar kormany azonnal visszavonja az ENSZ-hez intézett kérését,
de Magyarorszdg akkor is semleges marad. Nagynak ezt a vélaszat erGteljesen timogatta
Erdei és Losonczy [Géza]. Tildy helyesléleg, de visszafogottan, Kddar pedig kény-
szeredetten reagdlt. Dobi hallgatott.

Egy 6rédval ez utdn a nagykovetség megkapta az MNK Kiiliigyminisztériumédnak
jegyzékét,” amelyben az 4ll, hogy mivel az MNK kormény4nak hatdrozott tiltakozdsa
ellenére a mai napon nagy létszdmi szovjet haderd 1épte at a hatdrt és érkezett magyar
teriiletre, az MNK kormdnya azonnali hatdllyal felmondja a Varséi Szerzddést. A Kiiliigy-
minisztérium kéri a nagykdvetséget, hogy haladéktalanul hozza ezt a szovjet kormany
tudomdsara. Hasonl6 tartalmu jegyzéket juttattak el minden budapesti nagykovetségnek
és diplomadciai misszidnak.

Megjegyzés: értesiiléseink vannak arrdl, hogy a szocidldemokratdk felbujtdsara Ma-
gyarorszdg valamennyi vdllalatdnak munkdsai kéthetes sztrdjkot hirdettek, kovetelve a
szovjet csapatok Magyarorszagrol torténd kivonasat.®

56. XI. 1. Andropov

Az Oroszorszagi Foderdcio Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 11. 17-19.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredetin ceruzdval tett aldhizasokat jelzik. A 3. és 6. bekezdés szovege mellett
ceruzdval irt fiigg6leges vonal l4thatd.

A dokumentumot orosz nyelven kozolte A. Ny. Zalejeva a Diplomatyicseszkij Vesztnyik 1992.
19-20. szdmdban.

1 Magyar idg szerint 17 érakor.

2 Az okt6ber 30-4n létrehozott sziikebb kabinet ezen a napon két iilést tartott. A délelétti (3.) iilés
a szovjet csapatok tjabb bevonuldsdnak hirére (vo. a II/12. dokumentummal), és a katonai vezetGk
jelentéseinek alapjan megbizta Nagy Imrét: kérjen magyardzatot Andropov szovjet nagykovettsl. Ez
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az els@ ilés targyalt a semlegesség elvi problémdirdl. A jelen dokumentumban emlitett iilés az aznap
déluténi (4.) iilés, amelyen részt vett Nagy Imre miniszterelnok és megbizott kiiligyminiszter, Tildy
Zoltan, Kadar Janos, Erdei Ferenc, Losonczy Géza allamminiszterek, valamint Dobi Istvan, az Elnoki
Tandcs elnoke. Mindkét iilés jegyzokonyvét lasd Historia, 1989. 4-5. 48-49. o.

3 A Vars6i Szerzddés értelmében meghatdrozott nagysagu szovjet csapatkontingens tartézkodott
Magyarorszdgon. Az els§ szovjet beavatkozast kovetGen a magyar kormény hozzdjarulasa nélkiil
csapaterGsitések érkeztek, oktéber 31-én estétd] pedig tovabbi csapatok. A Varséi Szerzdés szerint
a szovjet csapatok mds tagorszdgokban torténd mozgésaihoz sziikséges az illetd orszdg kormanyanak
kérése, illetve beleegyezése.

4 Az iilés jegyzdkonyve szerint (vO. a 2. jegyzettel) Haraszti Sdndor nem vett részt ezen az iilésen.

5 Az emlitett direktivdkat” tartalmazé irat nem szerepelt az dtadott dokumentumok kozott.
Valamelyes felvilagositast ad a szovjet magatartasrdl a Togliattinak kiildott tavirat: II/11. B. doku-
mentum.

6 A déleléiti iilés jegyzdkonyvében (vo. a 2. jegyzettel) nem szerepel hatdrozat a Varséi SzerzGdés
és a semlegesség kérdésében; a Nagy Imre-perben elhangzott vallomasok (MOL XX-5-h. Nagy Imre
és tarsai pere. Vizsglati iratok. 1-3. kotet) azonban egybehangzéak abban a tekintetben, hogy déleldtt
tér%yaltak a Vars6i Szerz6désbél valo kilépésrdl és a semlegességrol.

A jegyzék szovege lényegében megegyezik a Szabad Kossuth Rddiéban november 1-jén magyar
id6 szerint este 18 6ra 12 perckor felolvasott kozleménnyel. Fot6kopidjat kozolte a Nagy Imre és
biintdrsai ellenforradalmi dsszeeskiivése cimd kotet, az tin. Fehér Konyv 5. kotete, szdmozatlan
illusztrdcios oldalon.

8 Az éltaldnos politikai sztrajk spontdn kezdddott oktéber 24-én; elsGsorban az tizemi munkdsta-
ndcsok képviselték a sztrajk folytatdsanak gondolatdt, addig az idGpontig, amig a szovjetek kivonulnak
az orszagbol. Eppen Andropov jelentése napjan, november 1-jén azonban a kormény és a munkdsta-
ndcsok targyaldsai eredményeképpen megallapodas sziiletett a munka felvételérdl.

14. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 1.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Pértja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P50/1.

Kivonat az 50. sz. iilésjegyz6konyvbdl, a KB Elnokségének 1956. november 1-jei iilésérdl
A magyarorszdgi helyzetrdl
Zsukov, Szuszlov, Konyev, Szerov és Brezsnyev elvtarsak a KB Elnokségének iilésén
lefolytatott véleménycsere figyelembevételével dolgozzdk ki a magyarorszagi események
miatt sziikségessé valt intézkedéseket. Javaslataikat terjesszék az SZKP Kozponti Bizott-
- .1
sdga elé.

A KB Titkdra

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK
A jobb alsé sarokban kézirassal: ,,l4sd PSO/TV. 56. XI. 2-4n”, valamint ,,m. nyet” 14thatd.

'V, a II/12. és a T1/18. dokumentumokkal. A vita jegyz6konyve és a javaslatok szévege nem
szerepel az dtadott dokumentumok kozott.

15. JELENTES A SZOVJETUNIOBA MENEKULT VIG
RENDORORNAGGYAL FOLYTATOTT
BESZELGETESROL, 1956. NOVEMBER 1.

A. KIRICSENKO FELJEGYZESE, 1956. NOVEMBER 1.

Siirgds
AZ SZKP KB Elnokségének

Mellékelten kiildom Sztarovojtov ezredesnek, a Szovjetunié Beliigyminisztériuma
Délnyugati Korzet Hatdrér-csapatai torzsparancsnoksdagéhoz tartoz6 2. ligyosztély pa-
rancsnokédnak jelentését arrdl a beszélgetésrdl, amelyet Vig 6rnaggyal, a Magyar Nép-
koztarsasdg Beliigyminisztériuma Szabolcs megyei f§osztélyanak vezetGjével és mun-
katarsaival folytatott, akik 1956. X. 29-én léptek a Szovjetunid teriiletére a 27. hatér-

Orosztag 14. hatarérsének hatdrszakaszan. A jelentést ez év november 1-jén kiildték meg
Ukrajna Kommunista Péartja Kozponti Bizottsdgénak.

1956. november 1. A. Kiricsenko [sajét kez( alairas]

B. SZTAROVOJTOV EZREDES JELENTESE A VIG ORNAGGYAL
FOLYTATOTT BESZELGETESROL, 1956. OKTOBER 31.

TITKOS
...példany

Tdjékoztato jelentés az 1956. X. 29-én a 27. hatdrdrosztag 14. hatdrérsének hatdrszaka-
szdn a Szovjetunio teriiletére dtlépett Vig 6rnaggyal, az MNK BM Szabolcs megyei féosz-

ey

tdlydnak vezetdjével és munkatdrsaival folytatott beszélgetésrdl

A beszélgetésben részt vettek: Vig 6rnagy, megyei f6osztalyvezetd, Branovics szdza-
dos, a megyei fGosztalyvezetd dllamvédelmi helyettese, a BM megyei parttitkéra és négy
operativ tiszt.

Vig érnagy és az MNK BM Szabolcs megyei appardtusdnak munkatérsai elmondtak,
hogy Magyarorszdgon a felkelés nem véletleniil, spontdn mddon tort ki, hanem a reakcids
erdk alaposan elGkészitették. A torténteket az orszagban végbement események egész
folyamata alapozta meg.
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Az osztélyellenséggel szemben folytatott kemény, szildrd politika hidnya kovetkezté-
ben a kuldkok ki tudtdk vonni foldjiiket az ad6ztatds aldl, és még arra is lehet&ségiik nyilt,
hogy az dllamhatalmi szervekben vezetd tisztségeket toltsenek be.

Hasonl6 helyzet alakult ki a vdrosokban is, ahol volt kapitalista elemek vezetd pozici-
okat kaparinthattak meg, és ott folytathattak sotét tizelmeiket.

Ennek kovetkeztében 4ltaldnossd vélt az lizemekben a szabotdzs, falun pedig a fold
kivonésa az addztatds alol. A BM szervei ennek ellenére sem folytattak tényleges harcot
e jelenségek ellen. Ezért is valtottak le Péter Géabort miniszteri tisztségébdl, és nevezték
ki Piros LaszI6t beliigyminiszterré."

Piros Ldszl6 beliigyminiszterré tortént kinevezése utdn sok ellenséges bedllitottsagd
személyt levéltottak ugyan tisztségébdl, de a legtobben rovid idén, két-hdrom hénapon
beliil tjbol tisztséget kaptak, méghozz4 tobbnyire a korabbindl magasabbat. A kuldkoknak
szamos esetben visszaadtak a foldjiiket.

A BM szervei dltal szabot6rok és mds ellenséges elemek ellen kezdeményezett biinte-
tGeljarasokat az iigyészség sokszor megsziintette, vagy a birdsig felmentette a blindsoket.
Ez megbénitotta a BM tevékenységét, és a beliigyi szervek munkdja természetesen
meggyengiilt.

Kés6bb megkezd§dott a hadsereg létszaméanak csikkentése,” amit a j6 tisztek elbocsd-
tdsdra haszndltak fel. Szdmukra semmiféle megélhetési lehetGséget sem biztositottak, s
ezért kénytelenek voltak banydkba, kéfejtdkbe stb. segédmunkésoknak 4llni, a hadsereg-
ben pedig a megbizhatatlan tisztek maradtak. A tartalékbodl dtképzésre behivott tiszteket
sorkatondkként vették igénybe, ami természetesen elégedetlenséget véltott ki beldliik.

A hadsereg letszamanak csokkentésével egy idoben a BM alakulatoknal és szerveknél
is leépités tortént.’ Ennek kovetkeztében a tisztek nem dolgoztak, hanem elbocsdtdsukra
vartak. Még akkor is folytatédtak a BM szerveitSl az elbocsatdsok, amikor teljesen
nyilvdnval6va valt a lazongds erdsodése.

Mar jéval a lazadok nyﬂt fellépése el6tt nagy szdmban szervezddtek az orszdgban a
petdfista ifjisagi korok.* (Az elnevezés az 1848-49-es magyar polgéri forradalom forra-
dalmar koltGjének nevébdl szarmazik.) A koroket reakcids értelmiségiek vezették, akik a
burzsod ideoldgiat terjesztették.

Ugyanilyen eszméket hirdettek az {rék az irodalmi és egyéb lapokban, valamint a
radidban és a kiilonféle gyiiléseken is. Nagy befolydsa volt az ifjisdgra az Amerika Hangja
radiéadésainak is.

Ezek a reakci6s erdk a tovdbbiakban jelentSsen kibSvitették koveteléseiket, amelyeket
nagyjabol a kovetkezdkben lehet 6sszefoglalni:

— Magyarorszég ,.fiiggetlensége és onallosdga”;

— Rékosinak és cinkosainak eltdvolitdsa a kormanybdl;

—az urdnérc Szovjetunidba vald kiszallitdsdnak megsziintetése;

— az dllami gazdasagok és a termel&szovetkezetek feloszlatdsa, a magantulajdon és a
szabad magéankereskedelem bevezetése;

— a kapcsolatok erGsitése Nyugat-Eurépaval;

— a part eltdvolitdsa az orszdg vezetésébdl és a teljes hatalom dtaddsa a parlamentnek;

- mindazoknak a teriileteknek visszacsatolasa, amelyek az Osztrak—Magyar Monarchia
idején Magyarorszdghoz tartoztak;
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— Kérpétalja visszacsatoldsa Magyarorszzighoz.5

E koveteléseket a sajt, az tjsagok, brosurak stb. bGségesen targyaltdk. A partszerve-
zetek, a kormdny és a Beliigyminisztérium mégsem tettek hatdrozott intézkedéseket e
propaganda megsziintetésére.

A reakcids erSknek ez nemcsak arra adott médot, hogy felhaszndljdk a sajtét, hanem
megbizottaik szabadon utazgattak szerte az orszdgban, és sok helyiitt megalakitottdk
szervezeteiket, amelyek tovabb propagdltdk az emlitett eszméket.

Az MNK Beliigyminisztériumédnak vezetése megvitatta az orszagban kialakult helyze-
tet, és Piros miniszter, valamint két helyettese, Dejka és Has® a fenti koveteléseket olyan
ellenséges cselekedeteknek mindsitették, amelyek a fenndll6 rendszer ellen irdnyulnak, és
Magyarorszagot ki akarjak szakitani a demokratikus tdborbdl, mindenekeldtt a Szovjet-
uni6 befolyésa aldl. Ezért feltétleniil sziikségesnek tartottdk, hogy hatdrozott intézkedé-
sekkel vessenek véget a reakcids elemek tevékenységének.

A BM vezetésének masik része, kiilonosen Gabri [Mihdly] miniszterhelyettes és Pevce’
orszagos rendérfékapitdny ellenezte a hatdrozott intézkedéseket azokkal szemben, akik
Magyarorszdg demokratikus rendje ellen folytattak ellenséges tevékenységet. Ezért, mint
Vig Grnagy és a tobbiek dsszegezték, a vidéki beliigyi szerveknek nem adtak utasitdsokat
arra, hogyan lépjenek fel az ellenséges propagandét folytaté személyek ellen. S6t, a BM
megbiintette hibdsnak itélt akcidikért azokat a munkatdrsakat, akik ezeket a személyeket
megfigyelték és jelentést tettek ellenséges tevékenységiikrdl. Példdul a beliigyi szervek
berendelték az egyik megalakitott szervezet valamelyik tagjat, és megmondtdk neki, hogy
tevékenysége kart okoz az dllamnak, ezért fel kell vele hagynia. A nevezett személy
megirta ezt Budapestre a szervezet egyik vezetGjének, egy koltének, aki annak idején
bevonta 6t a munkdaba, és a minisztériumban madris elrendelték, hogy dllitsak fegyelmi elé
a beszélgetést lefolytaté munkatdrsat az éllitélag hibds akciéjaért. Az efféle intézkedések
teljesen dezorientaltdk a beliigyi szerveket, amelyek azutdn semmilyen intézkedést nem tettek
az Osszeeskiivok ténykedése ellen, s6t még fel sem tartdk ellenséges tevékenységiiket.

Az altalunk megkérdezettek koziil senki sem tudott felelni arra a kérdésre, hogy
voltaképpen ki is a 14zadds szervezdje és vezetGje.

A reakci6 meglehetGsen széles korben felhaszndlta a poznani eseményeket,® apréléko-
san beszdmolt a 14zaddk cselekedeteinek minden részletérdl, és felszdlitott a lengyel
ldzad6k példdjanak kovetésére.

Vig 6rnagy és a tobbi elvtars a tovabbiakban a Szabolcs megyében és Nyiregyhdzan
torténtekrdl szamolt be. (Ebben a varosban volt a BM megyei fGosztalya.)

A megyei tjsdgokban mintegy két hénappal ezel6tt kezdték el kozolni a fent ismertetett
koveteléseket, majd pedig e koveteléseket megvitattdk a szerkesztGségek és tjsdgok
munkatérsainak és a pedagdgusoknak a gy(ilésein. Errdl és més ellenséges tevékenységrél
is jelentést tettiink a BM-nek, onnan azonban semmilyen utasitds sem érkezett. S ez igy
ment egészen a felkelés kezdetéig.

Debrecenben 1956. X. 23-4n, Miskolcon X. 25-¢n tort ki a felkelés, aztdn — a pontos
datumra nem emlékeznek — 1956. X. 26-4n vagy 27-én érkeztek ezekbdl a varosokbodl
felkel6k Szabolcs megyébe, hogy itt is felkelést szervezzenek. A ldzadd csoportok
féképpen fiatalokbdl alltak, akik kozott sok volt a koztorvényes blindzs, és mindnydjan
ittas dllapotban voltak.
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Miutdn a megyébe érkeztek, felkelésre buzditottdk a fiatalsdgot, kezdték leverni a
csillagokat és lerombolni a szovjet hadsereg katondinak emelt emlékmiveket, majd
kiszabaditottdk a foglyokat a bortonokbél. A helyi dllamhatalmi szervek semmit sem tettek
ez ellen. Mindez azért tortént, mert a kormdny azt a parancsot adta, hogy csak akkor lehet
tiizet nyitni a felkeldkre, ha azok 16nek. Igy a lazadok fegyverhaszndlat nélkiil jutottak be
a bortonokbe, ahol lefegyverezték az Grséget és kiszabaditottdk a rabokat.

1956. X. 27-én a lazad6k Nyiregyhdzéara értek, itt is kiszabaditottdk a rabokat a
bortonbdl, és kirobbantottdk a felkelést. A foglyokat gépkocsikon a varos legjobb szallo-
déjaba vitték, és nagy ebédet rendeztek nekik.

1956. X. 28-4n a téren népes tomeggyiilés volt, mintegy 7000 ember részvételével, itt
elkezd6dott a ,,munkdstandcs” megvalasztisa. A gy(lés eldtt a 1dzadok felszolitdsdra a
megyei nyomdédban koveteléseiket tartalmazé roplapokat nyomtattak ki, és azokat a
vérosban terjesztették.

A ,,munkdstandcsot” valaszté gytlésre a hadsereg és a rend6rség képviseldit is meg-
hivtdk. A hadsereg és a renddrség 30-35 f6vel képviseltette magat.

Ugyanebben az iddben a varoson és a gyiilés helyéiil szolgdld téren szovjet csapatok
vonultak at. Az dtvonuld csapatokra a 1dzaddk a templombdl tiizet nyitottak, kovekkel és
mds tdrgyakkal dobdltdk Sket, ami végiil a szovjet hadsereg egy katondjanak a halalat
okozta. A szovjet csapatok vdlaszul tiizet nyitottak, aminek kdvetkeztében tiz 1dzado
meghalt, hatan pedig megsebesiiltek.’

A BM megyei fGosztdlyara a felkeldk elkiildték megbizottaikat, akik azt kovetelték,
hogy szedjék le a csillagokat, tegyék le a fegyvert, és engedjék szabadon a ,,politikai
foglyokat”. A megyei fGosztaly vezetése azzal a feltétellel volt hajlandé csatlakozni a
»munkastandcshoz”, hogy a megyei fGosztély tovabbra is a MNK BM-nek az utasitésai szerint
fog dolgozni és megtarthatja a fegyvereit. A ldzadok ebbe nem egyeztek bele, és felszolitottdk
a BM minden munkatdrsat, hogy hagyja el a vérost, mert kiilonben valamennyiiiket megsem-
misitik. A minisztériumba kiildott tobbszori megkeresésre a megyei munkatarsak azt a valaszt
kaptdk, hogy ne 16jenek a lazaddkra, hanem végezzenek koriikben felvildgosité munkat. A
ldzaddk ultimdtuma utdn Vig 6rnagy, a BM megyei fGosztilyvezetGje megkérdezte a minisz-
tériumot, mit tegyen. Ott azt felelték: rend6regyenruhdba 6ltozve tdvozzanak el a varosbél oda,
ahovd tudnak. A hadsereg és a rend6rség ekkor mér 4téllt a ldzadkhoz. Kevéssel ezutdn
Branovics, a megyei fGosztaly helyettes vezetGje (aki szintén atjott teriiletiinkre) masodszor is
telefonalt a minisztériumba, és Dén miniszterhelyetto:zssel10 besz€lt, aki arra utasitotta, hogy a
megyei fGosztaly dokumentumait ne semmisitsék meg, hanem adja 4t Petiinek'', a megyei
fGosztalyvezetd helyettesének. Ezt az utasitdst Vig 6rnagy végrehajtotta, az dsszes dokumen-
tumokat és az irattdrat Petiinek adta 4t (aki a helyén maradt).

Vigék 1956. X. 28-4n 13 6rakor Nyirbatorba mentek, a 9. hatarér osztaghoz, hogy veliik
egyiitt harcoljanak a felkeldk ellen. A 9. hatdrdr osztag torzsében Lopi (’irnagy,12 hatardr
osztagparancsnok fogadta Gket, s azt mondta, jobb lesz, ha nem maradnak néluk, mert ha
a felkel6k megtudjdk, hogy itt vannak, Gket is és az § torzsét is megsemmisitik. Azt
tandcsolta, vonuljanak el a szovjet hatdron 1év§ egyik hatardrsre, amit meg is tettek. Itt 6t
gépkocsin mindnyédjan, a csalddjukkal egyiitt, atléptek a mi teriiletiinkre.

Véleményiik szerint a 1dzadéast azért nem fojtottdk el csirdjdban, mert a kormany nem
harcolt a ldzadds legelejétdl a lazadok ellen, és nem adott utasitdst megsemmisitésiikre.
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A hadsereg és a munkdsok azért dlltak 4t a ldzadok oldaldra, mert a korméany a
ldzad6knak szinte minden kovetelését teljesitette.

A fentr6l jov6 utasitdsok arra szoritkoztak, hogy a helyi dllamhatalmi szervek magya-
razzdk meg a ldzadéknak ,,cselekedeteik helytelen voltat”, a fegyverhasznélatot azonban
megtiltottdk. A ldazad6knak igy lehetGségiik nyilt arra, hogy fegyverraktarakat és fegyver-
gydrakat foglaljanak el, és katonai helydrségeket fegyverezzenek le.

A hozzéjuk [Vig csoportjahoz] csatlakoz6 tisztek azt is elmondtak, hogy Miskolcon a
lazadék a BM megyei fGosztalyanak teljes dllomdnyat, a legutolsé katondig, megsemmi-
sitették.”® A megyei fGosztaly vezet§jét afelkelSk térgyalésra hivtak, elfogtak és anyakédba
hurkolt k6téllel gépkocsihoz kotozték, igy huztdk végig a varos utcdin.

Gyernben [Gy6rben] is megolték az dsszes BM-tisztet.'

A BM két megyei fGosztalya Csehszlovédkidba, egy pedig Romédnidba ment at.

Debrecenben a BM megyei f6osztdlya a szovjet hadsereg védelme alatt a helyén van.

1956. oktdber 31. Sztarovojtov ezredes
A BM Délnyugati Korzete Hatdrdrcsapatainak
Torzsparancsnoksdgahoz tartozé
2. Ugyosztaly parancsnoka
Az Oroszorszdgi Féderdcié Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az A. jeld dokumentumon a ,,Siirgés” jelzés kézirdssal. A datum alatt kézirdsos No 1/56 és
Hlrattdrba 56. XI. 29. Olvashatatlan alairas” lathatd. A bal alsé sarokban ,,SZKP KB 38863” bélyegzd
taldlhat6. A B. jeldi dokumentum elsG oldalén a jobb alsé sarokban ,,38863” bélyegzé.

! Péter Gabor 1945-t61 el6bb a renddrség Allamvédelmi Osztalya (AVO), majd az Allamvédelmi
Hat6s4g (AVH) parancsnoka volt, a beliigyminiszteri tisztet azonban sohasem toltotte be. 1953. januar
2-4n Pétert letartoztattak, utdda addigi helyettese, Piros Laszl6 lett. Piros csak 1954. jilius 7-t6l volt
beliigyminiszter. A félreértés oka, hogy a Szovjetuni6ban 1949-t6l 1953-ig kiilon Allambiztonsagi
Minisztérium volt.

24 magyar kormény elGszor 1953 Gszén hatérozott a hadsereg 1étszdmanak csokkentésérél. 1955.
sze?temberében 20000, 1956. augusztus 1-jén 15 000 f6nyi 1étszamcsokkentésrdl sziiletett hatarozat.

A beliigyi szerveket érint§ 1étszdmcsokkentésrdl nincs tudomdsunk. Egy 1960-ban késziilt
osszefoglal6 szerint azonban az tigynoki halézat 1étszdma az 1953-as 41 000-r6l 1956 jiliusdig
31 000-re csokkent.

* A DISZ Pet6fi Korének mintdjara alakult értelmiségi vitakorokre vonatkoz6 utalds. 1956 nyarén,
de kiilonosen Gsszel szamos vidéki nagyvéarosban alakultak ilyen vitaférumok (Vasvari Kor —
Szombathely, Jézsef Attila Kor — Szeged, Kossuth Kor — Debrecen stb.).

A két utébbi kovetelés semmiféle elfogadott, irdsban rogzitett programban nem szerepelt.

6 Dékan Istvanr6l, az AVH vezetjérdl, beliigyminiszter-helyettesr6l és Hars Istvanrdl, a belii gy-
mlmszter 4llambiztonsagi helyettesérdl van sz6.

7 Pécze Tibor rendér vezérdrnagy, az Orszdgos Renddrkapitdnysag vezetGje.

8 Az 1956. jinius 28-i poznani munkdasfelkelésre valé utalés.

Nyu-egyhézén 1956. oktéber 27-r6l 28-ra virradé éjjel a Damjanich laktanydnal keriilt sor
tlizharcra szovjet és magyar katonai egységek, valamint a varoson kiviilr6l érkezett fegyveres felkel6k
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kozott. Az 6sszecsapasnak két haldlos dldozata volt. Lasd 1956 oktobere Szabolcs-Szatmdr megyében.
Nyiregyhdza, 1989. 67. o.
FeltehetGen Dékan Istvanrdl van sz, aki oktéber 6-a 6ta nem volt miniszterhelyettes.

1A név azonosithatatlan.

12 A név azonosfthatatlan.

13 A miskolci népitélet sordn 7 rendGrtiszt vesztette életét; sz6 sem volt a megyei parancsnoksag
egész dlloméanydnak megsemmisitésérél. Vo. a I1/4. dokumentummal, 4. jegyzet és a I1/8. dokumen-
tummal, 7. jegyzet.

14 Gyd6rben nem keriilt sor atrocitdsokra dllamvédelmi vagy rendértisztek ellen. A hir valdsziniileg
a szomszédos Mosonmagyar6véron torténtekre utal: az AVH kotelékébe tartozé hatérr laktanya el6itt
tiintet§ fegyvertelen tomegre a hatdr6rok tiizet nyitottak, melynek nyomén szazharman haltak meg.
Ezt kovetSen a tomeg hdrom tisztet meglincselt.

16. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,

1956. NOVEMBER 2.
SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
, Misolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl SURGOS

Ma, november 2-dn magahoz kéretett Nagy Imre. Roppant ideges volt. Azt mondta,
hogy a szovjet kormény viselkedése az Gij magyar kormédnnyal szemben precedens nélkiil
allg és bardtsagtalan, s hogy 6t mint miniszterelnokot és a kommunista pért képviseldjét
rendkiviil nehéz helyzetbe hozza az, hogy a magyar kormany minden tiltakozasa ellenére
djabb és djabb szovjet csapatok érkeznek magyar teriiletre." Jelenleg, mondta Nagy,
Budapestet 1ényegében koriilzartdk a szovjet csapatok. Ma reggel 1300 harckocsi haladt
it a magyar hatdron. Egy-mésfél 6ra milva a szovjet csapatok valészinileg elfoglaljdk
Nagykanizsét és mds telepiiléseket. A magyar kormdny csak nehezen tudja visszatartani
hadseregét attol, hogy megtamadja a szovjet egységeket, ami Nagy szavai szerint végzetes
lépés lenne.

Mivel — tgymond — tovdbb folytatodik a szovjet csapatok benyomuldsa magyar
teriiletre, az MNK kormdnya ismételten tiltakozdsdt fejezi ki emiatt, és sziikségesnek tartja
tdjékoztatni errdl a Budapestre akkreditdlt kiilképviseletek vezetdit, sziikségesnek tartja
tovdbbd értesiteni a Biztonsdgi Tandcsot a legut6bbi fejleményekrdl*

Nagy azt mondta, annak ellenére, hogy a szovjet csapatok ,,sajndlatos médon” atlépték
a magyar hatdrt, az MNK kormdnya ijra és iijra kinyilvdnitja, hogy a tovdbbiakban is
hosszii tdvii bardti kapcsolatokat kivdn fenntartani a Szovjetuniéval. Eppen ezért szeretné,
ha a Varséi Szerzddés felbontdsa a legbarétibb 1égkorben torténne. A magyar kormdny
haladéktalanul tdrgyaldsokat szeretne kezdeni a Szovjetunio kormdnydval ,a Varséi
Szerzddés felmonddsdnak végrehajtdsdrdl”, kiilonos tekintettel a szovjet csapatok azon-
nali kivondsdra Magyarorszag teriiletérél. A targyaldsok szinhelyéiil az MNK korménya
Vars6t javasolja. A magyar delegécid osszetétele a kovetkezd: Losonczy Géza dllammi-
niszter, a delegdcié vezetGje, K6vago Jozsef, Marton Andrés, Farkas Ferenc és Zentai
Vilmos.
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A beszélgetés végén Nagy ingeriilt hangon arra kért, adjak magyardzatot Kdddr és
Miinnich eltiinésére.” Elmondta, hogy Miinnich a Parlamentbd] val6 tavozésa el6tt kozolte,
hogy a nagykovetségre megy. Gépkocsijat a nagykovetség kozelében lattak, ahol Miinnich
egy pancélautéba szallt at. Nagy megjegyezte, hogy a nagykiovetség ,,nem jo dolgokkal
Joglalkozik”, s ez ,,rossz benyomdst” kelthet, majd hozzdtette, arra kér, deritsem ki, hol
tartozkodik jelenleg Kdddr és Miinnich. Hatdrozottan visszautasitottam Nagy Imre gyanakvasat
azzal kapcsolatban, hogy a ngykovetségnek része lenne Kdddr és Miinnich eltiinésében.

Nagy Imre harom emlékeztetSt adott 4t nekem a fent érintett kérdésekrdl.*

56. XI. 2. Andropov

Az Oroszorszdgi Foderdcio Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 11. 20-22.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredetin ceruzdval tett aldhizdsokat jelzik. A 2. és 4. bekezdés mellett baloldalt
fiiggGleges vonal ceruzéval.

1v6.a 1I/12., a 1I/13. és a I1/14. dokumentumokkal.
2 Lasd Nagy Imre tdvirata Dag Hammarskjoldnek, az ENSZ fétitkdrdnak, megjelent a Népszabad-
sag 1956. november 3-i szdmédban és mds napilapokban.
? Kadér és Miinnich el6z6 este hagyték el Budapestet, miutdn — a magyar kormény vizsgélatanak
adatal szerint — Miinnich telefonbeszélgetést folytatott a szovjet nagykovetséggel.
* Az err6l sz616 kozlemény a hdrom emlékeztetd tartalmaval megjelent a Magyar Nemzet, a
Népszava, a Népakarat és a Kis Ujsdg 1956. november 3-i szdmaban.

17. ZORIN KULUGYMINISZTER-HELYETTES
FELJEGYZESE LEVIKOWSKI MOSZKVAI LENGYEL
NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT TARGYALASAROL,
1956. NOVEMBER 2.

V. A. Zorin Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956. november 2.
No41/VZ.

Levikowski, Lengyelorszdg szovjetuniobeli nagykovetének fogaddsa,
1956. november 1.

Ma 23.30-kor sajat kérésére fogadtam Levikowskit.

Levikowski elmondta, hogy a lengyel kormény megbizdsabdl a kovetkezd kérdéseket
kell feltennie: hogyan itéljiik meg a magyarorszdgi helyzetet, és mennyire felel meg a
val6sagnak az az értesiilés, amely szerint més orszagok, egyebek kozt Roménia teriiletérdl
is ujabb szovjet csapatok érkeztek Magyarorszdgra?
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A tovébbiakban Levikowski kozolte, hogy Nagy Imre ma magéhoz kérette a Magyar-
orszagra akkreditalt kiilfoldi koveteket és nagykoveteket, koztiik a lengyel nagykovetet
is, s a nekik 4tadott jegyzékben tudatta, hogy djabb szovjet csapatok 1épték 4t a magyar
hatdrt, és vonultak be az orszég teriiletére. Nagy tiltakozott ez ellen, és kovetelte a csapatok
kivondsat az MNK teriiletérdl. A miniszterelnok Magyarorszdgot semlegesnek nyilvéani-
totta, és kozolte, hogy Magyarorszdg az ENSZ-hez fordult védelemért."

Levikowski ismételten kérte a fenti értesiilések hitelességének megvizsgaldsat, és azt,
hogy amennyiben ezek megfelelnek a valésdgnak, a Szovjetuni6 informélja err6l a lengyel
kormanyt.

Azt vélaszoltam, hogy semmit sem tudok a dologrdl, és jelentést fogok tenni errél a
kérdésrdl Sepilov miniszter elvtarsnak. Miutdn a megbeszélés hivatalos része befejezddott,
megkérdeztem Levikowskit, § hogyan {téli meg a magyarorszagi fejleményeket.

Levikowski azt mondotta, hogy véleménye szerint Magyarorszagon igen silyos a
helyzet, s mostandban még bonyolultabbd valik. Mindamellett neki nem 41l rendelkezésére
kell§ mennyiség hivatalos adat, hanem csak az djsdghirekbdl tud tdjékozédni. Mindene-
setre annyi lathat6, hogy az orszdg kiilonboz§ pontjain kiilonféle elemek ténykednek,
koztiik reakcids elemek is.

A tovébbiakban azt is elmondta, hogy ma magyar egyetemi hallgaték egy csoportja
fordult alengyel nagykovetséghez azzal akéréssel, hogy adjanak szamukra lengyel tu
vizumot, mert Lengyelorszdg teriiletén at szeretnének Magyarorszdgra utazni. A lengyel
nagykovetség azonban elutasitotta ezt a kérést, mivel a magyar didkok ttlevele csak
kozvetleniil a Szovjetunidba valé belépésre, illetve az onnan vald kilépésre érvényes.
Amennyire tudja, a magyar didkok ugyanezt a kérést intézték a csehszlovdk nagykovet-
séghez is.

A fogadésndl jelen volt G. I. Fomin tandcsos elvtars.

V. Zorin [sajat kez( al4irds]
A Szovjetuni6 kiiliigyminiszter-helyettese
Kapjdk a kovetkezd elvtdrsak:

Bulganyin Svernyik
Vorosilov Muhitgyinov
Kaganovics Sepilov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Brezsnyev
Mikojan Zsukov
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov
Hruscsov

No 118-VZ

56. XI. 2.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

Az elsé oldal bal als6 sarkdban ,,SZKP KB 39595” bélyegzd lathat6. Az utolsé oldalon Hruscsov
neve alédhizva.

VA Varséi Szerz6désb6l valé kilépésr6l és a semlegesség kinyilvanitasarol sz616 kozleményt
1956. november 1-jén magyar idg szerint 18 6ra 12 perckor olvastdk be a Szabad Kossuth Radiéban.

Nagy Imre err6l sz6l6 radiGbeszédére 19 6ra 50 perckor keriilt sor. A kovetségeknek kiildott
jegyzékr6l lasd a 11/13. dokumentumot és annak 7. jegyzetét.

18. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 2.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! " i Szigorian titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P50/1V.

Kivonat az 50. sz. jegyz6konyvbdl, a KB Elnokségének 1956. november 2-i iilésérdl

A magyarorszdgi eseményekkel kapcsolatos intézkedésekrdl

A KB jévahagyja a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos intézkedések tervét.'
A KB Titkdra

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
A lap jobb oldaldn kézirdssal ,,m. nyet” olvashatd.

' V6. aIl/12. és a 1/14. dokumentumokkal. A tervezet nem szerepel az dtadott iratok kozott.
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19. ZORIN KULUGYMINISZTER-HELYETTES
FELJEGYZESE LEVIKOWSKI LENGYEL NAGYKOVETTEL
FOLYTATOTT TARGYALASAROL, 1956. NOVEMBER 3.

V. A. Zorin Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibol 1956. november 3.
No 42/VZ.

Levikowski, Lengyelorszdg szovjetuniobeli nagykovetének fogaddsa,
1956. november 2.

Ma 19 érakor fogadtam Levikowskit, €s a november 1-jén folytatott megbeszélésiink
alkalmaval feltett kérdésével kapcsolatbanl a kovetkezGket kozoltem vele.

1. Magyarorszdgon, mint ismeretes, a Varséi Szerz6dés értelmében, tovabbad a Magyar
Népkoztarsasdg kormanydnak kérésére tartézkodnak szovjet csapatok, mozgdsuk pedig
ezeknek a megallapoddsoknak megfelelGen torténik.

2. A szovjet csapatmozdulatok kérdését Nagy Imre is felvetette a budapesti szovjet
nagykovetnek. Nagy tegnap2 olyan értelmd valaszt kapott, hogy a szovjet kormany
szovjet-magyar vegyesbizottsdg felallitdsat javasolja a szovjet csapatok Magyarorszagrol
torténd kivondsaval kapcsolatos technikai kérdések megtargyaldséra.

Levikowski erre azt mondotta, hogy ez nem ad teljesen vildgos vdlaszt a lengyel
kormény kérdésére; arra hivatkozva, hogy Nagy Imre a budapesti kiilfoldi diplomatdk —
tobbek kozt a lengyel nagykovet — el6tt bejelentette, hogy tjabb szovjet csapatok 1éptek
Magyarorszag teriiletére, Levikowski kérte, pontositsuk, megfelel-e a valésdgnak ez a
bejelentés.

Azt vélaszoltam, hogy semmit sem tudok hozzdtenni ahhoz, amit az tigyrél mér
kozoltem.

A megbeszélés hivatalos részének lezédrulta utdn roviden kicseréltiik véleményiinket a
magyarorszagi helyzetr6l. Levikowski a LEMP Ko6zponti Bizottsdgdnak a lengyel néphez
intézett felhivasara® utalva azt mondotta, hogy Magyarorszdgon a reakcid feléledt. Egyet-
értettem ezzel, és tajékoztattam Levikowskit a ,,Giornale d’Italia” cfm olasz lapban
megjelent Nagy Imre—interjxir(’)l,5 amelyben Nagy azt nyilatkozta, hogy Magyarorszag ,,a
nyugati demokracia” uitjan fog haladni és kilép a Varséi Paktumbdl.

Levikowski kijelentette, hogy ez a Varséi Szerz6dés onkényes megszegése.

Egyetértettem Levikowski véleményével, és hangot adtam annak a meggy6zGdésem-
nek, hogy a gazdag forradalmi hagyoményokkal rendelkezd magyar munkdsosztily meg-
birkdzik majd a kialakult helyzettel.

A fogadésndl jelen volt I. I. Jegorov a 4. Eurdpai Osztély elsd titkdra.

22 2

V. Zorin [sajat kez(i alairas]
A Szovjetunid kiiliigyminiszterének
helyettese
Gépelve: 33 példanyban
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Kapjék a kovetkez0 elvtdrsak:

Bulganyin Svernyik
Vorosilov Muhitgyinov
Kaganovics Sepilov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Brezsnyev
Mikojan Zsukov
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov

Hruscsov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az els6 oldalon a szévegen kézirdssal ,Irattdr, olvashatatlan aldfras, XI. 5.” Ugyanitt a bal alsé
sarokban ,,SZKP KB 39594” bélyegz6. Az utolsé oldalon a nevek koziil Hruscsov aldhizva.

!'V6. a I/17. dokumentummal.

2 Azaz 1956. november 1-jén, v6. a II/13. dokumentummal.

® A magyar kormény 1956. november 2-i sz6beli jegyzékében javasolta, hogy a szovjet csapatok
kivondsat el6készitS vegyes bizottsdg haladéktalanul kezdje meg munkdjat a magyar Orszdggyilés
épiiletében. Magyar részrél a bizottsigba Erdei Ferenc dllamminisztert, Maléter Pal és Kovdcs Istvan
vezérGrnagyot, valamint Sziics Mikl6s ezredest jel6lték. A bizottsdg november 3-an délelStt megkezd-
te munkajat.

‘A Lengyel Egyesiilt Munkaspart felhivdsa a lengyel néphez 1956. november 2-4n jelent meg a
lengyel napilapokban. A dokumentum szerint Magyarorszdgon a szocializmus védelmét a magyar
népnek, nem pedig kiils§ intervenciénak kell megoldania. A felhivés ugyanakkor kiemelte a ,,reakcios
és ellenforradalmi veszélyt”. Lasd Tischler Janos: Az 1956-os magyar forradalom lengyel forrasairdl.
In: Az 1956-0s Intézet Evkonyve 1992. 314, o.

3 Lasd Bruno Tedeschi interjdjat: Il Giornale d’Italia, 1956. november 1.

86



F,lhivda a magyar néphez|

Megalakult a ‘magyar forradal..i munk4s és parasztkormdnyi
|
oLvt\ c\\“ )
A hazdnkban sgeptember 23-4n mogindult Mk tomegmozgalom, amel
nek nemes célja a RAkosi ds tdrsal d1ltal elkdvetott pdrt- és nép=-

ellenes bilntk kijavitdsa, a nemzeti filggetlensdg és szuverdnitds
védelme volt, a Nagy Imre kormdiny gyongesége és a mozgalomba be-
furakodott ellenforradalmi elemek novekvé befolydsa révén vessély-

be hozta szocialieta vivmdnyainkat, népi dllamunkat, munk4s-pa=
raszt hatalmunkat, 8gésd hazdnk 16tét.

Rz inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, hogy m:gala-
kitsuk a magyar forradalmi munk:is-paraszt kormdnyt.

A kormény Usszetétele:

Kéddr Jénos:miniszterelndk, “?\Fv'_—)
dr. Minnich Ferenc: miniszterelnok holyettes, alfegyvores erdk
é8 kdzblztonsdgi ilgyek minisztere.

e Horvdth Imre: killilgyminiszter,
Kossa Istvin: pénziigyminiszter,

t

{ Apré Antal: ma nrwhninisztej,_ S

\ \vxl«..\\\r\\/l )

" Marosdn Gydrgy: M Mﬂn o

Dbgel Imre: f61dmive16905y1 mlnlszter,

Rénail séndori kareskedelmt\)n‘!nisztar, -
Caspetl e ey P
A tobbi t4rcAka¥Ybetoltellanil -

M—Czaktg:‘E‘a népi demokrdcifnkhoz hil mds pdrtbeli és

Va2 P th
pdrtonkiviild képvfeeldlc e k készek velink-emyibts
megvédeni a szociulimus vivményalt.
(, liaas ’ "‘"’“‘“\

T i

o~ an. mlﬂ M“@M M&ew
MNC\MJ\E‘V/)'C. L\Ll

A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny felhivdsdnak elsé két oldala
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Az ujjonnan meralakult kormény az aldbbi felhivdssal focdul a ma-

gyar néphegs
A forradalmi munxds-paraszt kormdny felhivdsa a magyar néphez|

Magyar testvérek|

Munkédsokt

Parasztokl kr\-/t:; »Lr/l,t" ‘/

Elvtdrsak|

V Nehdéz napo at 61 Ai‘,.pemzuﬁﬂnl&[ Veszélyben van a munkdsok és

parasztok hatalma, a szcclulizn;us szant idgye. Veszdélybon vannak
az olmult 12 esztendSugk mindazon vivmdnyal, molysket @\ magyar

dolg 3dk 6s mindenekelStt ti magyar munkdsok a magatok kezdével,
héales és Onfeldldozé munkdval teresmtettekek meg.[-v;sté}ybom-

Mﬁnbmdﬂmmnm?t;tm@u_pu“nnh:&tdﬁl

Az ellenforradalm%ﬁ#&k ogyre arcdtlanabbak,.@—lvr
mm@ Kegyetleniil iildizik a demokrdcia hiveit,dx a
nyilasok és mds vaddllatok gyilkoljAk a bacsiilutes hazaflakat és a
mi logjobb elvtdrsainkat. Tudjuk azt, hogy_haz&nkban még sok a
megold4dst kivdnd kérdés,d még sok nehézséggel kell kilzdeniink] A
dolgozdk élete még tdvolrdl sem olyan, amélyennek kell lennie egy
gzoclalizmust épltd oruzdgban. 5, e ]lz elmult 12 eazcend6-

IR L,,(l,.’f )

ben elért heladéuv{ (id::i és Gard/f?ﬁw sok n gy hi-
bdt kovett el és sulycsan anagsértett'&ﬁ a torvényességet. Mind-

ez jogcsan tetto alégedatlenné a du];ozdkut.{be a népi omba

bekapcsolddott reakcidsole nem Arru igxnke , hogy J6vd tegyék

ezaeket a sulyos hibdkat™ 88 turvényﬁéx‘céaekot, nem arra, hogy omel-

jék a- ﬂgozdk éloetszinvonaldt és harcoljanak ndpiink jobb jové=

~radesi ]
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20. A KADAR-KORMANY FELHIVASA,
1956. NOVEMBER 4.

Felhivds a magyar néphez!
Megalakult a magyar forradalmi munkds és parasztkormany!

A hazdnkban oktéber 23-dn megindult tomegmozgalom, amelynek nemes célja a Rakosi
és tarsai dltal elkovetett part- és népellenes bilinok kijavitdsa, a nemzeti fiiggetlenség és
szuverénitds védelme volt, a Nagy Imre kormdny gyongesége és a mozgalomba befurako-
dott ellenforradalmi elemek novekvd befolydsa révén veszélybe hozta szocialista vivmé-
nyainkat, népi allamunkat, munkés-paraszt hatalmunkat, hazdnk 1étét.

Ez inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, hogy megalakitsuk a magyar forradalmi
munkaés-paraszt kormanyt.

A kormdny osszetétele:

Kddar Janos: miniszterelnok,

dr. Miinnich Ferenc: miniszterelnok-helyettes, a fegyveres erdk és kozbiztonsagi iigyek
minisztere,

Maroséan Gyorgy: dllamminiszter,

Horvéth Imre: kiiliigyminiszter,

Kossa Istvan: pénziigyminiszter,

Apré Antal: ipariigyi miniszter,

Dogei Imre: foldmivelésiigyi miniszter,

Ronai Sdndor: kereskedelemiigyi miniszter.

A tobbi tdrcdk egyeldre betoltetleniil maradtak. Ezeket az orszdg torvényes rendjének
helyredllitdsa utdn, a népi demokraciankhoz hli mas pértbeli és partonkiviili képviselGkkel
kell betolteni, akik készek megvédeni a szocializmus vivmdnyait.

Az djonnan megalakult kormdny az aldbbi felhivdssal fordul a magyar néphez:

A forradalmi munkds-paraszt kormdny felhivdsa a magyar néphez!

Magyar testvérek!
Munkasok!
Parasztok!
Katondk!
Elvtarsak!

Nemzetiink nehéz napokat €l at. Veszélyben van a munkdsok és parasztok hatalma, a
szocializmus szent tigye. Veszélyben vannak az elmuilt 12 esztendd mindazon vivmanyai,
amelyeket a magyar dolgozdk és mindenekel6tt ti, magyar munkdsok a magatok kezével,
hésies és onfelaldoz6 munkdval teremtettetek meg.

Az ellenforradalmarok egyre arcatlanabbak. Kegyetleniil iildozik a demokrécia hiveit,
anyilasok és mds vadallatok gyilkoljdk a becsiiletes hazafiakat, és a mi legjobb elvtarsa-
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inkat. Tudjuk azt, hogy hazdnkban még sok a megoldést kivané kérdés, még sok nehéz-
séggel kell kiizdeniink! A dolgozdk élete még tavolrdl sem olyan, amilyennek kell lennie
egy szocializmust épitd orszagban. Az elmilt 12 esztendGben elért haladdssal egy idGben
Rakosi és Gerd klikkje sok stlyos hibat kovetett el €s stilyosan megsértette a tovényessé-
get. Mindez jogosan tette elégedetlenné a dolgozodkat.

A reakcidsok sajat onzd céljaikat kovetik. Kezet emeltek a mi népi demokratikus
rendszeriinkre. Ez azt jelenti, hogy a gydrakat és lizemeket vissza akarjdk adni a kapita-
listdknak, a foldet a nagybirtokosoknak. Mér el is inditottdk Horthy zsandérait, bortondreit,
az egész atkozott és gyiloletes elnyomd és kizsdkmanyol6 rendszer képviselGit, hogy a nép
nyakdra iiljenek. Nem szabadsagot, jolétet és demokréciat hoztak volna, ha gyGznek, hanem
rabsagot, nyomort, munkanélkiiliséget és kiméletlen tiri elnyomast. A reakci6s elemek felhasz-
ndlva népi demokratikus épitésiink folyaman elkovetett hibakat, igen sok becsiiletes dolgozét
—kiilondsen az ifjisdg nagy részét — tévesztették meg, akik a mozgalomba becsiiletes, hazafias
szandékkal kapcsolddtak be. Ezek a becsiiletes hazafiak azt akartdk, hogy tdrsadalmunk,
gazdasagi és politikai életiink tovdbb demokratizalodjék, s ezzel biztositsdk hazankban a
szocializmus alapjainak megszilarditdsat. Azért emelték fel szavukat, hogy Magyarorszag
erdsddjon €s virdgozzon, hogy szabad, szuverén dllam legyen, amely barétsagot tart fenn a
tobbi szocialista orszdggal. Eppen ezért helytelen és biinos eljards, ha valaki vadolja ezeket
azért, hogy a mozgalomban részt vettek. Emellett nem szabad szem eldl téveszteni, hogy
felhaszndlva Nagy Imre korménydnak gyongeségét, ellenforradalmi erdk garazdalkodnak,
gyilkolnak és rabolnak az orszagban és attél lehet félniink, hogy feliilkerekednek.

Mély szomorusdggal és nehéz szivvel latjuk, milyen szornyd helyzetbe hoztdk édes
hazénkat azok az ellenforradalmi elemek — s6t sokszor jéhiszemd, haladé szellemd
emberek is —, akik tudva vagy tudatlanul visszaéltek a demokracia és a szabadsig
jelszavaval és ezzel utat nyitottak a reakciénak.

Magyarok! Testvérek! Hazafiak! Katonak! Polgérok!

Véget kell vetniink az ellenforradalmi elemek garazdalkodasanak.

Uttt a cselekvés érdja! Megvédjiik a munkdsok és parasztok hatalmat, a népi demok-
rdcia vivmanyait! Rendet, biztonsdgot és nyugalmat teremtiink hazankban!

A nép és hazénk érdeke az, hogy erSs kormdnya legyen, olyan kormédnya, amely
alkalmas arra, hogy kivezesse az orszdgot silyos helyzetébdl. Mi ezért alakitottuk meg a
Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormanyt.

A Munkds-Paraszt Forradalmi Kormény programja:

1. Nemzeti fiiggetlenségiink és orszagunk szuverénitdsanak biztositasa.

2. Népi demokratikus és szocialista rendszeriink megvédése minden tdmadés ellen.
Szocialista vivméanyaink védelme és elGrehaladasunk biztositdsa a szocialista épités ttjan.

3. A testvérharc megsziintetése, a rend és a belsd béke helyreéllitdsa. A kormdny nem
tiri meg, hogy a dolgozdkat barmi tiriigy alapjan iildozzék azért, mert a legut6bbi id6k
eseményeiben részt vettek.

4. Szoros barati viszony megteremtése minden szocialista orszaggal, a teljes egyenjo-
gusdg, a kolcsonds be nem avatkozds elvei alapjan. Ugyanez az elv szabdlyozza a
kolcsonds eldnyt biztosité gazdasagi és kolesonds segitségi kapcsolatainkat.

5. Békés egyiittmiikodés minden orszaggal, fiiggetleniil azok tdrsadalmi rendjét6l és
allamforméjatol.
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6. A dolgozdk — kiilonosen a munkdsosztdly — életszinvonaldnak gyors és jelentékeny
emelése. Tobb lakast a dolgozdoknak. Lehetdvé kell tenni, hogy a gydrak és intézmények
maguk épitsenek lak4st munkdsaik és alkalmazottaik szdmara.

7. Az otéves terv médositdsa, a gazdasigi vezetés mddszerének megviltoztatdsa,
figyelembe véve az orszag gazdasdgi adottsdgait, hogy a lakossdg életszinvonala minél
gyorsabban emelkedjék.

8. A biirokrdcia megsziintetése és a demokracia széles kifejlesztése a dolgozék
érdekében.

9. A legszélesebb demokrécia alapjan kell megvalésitani a munkdsigazgatdst a gyarak-
ban, iizemekben és vallalatoknal.

10. A mez6gazdasdgi termelés fejlesztése, a kotelezd beszolgdltatdsok megsziintetése,
az egyéni dolgoz6 parasztok megsegitése. A kormdny hatdrozottan felszdmol minden
torvénysértést, melyet a szovetkezeti mozgalom és a tagositds teriiletén elkovettek.

11. Az eddigi igazgatési szervek és a forradalmi tandcsok demokratikus védlasztdsanak
biztositasa.

12. Tamogatja a kisipart és a kiskereskedelmet.

13. A magyar nemzeti kultira kovetkezetes fejlesztése, haladé hagyomanyaink szellemében.

14. A magyar forradalmi munkdas-paraszt kormany népiink, munkdsosztalyunk és hazank
érdekében azzal a kéréssel fordult a szovjet hadsereg parancsnoksagéhoz: segitsen né-
piinknek a reakcié sotét erdinek szétverésében és abban, hogy helyredllithassuk a rendet
és a nyugalmat hazdnkban.

15. A magyar kormdny a rend s a nyugalom helyredllitdsa utdn tdrgyaldsokat kezd a
szovjet kormannyal és a Varséi Szerz6dés mas résztvevéivel, a szovjet csapatok Magyar-
orszag teriiletérdl valo kivondsardl.

Munkaésok!
Dolgoz6 parasztok!
Ertelmiségiek!
Fiatalok!
Katondk és tisztek!

Csatlakozzatok a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormanyhoz! Tdmogassatok
népiink igazsagos harcét, védjétek meg népi demokratikus rendszeriinket. Fegyverezzétek
le az ellenforradalmi bandakat.

Szervezett munkésok!

Alljatok a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany mogé!

Haladéktalanul vegyétek fel a munkdt!

Dolgoz6 parasztok!

Védjétek meg a foldet, vallvetve harcoljatok munkéstestvéreitekkel, kozos tigytinkért,
népi demokratikus rendszeriinkért!

Dolgoz6 és tanul6 ifjisdg! Ne hagyjatok megtéveszteni magatokat! Jovétoket csak a
népi demokracia biztosithatja, védjétek meg!

Magyar dolgoz6k!

Jogos gazdasdgi, politikai és szocialista torekvéseink megvaldsitdsédnak eldfeltétele a
népi demokratikus hatalom védelme, a rend helyredllitdsa, a munka djrafelvétele, a
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termelés meginditdsa. Ezért harcol a magyar forradalmi munkds-paraszt kormény és erre
a harcra hivja fel a magyar haza minden 6nzetlen fiat.
Dolgozdk! Magyar testvérek! Miénk az igazsdg! Gy6zni fogunk!

Budapest, 1956. november 4.
A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnéki Levéltdra

JEGYZET

Az dtadott dokumentumok kozott mindenféle felzet vagy kisérdlevél nélkiil fekszik ,,a magyar
forradalmi munkds és parasztkormdny” (ekkor még betii szerint igy!) felhivdsdnak magyar nyelv(
gépiratos fogalmazvanya, helyenként kézirdsos javitdsokkal. Két kézirds volt megkiilonboztethetd.
Azegyik KadarJanosé, a masikat egyelSre nem sikeriilt biztosan azonositani, de valészintileg Miinnich
Ferencé. A javitott szoveg — jelentéktelen kiilonbségektdl eltekintve — azonos azzal, amely 1956.
november 6-dn a Szolnokon kiadott Szabad Nép els§ oldaldn megjelent, s kdvetkez6 napokban
falragaszokon is terjesztették. Mi ezt a szdveget kozoljiik.

A dokumentumbdl szinte kétséget kizdréan megallapithat6, hogy a ,,magyar” kormény elsd
felhivasat oroszul fogalmazték, oroszbdl forditottdk magyarra, s az tjdonsiilt magyar miniszterelnok,
illetve helyettese jorészt csak stildris javitdsokat végzett rajta — kevés kivételtdl eltekintve. A
feltehetGen Miinnich kezétdl szarmazd javitdsok koziil nem stildris a ,,Rékosi és Gerd vezetése”
helyére irt ,,Rakosi és Ger§ klikkje” kifejezés, valamint a ,,Munkésok! Dolgozé Parasztok! Ertelmi-
ségiek!” megsz6litas utdn beirt ,,Fiatalok!” sz6.

Kdédar javitasai koziil a legfontosabb az, amellyel Marosan Gyorgyot a kormanylistdban, ahol a
gépelt szovegben eredetileg csak a hatodik helyen, konnytipari miniszterként szerepelt, a harmadik
helyre sziirta be, dllamminiszternek, rogton a miniszterelnok-helyettes utdn. Kadar egy masik 1ényegi
javitdsa, hogy az els6 mondatban eredetileg szerepld ,,szeptember 23-4n” helyett a helyes datumot,
oktdber 23-dt irta be.

Egyébként a fent emlitett datumtévesztés mar 6nmagaban is csaknem bizonyossd teszi, hogy az
eredeti szoveg orosz nyelven {rédott, hiszen a forradalmat Budapesten atélt ember 1956. november
elején aligha téveszthette volna el az okt6ber 23-i ddtumot. De erre j6 néhdny més bizonyiték is van,
mivel az iigyetlen, valésdggal kontar forditdsban szdmos olyan fordulat szerepel, amelyet magyar
ember, hamégoly miveletlen is, egyszertien nem ir le. Ilyen példaul rogton az elsé mondat, s kiilonosen
az a fordulat, hogy a ,,tomegmozgalom... veszélybe hozta szocialista vivmanyainkat...” Hasonl6an
magyarul besz€l§ ember dltal elkovethetetlen hiba a 2. oldal egy athiizott mondatdban szerepld ,,a
reakci6sok nem arra igyekeznek...” Arulkod6 a 4. oldalon szerepl§ ,,tudva vagy tudatlanul” is (az
»akarva vagy akaratlanul”, avagy ,tudatosan vagy ontudatlanul” kifejezés helyett). Ugyanilyen az
eredeti szovegben szerepld , fiiggetleniil azok szocidlis rendjétdl és igazgatdsi formdjdtdl”, amelyet
ismeretlen kézirdssal tarsadalmi rendre és dllamformadra javitottak a végleges szévegben. Ilyen
kidltéan orosz fordulat ,,a demokrécia széles kifejlesztése” (a program 8. pontjdban), tovabba (a 3.
pontban), hogy ,,A kormany nem tifri meg, hogy a dolgozékat barmi {iriigy alapjdn iildozzEk”, vagy
akovetkezd megfogalmazis: ,,Egyidejiileg az elmiilt 12 esztendSben elért haladdssal...”. A példakat
még hosszan lehetne sorolni, de erre aligha van sziikség, hiszen a szoveg minGsége 6nmagaért
beszél, s az orosz nyelvet, valamint az oroszbél magyarra torténd forditdsok néhany évtizedes
gyakorlatdt némileg ismerék szdmdra szembeotld, hogy a ,,forradalmi munkds és parasztkormany”
els@ deklardcigjat sebtében forditotta oroszb6l magyarra valaki, akinek nem sok fogalma volt a magyar
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nyelvhelyességrél és stilusrél. Talan nem véletlen, hogy ezt a szoveget Kadarék semigyekeztek késébb
nagyon terjeszteni, s példdul az 1956. november 8-t61 kezdve tjra megjelend Népszabadsdg-
ban mar nem is tették kozzé.

21. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 4. 12 ORA

Szigorian titkos
12. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 4. 12.00 orai’ dllapotrol

Foly6 év november 4-én 6 6ra 15 perckor” a szovjet csapatok megkezdték hadmdveletiiket
a rend megteremtésére €s a népi demokratikus hatalom helyreallitdsara Magyarorszagon.

Az el6re kidolgozott hadmiiveleti terv alapjén® csapataink elfoglaltdk a reakcié olyan
{6 vidéki tdmaszpontjait, mint Gyér, Miskolc, Gyongyos, Debrecen, valamint Magyaror-
szag mds megyeszékhelyeit.

A szovjet csapatok a hadmiivelet folyamdn megszalltdk a hirkozlés legfontosabb
csomdépontjait, igy a szolnoki nagy hatésugard radiddllomast, valamint a fegyver- és
16szerraktarakat és egyéb fontos katonai objektumokat.

A Budapesten harcold szovjet csapatok a 1dzaddk ellendlldsanak letrése utén elfoglal-
tdk a Parlament és az MDP KV épiiletét, valamint a Parlament kirzetében 1év4 radidado-
4llomést.* Birtokukba vettek harom, a véros keleti és nyugati részét 6sszek6td Duna-hidat,
valamint egy fegyver- és 16szerraktérat.

Nagy Imre ellenforradalmi kormany4nak minden tagja bujkal. Felkutatdsuk folyamat-
ban van.

Budapesten a ldzadok ellendlldsdnak egyetlen jelentds géca van még, a Corvin film-
szinhdzndl (a véros délkeleti részén). Az e tdmaszpontot véd§ lazadéknak megaddsra
felsz6lit6 ultimatumot adtak at. Mivel a 14zadék nem voltak hajlandék megadni magukat,
csapataink rohamra indultak elleniik.

A magyar csapatok f6bb helydrségeit koriilzartdk. Sokan koziiliik komolyabb ellendllds
nélkiil letették a fegyvert. Csapataink utasitast kaptak arra, hogy helyezzék vissza beosztasukba
a lazadok dltal levaltott tiszteket, a helyiikbe kinevezetteket pedig tartztassdk le.

Csapataink megszélltdk a magyar repiilStereket és megbizhat6an lezartdk az osszes
utakat az osztrdk—magyar hatdron, hogy megakaddlyozz4k az ellenséges tigynokok beha-
toldsat és a lazadés fékolomposainak szokését.

A csapatok tovabb folytatjdk a kitiizott feladatok végrehajtdsat, és megtisztitjak a
lazadoktol Magyarorszag teriiletét.

1956. november 4. G. Zsukov
31612. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij [sajét kez(i aldiras]
vezérezredes
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Kapték:

Ny. A. Bulganyin K. I Vorosilov L. I. Brezsnyev
L. M. Kaganovics M. G. Pervuhin T. Sepilov

G. M. Malenkov M. A. Szuszlo Ny. M. Szvernyik
V. M. Molotov J. A. Furceva A. B. Arisztov
M. Z. Szaburov Ny. I. Beljajev P. Ny. Poszpjelov

Ny. Sz. Hruscsov

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 0536., op. 1., p. 5.,d 65.,11. 51-52.

JEGYZETEK

Az els6 oldalon kézirdssal ,,3728-s” jelzet lathat6. Az utolsé oldalon a névsorban szerepl6 Zsukov
és Mikojan nevét tollal kihtiztdk, Sepilovét aldhiztak.

! Magyar idd szerint 10 6ra.

2 Magyar idd szerint 4 6ra 15 perckor.

> V6. all/12., a /14, és a 11/18. dokumentumokkal.

A Parlament és az MDP KV épiiletének kdrzetében nem volt fegyveres ellendllds. A szovegben
emlitett radiédlloma4s valéjdban a Parlament épiiletében miikodd stidié volt.

SA kormdny (valdjdban: a kabinet) tagjai koziil Nagy Imre és Losonczy Géza a partvezetés tobb
tagjaval és mas elvbarataikkal egyiitt a jugoszlav kovetségen menedéket kért. Mds kabinettagok koziil
a jelentés id6pontjédban a Parlament épiiletében tartézkodott Bibd Istvan dllamminiszter (november
6-ig), Tildy Zoltan (4-én délel6ttig). Maléter Pal honvédelmi minisztert 3-4n késS éjjel Tokolon
targyalds kozben a KGB letart6ztatta. A kormdny tobbi tagja a lakdsan tartézkodott. V6. a I1/22.
dokumentummal.

22. ANDROPOV JELENTESE BUDAPESTROL,
1956. NOVEMBER 4.

SZAMJELTAVIRAT Szigoriian titkos
i Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl SURGOS

Azt kovetden, hogy csapataink bevonultak Budapestre, sikeriilt kapcsolatot teremteniink
Dobi [Istvdan], Ronai [Sdandor], Kristof [Istvdn], Pongrdcz [Kdlmdn] és mds elvtdrsakkal.
Valamennyien a helyszinen tartézkodtak, amikor csapataink megszdlitdik a Parlament
épiiletét. Dobi és Ronai azt mondtdk, hogy ok és a tobbi elvtdrs szeretnének azonnal
munkdhoz ldtni, de nem merik ezt megtenni, mert nem tudjdk, mivel kezdjék, s félnek, hogy
hibdkat taldlnak elkévetni. Kdddrral, Apréval és Miinnichhel nincs kapcsolatunk. A
kapcsolathidny ma 4ltaldban erGsen éreztette hatdsat bardtainkndl. A Parlamentbe, a
Févarosi Tandcsba, de még a nagykovetségre is szdmos jelzés érkezett arrél, hogy felkel§
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csoportok 4t akarjak adni fegyvereiket, de a nap folyamdn azokat téliik senki nem vette
at. Csepeli gydrak és mas vallalatok munkdsainak képviseldi telefondltak a nagykovetségre
és azt kérdezték, hol keressék az dj kormdny képviseldit, hogy megkapjak tSliik a
sziikséges utasitasokat. Ertesiiléseink vannak arrél, hogy Nagy Imre, Losonczy és Dondth
elrejtdztek.' Mivel nincs kapcsolat a magyar elvtérsak és a csapataink kozott, a mai napon
Iényegében nem keriilt sor a bandavezérek 6sszef0géséra.2 A helyzetet bonyolitja, hogy a
mai egész nap folyamdn nem volt normdlis kapcsolatunk csapataink tokoli torzsével.
Véleményiink szerint elengedhetetlen lenne, hogy Kdddr, Miinnich és Apro elvtdrsak a
lehetd legsiirgdsebben Budapestre jojjenek és keziikbe vegyék a vezetést.

56. XI. 4. Andropov

Az Oroszorszdgi Foderdcio Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 059., op. 4., p. 6.,d. 5., 11. 23-24.

JEGYZETEK
A kiemelések az eredetin ceruzaval tett aldhtizdsokat jelzik.

! Nagy Imre, Losonczy Géza és Dondth Ferenc, politikai bardtaikkal és kozvetlen hozzatartozéikkal
egyiitt (6sszesen 43 személy) kora reggel a jugoszldv kovetség épiiletében (néhdnyan az egyik kovetségi
tisztviselG lakdsan) kaptak politikai menedéket. Behivasukat — Hruscsov és Tito november 2-i megélla-
podésa alapjan — a jugoszldv diplomaték kezdeményezték. V6. a II/21. és a I1I/1. dokumentummal.

21t bizonyéra a fegyveres csoportok vezetGire utal.

3 K4dérék —Moszkvébél visszatérdben —november 4-én mér valdszintleg Szolnokon tartézkodtak,
bar egyes adatok (példaul Kovdcs Istvan 1957. janudr 10-i levelének egy utaldsa, vo. a 1I/14.
dokumentummal) szerint még szovjet teriileten voltak ezen a napon, legaldbbis annak els§ felében.
Budapestre csak november 7-én érkeztek. Lasd a I1/28. dokumentumot.

23. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 4. 21 ORA

Kiilon dosszié
Szigorian titkos
1. példiny

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 4. 21.00 érai’ dllapot szerint

November 4-én, a nap folyamén a szovjet csapatok Magyarorszagon tovéabb folytattdk a
telepiilések megtisztitasat a 1dzadok itt-ott még ellendlldst tanisit elszigetelt csoportjaitSl.

Budapesten csapataink teljes egészében elfoglaltik a legfontosabb kormanyépiileteket,
és a lazadok ellendlldsat 1ényegében megtorték. A védrosban az ellendlldsnak két géca
maradt; a Corvin filmszinhaz és Buda nyugati részén a Moszkva tér.

A filmszinhdzban, amely a szomszédos épiiletekkel egyiitt egy egész tombot foglal el,
tankokkal €s tiizérséggel megerdsitett jelentds 1étszami felkeld csoport sszpontosult.
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A csapatok feladata most a sziikséges dtcsoportositds végrehajtdsa, és az ellendllds még
meglévd budapesti gcainak teljes felszdmoldsa.

A csapataink 4ltal elfoglalt dsszes helységben katonai igazgatést vezettiink be.

Folyik a lefegyverzett 1dzadok és magyar katonai alakulatok személyi dllomédnyanak,
valamint a lefoglalt fegyverzetnek és 16szernek a szambavétele.

1956. november 4. G. Zsukov [sajat kezd alairas]

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
A lap aljan kézzel frott ,,31613. sz.” és ,,SZKP KB 3955” bélyegzd lathato.

. Magyar id6 szerint 19 6ra.

24. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 5. 9 ORA

Kiilon dosszié
Szigorian titkos
1. példény

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 5. 9.00 6rai dllapot’ szerint

A november 5-re virrad6 éjszaka a magyarorszagi szovjet csapatok az elfoglalt varo-
sokban helyredllitottak a rendet, s tovabb folytattdk a magyar katonai alakulatok, s a 14zad6
osztagok lefegyverzését.

November 5-én reggelre lefegyverezték két 1ovészhadtest torzsegységeit €s parancsnoksé-
gdt, 6t 1ovészhadosztaly, két gépesitett hadosztély és 6t Iégvédelmi-tiizér hadosztaly egységeit,
valamint két 6ndllé harckocsizé ezredet, hdarom 6ndllé pancéltord ezredet és katonai kiképzG
intézményeket. A fegyverzetet Grizet ald helyezték, szaimbavételiik folyamatban van.

Csapataink az egész magyar légierdt ellen6rzésiik ala vontak.

Budapesten a ldzadok és az oldalukra 4tallt egyes magyar katonai egységek tovdabbra
is elkeseredett ellendllast fejtenek ki a Corvin filmszinhaznal, a Moszkva téren és a BM
épiiletében. A varos néhdny keriiletében kisebb 14zadé csoportok, amelyek egyes épiile-
tekbe vették be magukat, éjszaka tiiz alatt tartottdk az utcakat, és megnehezitették a
vérosban harcold egységeink kapcsolattartasat.

A csapatok folytatjak a budapesti ellendllds gécainak felszdmoldsat.

1956. november 5. G. Zsukov [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

A bal alsé sarokban kézirdssal a kovetkez§ olvashaté: ,,Jelentve. Irattdr »OP« [kiilon dosszié].
Olvashatatlan alairas”. Ugyancsak kézzel: ,,31614”. A lap aljan ,,SZKP KB 4066” bélyegzg.

1 Magyar idd szerint 7 6ra.

25. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 5. 21 ORA

Kiilon dosszié
Szigorian titkos
1. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 5. 21.00 érai’ dllapot szerint

November 5-én a szovjet csapatok Magyarorszdgon folytattdk kiszabott feladatuk
teljesitését: a rend helyreallitdsat az orszagban.

Budapesten egységeink harci cselekményeket hajtottak végre az ellenéllas besziinteté-
sét megtagad6 ldzadé csoportok megsemmisitésére.

15 6rakor? a Corvin filmszinh4znal folytatott kétoras tiizérségi el6készités utdn megin-
dult a roham e tdmaszpont ellen. Egyidejtileg csapataink a Moszkva tér korzetében is
tdmadast intéztek a 1dzadok ellen.

A lazadok ellenéllasat ezekben a korzetekben lényegében megtortiik. A Corvin film-
szinhéz épiilete ég. Folytatédnak a harcok, amelyek célja a még visszamaradt, a filszin-
héz épiiletének pincéibe befészkel§dott csoortok felszdmoldsa.

A harcokban sok 1dzadét semmisitettek meg és mintegy 70 f6t fogtak el. A foglyok kozt
van Kovics Istvan, a 14zadds egyik jelentGs katonai vezetdje.

A csapatok folytatjak a varos megtisztitasat a lazadoktol.

1956. november 5. G. Zsukov
31615. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elndki Levéltdra

JEGYZETEK
A lap aljan ,,SZKP KB 3977 bélyegzé lathato.

! Magyar id6 szerint 19 6ra.
Magyar id§ szerint 13 6rakor.
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3 Feltehetden Kovécs Istvdn vezérérnagyrol, a magyar honvédség vezérkari fonokérdl van szd, akit
a szovjet csapatkivondsrél targyalé vegyes bizottsig magyar delegdciéjanak tagjaként térgyalds
kozben tartéztattak le a tokoli szovjet parancsnoksdgon, 1956. november 3-4n késé éjjel.

26. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 6. 9 ORA

Szigoruan titkos
11. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 6. 9.00 érai’ dllapot szerint

A november 6-ra virradd éjjel csapataink Budapesten folytattdk kiszabott feladatuk
teljesitését: arend helyreallitdsat a varosban. 4 6rara” teljes egészében elfoglaltak a lazadk
tamaszpontjait a Moszkva tér, a Corvin filmszinhdz és az ett6l délre fekvé laktanyak®
korzetében.

Horthy egykori palotaja* kirzetében mintegy 1500 fényi 1azad6 csoportot zartak koriil.

A Pécstdl északra és délre fekvs erddkben csapataink tobb mint 2000-es sszlétszamii
lazad6 osztagokat ziztak szét.’ A Pécst6l nyugatra fekv urdnérebanyédkat csapataink
Grizetiik ald vették.

Egy l4zad6 kihallgatdsdnak eredményeképpen (kilétének tisztdzdsa folyamatban van)
olyan informécidk birtokaba jutottunk, hogy az egész lazadés legfGbb vezetGje éllitélag
Kirdly Béla, volt horthysta tdbornok, aki a 14zadék hadmiiveleteit irdnyitja. A Magyar
Néphadseregben Kirdly 1952-ig egy katonai akadémia parancsnoka volt.®

Budapesten szovjet vdrosparancsnoksdgot dllitottunk fel. Ideiglenesen Grebennyik
tabornok, Szerov elvtérs helyettese lett a varosparancsnok.

A csapatoknak azt a feladatot adtuk, hogy november 6-dn fejezzék be Budapest
megtisztitasat a 1dazadoktol és 4llitsék helyre a rendet a varosban.

1956.november 6. G. Zsukov
31616. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez{ alafras]

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, £. 0536., op. 1., p. 5., d. 65., 1. 60.

JEGYZETEK
A lap aljan kézirdssal ,,3871-zs 56. XI. 13.” olvashatd.
I Magyar idé szerint 7 6ra.

2 Magyar idd szerint hajnali 2 6ra.
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3 A Corvin filmszinhézt6l délre kifejezés valészintileg az Ull6i tton 1évé katonai oktatdsi intézmé-
nyeket (Katonai Miiszaki Féiskola) jelenti; ellenallast azonban nem ezek, hanem a IX—XIX. keriileti
felkeld csoportok fejtettek ki.

* A Budaviri Palotdrél — valdsziniileg inkdbb: az egész Varnegyedrdl — van sz6.

5 A Pécs kornyéki felkel6k (mecseki ,lathatatlanok”) a jelentést kovetd napokban is jelentds
ellenallst fejtettek ki.

e Kirély Béla vezér6rnagy 1950-1951-ben volt a Hadiakadémia parancsnoka. 1951-1956 kozott
koholt vddak alapjan életfogytiglanra itélve bortonben volt. 1956. oktéber 30-t6l a Forradalmi
Karhatalmi Bizottsag elnoke, a NemzetSrség fGparancsnoka.

27. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 6. 21 ORA

Szigorian titkos
11. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 6. 21.00 érai’ dllapot szerint

November 6-4n Budapesten harcold egységeink folytattak a 1dzadok ellenalldsi gécéanak
felszdmoldsat Horthy egykori palotdja kornyékén, s tovdbb folyt mds kisebb gécok
felszdmoldsa is.

A Corvin filmszinhdz korzetében mintegy 500 lazad6t fogtak el. Foglyul ejtették
Kopécsit, a 14zadds egyik vezetdjét, aki azt vallotta, hogy & volt az orszdg ,,forradalmi”
bizottsdgdnak helyettes elnoke, és hogy Budapesten allitlag 20 parancsnoksagot hoztak
1étre a 14zad4s irdnyitdséra.

Vidéken tobb helyen bukkantak fel fegyveres lazad6 csoportok, amelyek Budapestrdl
szoktek meg, az erdSkben rejtzkodnek és akcidikban bandita eszk6zokhoz folyamodnak.

A csapatok folytatjdk kitiizott feladataik végrehajtasat.

1956. november 6. G. Zsukov
31618. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez( aldiras]

Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériumdnak Levéltdra, f. 536., op. 1., p. 5., d. 65.,1. 63.

JEGYZETEK

! Magyar idd szerint 19 6ra.

2 Kopécsi Sdndor a Forradalmi Karhatalmi Bizottsg helyettes vezetje volt; az emlitett parancs-
nokségok valoszintileg a keriileti nemzetdr-parancsnokségokat jelentik. Kopécsit val6jdban november
5-én, a jugoszldv kovetségre menet fogtak el az Andréssy titon.
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28. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 7. 9 ORA

Kiilon dosszié
4060

Szigorian titkos
1. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 7. 9.00 orai’ dllapot szerint

A szovjet csapatok a november 7-ére virradé éjszaka folytattdk a kisebb ldzad6
csoportok megsemmisitését Budapesten.

A viéros nyugati részén, Horthy egykori palotdja kornyékén csapataink folytattak
harcukat az ellendllds géc megsemmisitéséért.

Budapesten az éjszaka folymdn a ldzadok erdinek dtcsoportositdsa volt észlelhetd.
Kisebb csoportok megkiséreltek nyugati irdnyban kijutni a varosb6l. Egyidejtileg nagy
ellendllasi gécot deritettek fel a Varosi Szinhdz korzetében, a szinhdztol keletre elteriil§
parkban, valamint az ezekkel szomszédos negyedekben.”

Magyarorszag teriiletén az éjszaka nyugodtan telt el. Csapataink intézkedéseket tettek
a lazad6 csoportok és egyes magyar katonai alegységek felderitésére és lefegyverzésére.

A Magyar Népkoztarsasag kormdnya elhagyta Szolnokot és november 7-én 6 6ra 10
perckor® megérkezett Budapestre.

A csapatok folytatjak a kittizott feladatok végrehajtasat.

1956. november 7. G. Zsukov
31619. sz.

Hiteles: Grizlov altdbornagy [sajat kezi aldiras]

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A bal alsé sarokban kézirdssal a kovetkezd olvashat6: ,,Hruscsov elvtars ldtta. Irattér 56. XI. 9.
Olvashatatlan alairds”.

: Magyar idd szerint 7 6ra.

2 A Virosi Szinh4z a mai Erkel Szinhdz. A kérzetben elteriil park jelentheti a Koztarsaség teret,
de esetleg tagabban a Baross tér—Varosliget térségét, ahol a VII. keriiletben szdmos fegyveres
felkelGcsopoit mikodott.

Magyar id6 szerint 4 6ra 10 perckor.
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29. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 8. 9 ORA

Kiilon dosszié
Szigorian titkos
1. példéany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 8. 9.00 orai’ dllapot szerint

Budapesten a harcok eredményeképpen november 7-¢ folyamén a ldzaddk ellenalldsat
mindeniitt 1ényegében megtorték. Csapataink folytatjék azoknak a kis csoportoknak az elfogdsat
és lefegyverzését, amelyek megprébalnak tovabbra is fesziilt helyzetet fenntartani a varosban.

Dunapentelén,” Budapesttdl 50 km-re megtorték egy veliink szemben ellenséges ma-
gyar légvédelmi tiizérezred és az ezreddel egyiittmiikodé 14zad6 csoportok ellendllasat.

A csapatok folytatjék a kitlizott feladatok végrehajtdsat, és késziilnek a katonai koz-
igazgatasi szolgdlat ellatasdra Budapesten.

1956. november 8. G. Zsukov
31621. sz.

27,2

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kezii alairas]

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
A bal also6 sarokban ,,SZKP KB 4061 bélyegz lathatd.

: Magyar idd szerint 7 6ra.
2 Kordbban Sztalinvaros; ma Dunadjvaros.

30. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 9. 9 ORA
Kiilon dosszié
4062

Szigordan titkos
1. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 9. 9.00 érai’ dllapot szerint

November 8-dn csapataink Budapesten a rend helyreéllitidsdban tevékenykedtek, az
orszag egyes teriiletein erdéket fésiiltek 4t, kisebb elszigetelt felkeld csoportokat fogtak
el és fegyvereztek le, fegyvereket gyijtottek be a helyi lakossagtol.
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Budapesten keriileti katonai parancsnoksdgokat allitottak fel.

Az orszagban az élet fokozatosan visszatér rendes medrébe, tobb villalat, kérhaz és
fGiskola megkezdte miikodését, megindult a varosi kozlekedés. Kibontakozéban van a
helyi hatalmi szervek tevékenysége.

El6zetes adatok szerint a szovjet csapatok vesztesége oktéber 24. és november 6. kozott
377 halott és 881 sebesiilt.> A tisztek szdma az elesettek kozott 37, a sebesiiltek kozott
pedig 74.

Csapataink mintegy 35 000 magyart fegyvereztek le.” Nagy mennyiségi 16fegyvert,
harci technikdt és 16szert zsdkmaényoltak a harci cselekmények sorén, illetve vettek
ellendrzésiik ald a lefegyverzés nyoman, ezek szambavétele folyamatban van.

22,2

1956. november 9. G. Zsukov [sajat kez( alairds]

31622. sz.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A bal als6 sarokban kézirassal a kovetkezd olvashatd: ,,Hruscsov elvtérs latta. Irattar 56. XI. 10.
Olvashatatlan alairas”. Ugyanott bélyegzd: ,,.SZKP KB 4062”.

i Magyar id§ szerint 7 éra.
A szovjet csapatok magyarorszagi veszteségeir6l Valerij Muszatov a Novoje Vremja 1991. 49.
szamdban a kovetkezG adatokat kozolte: 669 halott, 1450 sebesiilt, 51 eltiint.
A sz4m csak kisebb részben vonatkozik harcol6 felkelSkre. Tiilnyomérészt a magyar hadsereg
egységeirdl van sz6, akik ugyan ellenéllast nem tanusitottak, de a szovjetek azért lefegyverezték Gket.

31. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 10. 9 ORA

Kiilon dosszié
4063

Szigoridan titkos
1. példany

Magyarorszdgi helyzetjelentés az 1956. november 10. 9.00 érai’ dllapot szerint

November 9-én csapataink folytattdk a kisebb felkeld csoportok felszdmoldsit, lefegy-
verezték a magyar hadsereg volt katondit, valamint fegyvereket gydjtottek be a helyi
lakossdgtol.

Makacs ellendllast fejtett ki egy felkeld csoport Budapest kiilvarosaban, Csepel északi
részén . Ebben a korzetben harom harckocsinkat 16tték ki és gyijtottdk fel.”
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A politikai helyzet az orszdgban tovabb javul. Egyes helyeken azonban az ellenséges
elemek még mindig igyekeznek megakadalyozni a rend helyreallitasat és az élet normali-

z4l4sdt az orszdgban.
Tovabbra is bonyolult a helyzet Budapesten, ahol a lakossag hidnyt szenved élelmi-

szerekben és tiizeldanyagban.
Kadar Janos korménya a szovjet alakulatok parancsnoksdgaval kozosen intézkedéseket
tesz Budapest lakossdgdnak élelmiszerrel vald ellatdsara.

1956. november 10. G. Zsukov [sajat kezi aldiras]

31623. sz.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A bal als6 sarokban kézirdssal a kovetkezd olvashaté: ,,Hruscsov elvtarsnak jelentve. Irattér 56.
XI. 10. Olvashatatlan aldiras”. Ugyanott bélyegzé: ,,SZKP KB 4063”.

1 Magyar idd szerint 7 6ra.
z Csepel fegyveres ellendlldsat csak médsnap, november 11-én szdmoltdk fel a szovjet csapatok.
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III. FORRADALOM UTAN —
A NAGY IMRE-UGY






1. SZOVIET-JUGOSZLAV UZENETVALTAS A NAGY
IMRE-CSOPORT KERDESEROL, 1956. NOVEMBER 4.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 4.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P51/1V.

Ponomarjov elvtarsnak
Andropov és Kuusinen elvtarsaknak

Kivonat az 51. sz. jegyzokonyvbdl, a KB Elnokségének 1956. november 4-i iiléséral
Firjubin elvtdrs tdvirata Belgrddbdl, 1956. november 4-én

A KB jévahagyja a Szovjetunié belgrddi nagykovetéhez Nagy Imre és csoportja
kérdésérdl kiidendd tavirat mellékelt tervezetét.
A KB Titkdr

B. TAVIRAT A BELGRADI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1956. NOVEMBER 4.

Az 51. sz. jegyzokonyv IV. pontjdhoz
Szigorian titkos
Soron kiviil
A Szovjet Nagykovetnek
Belgrad

Kozolje Kardelj elvtdrssal, hogy az SZKP Ko6zponti Bizottsdga megtargyalta ezt a
kérdést. A KB véleménye a kovetkezd:

Amikor elvtdrsaink és az Onok taldlkozasakor célszertinek tartottuk, hogy Nagy Imre
nyilvénosan nyilatkozzék, 6 még miniszterelnok volt, és nyilatkozata megkonnyithette
volna az ellenforradalom leverését.'

Véleményiink szerint Nagy Imrét6]l most semmiféle nyilatkozatra nincs sziikség.

A jugoszlav kovetséget illetGen utasitdst adtunk csapatainknak, hogy legyen gondjuk a
kovetségre. \

Ami Nagy Imrének és csoportjdnak a kovetségen vald tovabbi tartézkodasat illeti,
nemcsak a reakcid, hanem a forradalmi elemek részérdl is torténhetnek elleniik erdszakos
cselekmények. Tekintettel erre, valamint arra, hogy a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormény a jelen pillanatban nem rendelkezik biztonsagi szervekkel, célszerd lenne
Nagyot és csoportjit a szovjet csapatokra bizni, azok majd 4tadjék dket a Szolnokon
tartozkod$ Forradalmi Munkds-Paraszt Kormainynak.2
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C. FIRJUBIN BELGRADI SZOVJET NAGYKOVET TAVIRATA,
1956. NOVEMBER 4.

SZAMJELTAVIRAT A KB Eln. 51. sz. jkv-e, IV. pont
Szigoruan titkos

Masolat készitése tilos

Erkezett Belgradbol Soron kiviil

Kardelj kozolte, hogy a november 4-re virrado éjjel, a Hruscsov elvtdrssal tortént
megdllapoddsnak megfelelGen, osszekottetésbe lépett Nagy Imrével.

Nagy Imre, Szdnté Zoltdn és még 11 magyar kommunista’ jelenleg a budapesti jugoszldv
kovetségen van. Még nem tudni, mondotta Kardelj, tett-e Nagy Imre a budapesti korméany
nevében egy utolsé nyilatkozatot.* Ha tett ilyen nyilatkozatot, akkor 6k, marmint a
jugoszlavok, megprébaljak rdvenni Nagyot, jelentse ki, hogy ez a reakcié nyomdésara
tortént. Arrdl is meg akarnak dllapodni Nagy Imrével, hogy tegyen olyan nyilatkozatot,
miszerint timogatja a K4dér vezette szolnoki kormanyt.’

Kardelj szerint egy ilyen nyilatkozat megkonnyitené a magyar kérdésnek a Biztonsdgi
Tandcsban sorra keriilo' tdrgyaldsdt és a Kaddr-kormdnynak torvényes kormdnyként valo
elismerését. Tito megbizta Kardeljt, kérje ki az SZKP és a szovjet kormdny tandcsdt arra
nézve, folytassanak-e tovdabbra is targyaldsokat Nagy Imrével. Tito arra is kéri a szovjet
kormdnyt, mondja meg a Kddar-kormédnynak, hogy ne alkalmazzon megtorldsokat azok
ellen a kommunistdk ellen, akik a legutébbi magyarorszagi események idején nem
helyezkedtek rogton a helyes dllaspontra.

Kardelj elmondésa szerint Tito ezen kiviil arra kéri a szovjet korményt, tegyen intéz-
kedéseket annak érdekében, hogy megvédjék a jugoszlav kovetséget az esetleges tdmada-
sokt6l, kiilonosen abban az esetben, ha a reakcié megtudja, hogy a kovetségen tartézkod6
Nagy Imre tdmogatja a Kdddr-korményt.

56. XI. 4. Ny. Firjubin

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A C. dokumentum kiemelései az eredetin ceruzdval végzett aldhizdsok; az utolsé bekezdés bal
margdjan fiiggbleges ceruzavonas lathatd.

! Tito 1956. november 2-4r6l 3-4ra virradéan Brioni-szigetén abban allapodott meg Hruscsovval,
hogy segit eltavolitani az 1itb6] — mind fizikai, mind politikai értelemben — Nagy Imrét és kormanyst.
Ezért ajanlotték fel a jugoszlavok — Szantd Zoltan kozvetitésével — a menedékjogot Nagy Imrének és
hiveinek, s ezért igyekeztek Sket lemondé nyilatkozat megtételére is rdbirni.

2 A mondat arra vall, hogy a szovjet vezetés mar ekkor a feldldozand6 btinbak szerepét szanta Nagy
Imrének.

3 Lukdcs Gyorgy, Vas Zoltan, Losonczy Géza, Donéth Ferenc, Ujhelyi Szildrd, Haraszti Séndor,
Szilagyi J6zsef, Vasarhelyi Miklés, Tanczos Gébor, Janosi Ferenc, Rajk Lasz16né.
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2 Nagy Imre 1956. november 4-én hajnalban még bejelentette a radiéban a szovjet timadas hirét.

5 A kovetségen tartézkod6 Nagy Imrét tobbszor is felszolitottak, tegyen lemondé és a Kadér-kor-
ményt tdmogat6 nyilatkozatot. Nagy Imre az MSZMP csonka (Kidar és Kopécsi nélkiili) IntézG
Bizottsdga elé terjesztette a kérdést, s ez nemleges dontést hozott.

2. DONTES A MAGYARORSZAGNAK NYUJTANDO
SZOVJET SEGELYSZALLITMANYOKROL,
1956. NOVEMBER 5.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 5.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . } Szigoruan titkos
A Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No. P 52/5.

Bulganyin, Kabanov, Kovrigina, Bescsev és Korobov elvtdrsaknak

Kivonat az 52. sz. jegyzikonyvbél, a KB Elnoksége 1956. november 5-i iilésérdl

Stirgds druszdllitds a Magyar Népkoztdrsasdgba

A KB Elnoksége jovdhagyja a Szovjetunié Minisztertandcsanak mellékelt hatdrozatter-
vezetét a fenti kérdésr6l.
A KB Titkdr

B. A SZOVIETUNIO MINISZTERTANACSA HATAROZATA (TERVEZET)

Az 52. sz. jegyz8konyv 5. pontjihoz
Szigorian titkos

A SZOVIETUNIO MINISZTERTANACSANAK HATAROZATA
1956. november ”...” Moszkva, Kreml

Stirgds druszdllitdas a Magyar Népkoztdrsasdgba

A Szovjetunié Minisztertandcsa a kovetkezd hatdrozatot hozza:

1. A magyar dolgozéknak nydjtandd testvéri segitség keretében a Kiilkereskedelmi
Minisztérium egy héten beliil az aldbbi drukat koteles ellenszolgéltatds nélkiil a Magyar
Népkoztarsasagba széllitani:

50 ezer tonna gabonat és lisztet,

3 ezer tonna hust,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 millié doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,
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10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter fadrut,

5 ezer kobméter ronkfat,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,

1 ezer tonna tetSfedd lemezt,

3 ezer tonna hengerelt vasarut.

A Kiilkereskedelmi Minisztérium frasbeli megrendelésére a fent felsorolt d&ruk Magyar
Népkoztarsasdgba vald siirgds szallitdsat a kovetkezd minisztériumok kotelesek biztosi-
tani: a Szovjetunio Siitdipari Termékeinek Minisztériuma, a Szovjetunié His- és Tejipari
Termékeinek Minisztériuma, a Szovjetunié Belkereskedelmi Minisztériuma, a Szovjet-
uni6 EpitGanyagipari Minisztériuma, a Szovjetunié Faipari Minisztériuma, a Szovjetunié
Vaskohdszati Minisztériuma, a Szovjetuni6 Elelmiszeripari Minisztériuma.

A Szovjetunié Allami Gazdasigi Bizottsdga 24 6ran beliil jelolje meg a széllit6
minisztériumok szdmdra a felsorolt druk beszerzési forrdsait.

2. Az ipari termelés djrainditdsdra, valamint az ipari berendezések és a lakdsallomany
helyredllitdsdra a Kiilkereskedelmi Minisztérium koteles hatérid§ el6tt, 25 napon beliil
leszallitani a Magyar Népkoztarsasidgnak az 1956. évi tervben elGiranyzott félkész drukat,
nyersanyagokat, flitGanyagokat és mas arukat; két honapos hataridén beliil pedig az 1957.
év elsé negyedévére elGirdnyzott drukat.

3. A szdllité minisztériumok — kiilonleges feladatként — kotelesek biztositani, hogy
elinduljanak Magyarorszagra az alabbi rakomanyok:

a) 25 napon beliil, a Kiilkereskedelmi Minisztérium frésbeli megrendelésére az 1956.
évi tervben elGirdnyzott, de a f. évben Magyarorszdgnak még le nem széllitott félkész aruk,
nyersanyagok, fiitdanyagok és egyéb aruk;

b) két honapon beliil, a Kiilkereskedelmi Minisztérium irdsbeli megrendelésére, az
1957. évi terv terhére, elGszallitasként az 1957. évi elsd negyedévi elGirdnyzatnak megfe-
lel6 mennyiség( félkész aru, nyersanyag, fiitGanyag és mds 4ru; a Szovjetunié Allami
Gazdaségi Bizottsdga pedig 24 6réan beliil jelolje meg a szdllitd minisztériumok szamara
a megnevezett aruk beszerzési forrasait.

4. A Kozlekedési Minisztérium (Bescsev elvtdrs) koteles soron kiviil vagonokat bizto-
sitani — 4 sz4ll{té minisztériumok igénylése szerint — a jelen hatdrozat 1., 2. és 3. pontjdban
felsorolt druk széllitdsara, tovabbd diszpécserszolgalatot szervezni a széllitméanyok hala-
dasi utjanak ellendrzésére €s a vagonok magyar teriiletre juttatisara.

5. A Tengerhaj6zasi Minisztérium koteles a Kiilkereskedelmi Minisztérium igénylése szerint
biztositani aszallitmanyok soron kiviili berakodasét és hajokon tortén6 elszallitasat Magyarorszagra.

6. A Szovjetuni6 Egészségiigyi Minisztériuma a Kiilkereskedelmi Minisztériummal és
a Szovjetunié Minisztertandcsa ald tartozd Polgdri Légikozlekedés Fdigazgatsigaval
egyiitt koteles hdrom napon beliill megallapitani — a magyar kormény képviselGivel
egyeztetve —, milyen gydgyszerekre van sziiksége Magyarorszagnak, és ezeket ellenszol-
géltatds nélkiil rendeltetési helyiikre juttatni.

Ny. Bulganyin
A Szovjetunié Minisztertandcsdnak elnoke
M. Szmirtyukov
A Szovjetunié Minisztertandcsa Hivataldnak helyettes vezetdije
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C. BULGANYIN ELOTERJESZTESE, 1956. NOVEMBER 5.

A KB Elnoksége 52. sz. jegyz6konyvének 5. pontja
Szétkiildve szavazisra az SZKP KB Elnoksége tagjainak
Bulganyin, Malenkov
Hruscsov elvtars
igennel szavaznak

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

ElGterjesztem a Szovjetunié Minisztertandcsénak hatdrozattervezetét’ és a Magyar
Népkoztarsasdgnak nyujtando siirgds segitségrol kiadando sajtokozlemény tervezetét.

Mikojan elvtérs kozlése szerint ma megérkezik hozzank a magyar kormany hasonlé
tartalmu felhivésa.

A tervezet kb. 44 milli6 devizarubel dsszegben irdnyozza el§ élelmiszerek és épitGanya-
gok ellenszolgaltatds nélkiili szallitdsat. i

Ezen kiviil még elGirdnyozza az 1956. évi terv szerinti 4ruk hatéridé elétti, 25 napon
beliil torténd szallitasat, tovabba az 1957 elsé negyedévére elGirdnyzott druk hatdridg el6tti
szallitasat, két hénapon beliil.

A miniszterek utasitdst kaptak, hogy rendelkezzenek az aruk berakodasinak megkez-
désér6l még a hatdrozat kozzététele eldtt.

1956. november 5. Ny. Bulganyin

*Lésd az 52. sz. jkv. 5. pontjat.

D. KADAR JANOS FELHIVASA, 1956. NOVEMBER 5.
A KB Elnoksége 52. sz. jkv-e 5. pontja

Felhivds a testvéri szocialista orszdgok kormdnyaihoz'

Elvtarsak! Hazdnk és népiink siilyos eseményeket €1t a4t. Most mérjiik a végsd csapaso-
kat a népi demokratikus rendszeriink, szocialista vivmadnyaink megsemmisitésére torg
ellenforradalmi erékre. Jelenlegi f6 gondunk a békés, normalis életre val6 visszatérés és
a sebek begydgyitasa.

Hogy ezt miel6bb elérhessiik, kérjiik testvéri segitségiiket. Kiilonosen hidnyt latunk
élelmiszerekben, fiitGanyagban, épitGanyagban és gyégyszerekben.

MeggyGz6désiink, hogy kérésiink a veliink kozos eszmékért, a szocializmusért kiizd
orszagok népeinél és kormanyaindl meghallgatésra talél.

Budapest, 1956. november 5. Kdddr Jdnos
a magyar forradalmi munkaés-
paraszt kormany miniszterelndke
Kozzétéve 1956. XI. 6-4n
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E. BULGANYIN LEVELE KADAR JANOSNAK, 1956. NOVEMBER 5.
Kdddr Jdanosnak, A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny miniszterelnokének’

Tisztelt Miniszterelnok Elvtars!

A szovjet kormany megvizsgélta az Onok felhivasat és elhatdrozta, hogy ellenszolgal-
tatds nélkiili testvéri segitséget nyidjt a magyar dolgozdknak, és azonnal a kovetkezd arukat
kiildi Magyarorszagra:

50 ezer tonna gabondt és lisztet,

3 ezer tonna hust,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 millié doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,

10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter fadrut,

5 ezer kobméter ronkfit,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,3

1 ezer tonna tet6fedd lemezt,

2 ezer tonna hengerelt vasarut.

A fenti drukon kiviil, hogy a munka folytonosségat biztositani lehessen Magyarorsza-
gon mind az iparban, mind a népgazdasag egyéb 4gaiban, a szovjet kormény kotelezte a
Szovjetuni6 Kiilkereskedelmi Minisztériumat, hogy haladéktalanul széllitsa le azokat a
nyersanyagokat, félkész drukat, fitGanyagokat és mds olyan 4rukat, amelyek széllitasa a
kereskedelmi szerzGdések szerint 1956 negyedik negyedévében esedékes, valamint azokat
az drukat is, amelyek az 1957. év elsG negyedévében esedékesek.

Utasitottdk a Szovjetunié Egészségiigyi Minisztériumat, hogy haladéktalanul, ellen-
szolgaltatas nélkiil kiildjon a Magyar Népkoztarsasdgnak olyan gydgyszereket, amelyekre
a lakossdgnak sziiksége van.

Elvtérsi iidvozlettel:
Ny. Bulganyin
Moszkva, Kreml A Szovjetunié Minisztertanicsanak Elnoke

1956. november 5.
Kozzétéve: 1956. XI. 6.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az A. jeli dokun*xentum aljan kézirdssal: ,hat. 1. 1464. sz. 56. XI. 5.” A C. jelti dokumentum elsd
mondatahoz fiizott, -gal jelolt jegyzet kézirdssal a lap aljan lathato.

! A levelet kizblte a szolnoki Szabad Nép és a Pravda 1956. november 6-i szdma.
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2 A levelet kézolte a Pravda 1956. november 6-i, a szolnoki Szabad Nép 1956. november 6-i és a
Népszabadsdg 1956. november 8-i szdma.
<A publikélt magyar szovegben tévesen 30 ezer négyzetméter szerepelt.

3. SEPILOV FELJEGYZESE MICUNOVIC MOSZKVAI
JUGOSZLAV NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
TARGYALASAROL, 1956. NOVEMBER 7.

D. T. Sepilov Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956. november 7.

Micunovicesal, Jugoszldvia moszkvai nagykovetével folytatott megbeszélésril

14.10-kor fogadtam Micunovicot, Jugoszldvia moszkvai nagykovetét. Elmondtam neki,
hogy jelentést kaptam a Koc¢a Popovi¢ kiiliigyminiszter és Firjubin szovjet nagykovet
kozott lefolyt megbeszélésrdl, amelynek sordn Koc¢a Popovié kifejtette, hogy november
6-4n (budapesti idd szerint) 12 6ra 45 perckor egy, a jugoszldv kovetség épiileténél allé
harckocsi dgyitiizet nyitott. A tiz irdnyat nem tudtdk meghatdrozni, de a jugoszlav
kovetség épiiletének minden ablaka betort, megsériiltek az ablakkeretek, s az eset panikot
keltett a kovetségen tart6zkodok korében.!

Megmondtam Miéunoviénak, hogy épp az imént beszéltem a budapesti szovjet katonai
alakulatok paracsnoksdgaval, és meghagytam nekik, hogy alaposan vizsgaljak ki, val6s-e
ez a tény. Ez meg fog torténni, €s a vizsgélat eredményét kozolni fogjuk a nagykovettel.
A budapesti szovjet katonai alakulatok parancsnoksdganak hatdrozott elGzetes véleménye
szerint azonban ilyen incidensre nem keriilhetett sor, mivel a jugoszlav kovetség korzeté-
ben teljes a nyugalom, s igy aligha tette sziikségessé barmi is, hogy a kovetség kornyékén
elhelyezked§ harckocsik tiizeljenek. Mindazonaltal még egyszer megerdsitettem, hogy a
Koca Popovic 4ltal a nagykovetiink tudomasara hozott epizéd valds vagy kitalalt voltat
kideriteni hivatott vizsgélat eredményét utélag kozolni fogjuk.

Ezzel kapcsolatban elmondtam Micunoviénak, hogy Soldati¢, Jugoszlavia budapesti
tandcsosa’ f. év november 5-én azzal a kéréssel fordult Andropov elvtarshoz, a Szovjetuni6
budapesti nagykovetéhez, hogy tdvolitsdk el a kovetség épiiletének kozelébdl az ott
elhelyezkedett szovjet katonai egységet, mivel az egység jelenlétét a jugoszlav kovetség
kornyékén jelenleg semmi sem teszi sziikségessé.

Azt mondtam Micunoviénak, hogy a budapesti szovjet katonai parancsnoksdg a maga
részérdl lehetségesnek tartja a jugoszlav kovetség e kérésének teljesitését, azaz a kovetség
mellett elhelyezett szovjet katonai egység visszavondsat.

Azt is megmondtam Miéunoviénak, hogy csak megddbbenést vélthat ki belliink Koca
Popoviénak azon nyilatkozata, mely szerint ,,a jugoszldv kozvélemény mélységesen fel
van hdborodva”. Ha mér érzelmekrdl esik sz6, akkor a mi lakossdgunkat, akdrcsak minden
magyar hazafit, sokkal inkdbb az haboritja fel, hogy az olyan bukott elfajzottak, az
ellenforradalom olyan szekértol6i, mint Nagy Imre és tarsai, akiknek tudtdval Budapest
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utcdin forradalmar és kommunista munkdsokat akasztottak, vereségiik utdn a jugoszliv
nagykovetségen taldltak menedéket.

Micunovi¢ azt mondta, hogy csak most olvasta Hruscsov elvtars november 6-i, Tito,
Kardelj és Rankovié elvtarsaknak kiildott levelét.” A levél egészérdl hivatalosan nem tud
nyilatkozni, de személyes véleménye szerint a levél tartalma és kovetkeztetései ellentéte-
sek a Tito elvtars és Hruscsov, valamint Malenkov elvtars kozott legutébbi brioni latoga-
tdsuk idején 1étrejott megz’xllapodzissal.4

Micunovi¢ azt is kijelentette, hogy egyetért velem abban az értékelésben, miszerint
Nagy Imre és kormdnya megtisztitotta az utat az ellenforradalom el6tt. De Nagy Imrével
egyiitt sokan mdsok is ott vannak, koztiik becsiiletes kommunisték. A brioni targyaldsokon
afelek egyetértettek abban, hogy Nagy Imre és a tobbiek megkonnyithetik az iij, forradalmi
munkés-paraszt kormdny helyzetét, ha valamilyen médon kifejezésre juttatjdk, hogy
egyiittmiikodnek vele, vagy legaldbbis nem 1épnek fel ellene. Az, hogy Nagy Imre és
madsok jelenleg a jugoszldv nagykovetségen tartézkodnak, nem ellentétes azzal a megél-
lapoddssal, amely Hruscsov és Malenkov elvtars, valamint Tito elvtars s més jugoszlav
vezetdk kozott Hruscsov és Malenkov elvtérs brioni latogatdsa idején 1étrejott.

Azt feleltem, hogy amennyire én informdlva vagyok a Brionin egyfell Hruscsov és
Malenkov elvtérs, mdsfel6l a jugoszlav vezetSk kozott lefolyt targyalds tartalmdrdl, a
Nagynak és kompénidjanak a jugoszldv kovetségen nyujtott menedékjog durvén ellentétes
az emlitett targyaldssal és megallapoddssal. Hruscsov és Malenkov elvtars tgy tdjékoz-
tattdk a szovjet part és kormdany vezetdit, hogy Tito elvtars és Jugoszlavia mds vezeti
teljesen egyetértettek a szovjet elvtdrsak érvelésével, miszerint Nagy Imre és biintarsai
nemcsak politikailag bukott emberek, hanem 6k azok, akik megtisztitottdk az utat az
ellenforradalom el6tt, s maguk is a reakciénak és az imperializmus erdinek szekértol6i
lettek. Tudomdsom van arrél, hogy Tito elvtirs a megbeszélés sordn igy nyilatkozott:
,,Miféle forradalmar Nagy Imre, miféle kommunista, ha az § tudtdval élenjaré munkasokat,
kommunistakat, kozéleti embereket akasztottak?”’

E tények fényében igazdn megdobbentd és felhdborit6 szdmunkra, hogy a jugoszliv
kormdny vezetdi budapesti kovetségiik falai kozott menedéket nydjtottak a Nagy Imre
vezette népellenes csoportnak.

Micéunovié¢ még egyszer elismételte, hogy Nagy Imre értékelésében egyetért veliink.
Nem kell viszont f616s nehézségeket okozni az Uj magyar kormdnynak, ingeriiltséget és
elégedetlenséget kelteni a magyar és a jugoszlav lakossdgban, tovabba f616s kellemetlen-
ségeket elGidézni az ENSZ-ben és a vilagkozvéleményben a Nagy Imrével és csoportjéval
szemben teendd esetleges 1épésekkel, tekintettel arra, hogy ezek az emberek most nem
fejtenek ki semmiféle politikai tevékenységet, hanem hallgatnak.

Atadtam Miéunoviénak az iizenetet, hogy Hruscsov elvtirs megbeszélés céljab6l 18
6rakor kész 6t fogadni.®

D. Sepilov

Hiteles: A. Morozov [sajat kezii aldiras]
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Kapjék a kovetkez§ elvtarsak:

Bulganyin Zsukov
Vorosilov Brezsnyev
Kaganovics Mubhitgyinov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Svernyik
Mikojan Arisztov
Molotov Beljajev
Pervuhin Poszpjelov
Szaburov

Szuszlov

Hruscsov

Gépelve: 26 példanyban
486 mb sz.

’56. XI. 7.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elndki Levéltdra

JEGYZETEK

Az els6 oldal aljan ,,SZKP KB 39814” bélyegzé lathatd. Az utolsé lapon a névsorban Hruscsov
neve tollal aldhtizva.

1 A kovetség épiiletére leadott 16vések kovetkeztében egy jugoszldv diplomata, Milovanov
kovetseg1 titkdr meghalt.

Ny11vanvalo elirds: Dalibor Soldati¢ Jugoszldvia budapesti kovete volt 1956-ban.

3 Hruscsov levele vilasz Tito, Kardelj és Rankovié 1956. november 5-i levelére, amelyben a
jugoszldv vezetSk javasoltdk, hogy Nagy Imrééket engedjék Belgrddba. Hruscsov elutasitotta a
javaslatot és a jugoszlavokra héritott minden felelSsséget, akik ,,meg akarjak menteni az ellenforra-
dalom vezetdit”. Lasd Veljko Micunovi¢: Tito kovete voltam. Moszkva 1956—-1958. Interart, Budapest,
1990. 143-144. o.

A térgyaldsra 1956. november 2-arél 3-dra virradéra keriilt sor Brioni-szigetén Hruscsov és
Malenkov, illetve Tito, Kardelj, Rankovi¢ és Micunovi¢ kozott. A brioni megallapodds (amely csupan
sz6beli volt) arra vonatkozott, hogy a jugoszldvok megprébaljak Nagy Imrét befolydsolni: tisztségérdl
mondjon le, és ismerje el Kddar Jdnos korményét. Nemzetkozi diploméciai szempontbdl ez rendkiviili
mértékben megkonnyitette volna a szovjetek dolgat, mert térvényes latszatot kolcsonzott volna az
ellenkormény beavatkozasra vonatkoz6 kérésének. A tervet a jugoszlavok feltehetGen két szakaszban
kivéanték teljesiteni. Az els6 meg is val6sult: Nagy Imre november 4-én hajnalban bement a jugoszlav
kovetségre. A masodik azonban kudarcot vallott: nem volt hajlandé sem lemondani, sem a Kddar-kor-
ményt elismerni. Ennek dokumentumait ldsd Az MSZMP intézG bizottséga a jugoszlav kovetségen.
A dokumentumokat kozzéteszi Glatz Ferenc. Histdria, 1989. 4-5. sz. 53-57. o. A brioni megéllapo-
dasrol 14sd Veljko Miéunovi¢: i. m. 128-135. 0. V6. a II/12. és a ITI/1. dokumentummal.

SEméla megbeszélésrél 14sd Veljko Micunovié: i. m. 142-145. o.
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4. A SZOVIJET ALLASPONT A MAGYAR KERDESROL
A BEKEVILAGTANACSBAN

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 7.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . i Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG Np P54/1.

Szuszlov, Sepilov, Ponomarjov elvtarsaknak
Kivonat az 54. sz. jegyzdkonyvbdél, a KB Elnoksége 1956. november 7-i iilésérdl
Az SZKP KB Iroddra tartozo kérdés
Az SZKP KB

1. Kotelezi a Békevildgtandcsban résztvevd szovjet kiildotteket, ne jaruljanak hozzé
semmiféle olyan, a Békevilagtanics nevében megfogalmazott dokumentum kozzétételé-
hez, amely a szovjet csapatok magyarorszagi akcidit Magyarorszag beliigyeibe val6
beavatkozasnak minGsitené."

2. Amennyiben a Békevildgtanacs neves személyiségei vagy egyes nemzeti békemoz-
galmak ragaszkodnak ahhoz, hogy 4llast foglaljanak a magyar eseményekkel kapcsolat-
ban, a Szovjet Béketanics tegyen kozzé a sajtéban egy nyilatkozatot, amely szerint
Magyarorszagon a reakcids erék ellenforradalmi 1dzaddsa — amely a magyar nép létérdekei
ellen irdnyult, és az orsz4g haladd erSivel szembeni kegyetlen terrorhoz vezetett — EurGpa
békéjét és biztonsdgat is veszélyeztette. Fejtsék ki e nyilatkozatban, hogy a szovjet
békeharcosok szivvel-lélekkel tdmogatjdk a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kor-
mdanyt, amely a magyar nép akaratinak megfelelGen felszdmolta a népek békéje és
biztonsdga ellenségeinek ellenforradalmi Osszeeskiivését. A szovjet kozvélemény azt,
hogy a szovjet csapatok a torvényes magyar kormdny kérésére részt vettek a rend
helyreéllitdsdban, a népek kozotti béke megdrzését célz6 1épésnek tekinti.

3. A parizsi szovjet nagykovet kozvetitésével kiildjenek taviratot francia baritainknak,
és kérjék meg Sket, magyardzzak meg Joliot Curie-nek és a békemozgalom mds vezetSinek
az események helyes értelmezését.

A périzsi szovjet nagykovetnek sz616 tavirat szovegét mellékeljiik.

A KB Titkdra

B. TAVIRAT A PARIZSI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1956. NOVEMBER 7.

Az 54, sz. jkv. 1. pontjdhoz
A Szovjet Nagykovetnek
Pdrizs

A Szovjet Béketandcs értesiilései szerint a Békevildgtanics egy olyan nyilatkozat
megtételére késziil, amelyben elvileg elitéli az intervencié minden fajtdjat, s ez mind az
egyiptomi, mind a magyar eseményekre vonatkozik majd. A nyugati békemozgalom egyes
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vezetGi ezen kiviil azt kovetelik, hogy a Szovjet Béketanacs tegye kozzé értékelését a
magyar eseményekrdl, s bizonyos mértékig itélje el a szovjet csapatok részvételét a
magyarorszagi lazadas leverésében.

Ezzel kapcsolatban siirgdsen kozvetitse kérésiinket baratainkhoz: feltétleniil beszélje-
nek Joliot Curie-vel, hogy vildgossa véljék a békemozgalom vezetGi el6tt, hogy a reakcids
erdk ellenforradalmi l1dzaddsa Magyarorszdgon — amilyen a magyar nép 1étérdekei ellen
irdnyult és az orszag haladé erGivel szembeni kegyetlen terrorhoz vezetett — stlyosan
veszélyeztette Eurépa békéjét és biztonsagat; hogy a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt
Kormanyt, amely a magyar nép akaratdnak megfelelGen felszamolta a népek békéje és
biztonsaga ellenségeinek ellenforradalmi 6sszeeskiivését, okvetleniil timogatnia kell min-
den haladé erdnek. Az, hogy a szovjet csapatok a torvényes magyar kormany kérésére
részt vettek a rend helyredllitdsdban, nem tekinthet§ intervenciénak és Magyarorszig
beliigyeibe val6 beavatkozasnak, hanem csakis olyan akciénak, amely Eurépa békéjének,
rendjének és biztonsdgdnak megdrzését célozta.

Az eredményekrdl siirgGsen értesitsen.

C. ELOTERJESZTES AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK,
1956. NOVEMBER

A KB Elnoksége 54. sz. jkv-e 1. pontjihoz
Masolat

AZ SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Bernal, D’Astier de la Vigerie, a békemozgalom neves személyiségei, valamint az
Angol Béketandcs azzal a javaslattal fordultak a Szovjet Béketandcshoz, hogy tegye k6zzé
dllasfoglalasat a magyar eseményekrdl.

Ehrenburggal folytatott telefonbeszélgetésében D’ Astier kozolte, hogy hiarom béke-
mozgalom (az angol, a francia és az olasz) hivatalos k6z0s nyilatkozatot akart tenni e
kérdésben. Az Ehrenburggal folytatott beszélgetés utdn azonban egy iddre elhalasztottdk
a nyilatkozat kiadasat.

D’ Astier de la Vigerie kozlése szerint el6késziiletben van a Békevildgtanacs Elnoksé-
gének (a BVT elnokének és alelnokeinek) nyilatkozattervezete az egyiptomi és a magyar-
orszagi eseményekrSl. A nyilatkozattervezetben elvileg kivanjdk elitélni az intervencié
minden fajtdjat, s ez vonatkozik majd mind az egyiptomi, mind a magyar eseményekre. A
tervezetet egyeztetés céljabol meg fogjak kiildeni a Békevilagtandcsban résztvevd szovjet
kiildotteknek.

Ehrenburg véleménye szerint a jelenlegi koriilmények kozott nem lehet meg6rizni a
békemozgalom egységét a magyar kérdésben tett valamiféle engedmény nélkiil. Mi ezt az
allaspontot helytelennek tartjuk.

A fentiekkel kapcsolatosan a kovetkezdket latnank sziikségesnek:

1. Kotelezziik a Békevilagtandcsban résztvevd szovjet kiildotteket, hogy ne jaruljanak
hozz4 semmiféle olyan, a Békevildgtanics nevében megfogalmazott dokumentum kozzé-
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tételéhez, amely a szovjet csapatok magyarorszagi akciéit Magyarorszag beliigyeibe valé
beavatkozasnak mindsitené.

2. Amennyiben a Békevildgtandcs neves személyiségei vagy az emlitett nemzeti
mozgalmak ragaszkodnak ahhoz, hogy 4lldst foglaljanak a magyar eseményekkel kapcso-
latban, a Szovjet Béketandcsnak nyilatkozatot kellene kozzétennie a sajtdban, s e nyilat-
kozatban kijelenteni, hogy az ellenforradalmi erdk 14zaddsa Magyarorszdgon — amely a
magyar nép létérdekei ellen irdnyult és az orszdg haladé erGivel szembeni kegyetlen
terrorhoz vezetett — Eurépa békéjét és biztonsdgat is veszélyeztette. Fejtsék ki e nyilatko-
zatban, hogy a szovjet békeharcosok szivvel-lélekkel timogatjik a Magyar Forradalmi
Munkads-Paraszt Korméanyt, amely a magyar nép akaratdnak megfelelGen felszdmolta a
népek békéje és biztonsdga ellenségeinek ellenforradalmi Osszeeskiivését. A szovijet
kozvélemény a népek kozotti béke megdrzését célzo 1épésnek tekinti azt, hogy a szovjet
csapatok a torvényes magyar kormany kérésére részt vettek a rend helyredllitdsdban az
orszagban.

Célszerti lenne tovabba a pdrizsi szovjet nagykovet kozvetitésével taviratot kiildeni
francia bardtainknak és megkérni dket, magyardzzék meg Joliot Curie-nek és a békemoz-
galom mds vezetdinek a magyarorszégi események helyes értelmezését.

Véleményiink szerint ugyanakkor meg kellene bizni Andropov elvtérsat, a Szovjetuni6
budapesti nagykovetét, tisztdzza, van-e lehetdség arra, hogy a magyar békemozgalom
képviselGi felvegyék a kapcsolatot a Békevildgtandccsal abbdl a célbél, hogy segitsenek
neki helyes dlldspontra jutni a magyar eseményeket illetéen.” Ezen kiviil sziikségesnek
tartjuk, hogy Andropov elvtdrs siirgGsen gyijtse Ossze és juttassa el Moszkvéaba az
ellenforradalmi terror tomboldsat és bestialitdsat bizonyit6 tényeket, amelyeket fel lehetne
hasznélni propagandénkban.

A périzsi és a budapesti szovjet nagykovetnek sz616 taviratok tervezeteit mellékeljiik.?

1956. november... Ponomarjov
Az SZKP KB kiilf61di kommunista partokkal
fenntartott kapcsolatok osztdlyanak vezetGje
Tyereskin
Az SZKP KB kiilfoldi kommunista partokkal
fenntartott kapcsolatok osztalyanak helyettes vezetdje
25-Sz-23-71

4204

Hiteles: Melihova [sajét kezii aldiras]

D. TAVIRAT A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

Misolat
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

A Szovjet Béketandcs értesiilései szerint a Békevildgtanacs tobb vezetd személyisége
ragaszkodik ahhoz, hogy a BVT elvileg itélje el nyilatkozatdban az intervencié minden
fajtdjat, ami vonatkozik majd mind az egyiptomi, mind a magyarorszagi eseményekre. Az
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emlitett személyiségek ezen 6haja nyilvdnval6an abbdl fakad, hogy nem értik a magyar
események lényegét, és nem ismerik a tényeket.

Ezzel osszefiiggésben bardtainkkal egyiittmikodve tisztdzza, nem vehetnék-e fel a
kapcsolatot a Békevildgtaniccsal a magyar békemozgalom olyan nagy tekintélyd képvi-
sel6i, akik segithetnének a Vildgtandcsnak helyes 4lldspontot kialakitani a magyar esemé-
nyekrdl, s megmagyarazndk, milyen fenyegetést jelentett az ellenforradalmi er6k magyar-
orszagi ldzadéasa a békére és a nyugalomra nézve, s miért nem volt a szovjet csapatoknak
a rend helyredllitisdban valé részvétele Magyarorszag beliigyeibe valé beavatkozas,
hanem olyan akci6, amely megfelelt a magyar nép érdekeinek. Szem el6tt kell tartani, hogy
november 16-18-ra dsszehivjdk a Békevildgtandcs iilését, amelyen felettébb kivanatos
lenne magyar kiildottek részvétele.

Siirg6sen Ossze kell gyijteni tovdbba a magyarorszagi ellenforradalmi terror tombolé-
sdnak és bestialitdsainak legkirivébb példiit, amelyeket felhaszndlhatnank a reakci6 elleni
propagandankban. Az anyagokat a TASZSZ kozvetitésével juttassa Moszkvéba. Kivina-
tos lenne, hogy ezeket az anyagokat az dsszes tobbi orszdgban is terjesszék.

Az eredményekrdl siirgésen értesitsen.

Hiteles: Melihova [sajit kez( alairas]

E. EHRENBURG LEVELE HRUSCSOVNAK, 1956. OKTOBER 30.

1956. X. 30.
Tisztelt Nyikita Szergejevics!

Egy olyan kérdésben vagyok bator zavarni Ont, amelyt6l nagymértékben fiigg a
békemozgalom jovdje.

Az olasz szocialistdk és Bernal professzor azzal a nyomatékos javaslattal fordultak a
titkérséghoz,4 hogy a Békevildgtandcs reagédljon a magyarorszigi eseményekre.

Ma reggel elkészitettem egy nyilatkozattervezetet, amely taldn kielégitené ,,titarsain-
kat”. Helyette azonban egy olyan tervezetet adtak 4t a titkdrsagnak, amely ellen Bernal,
D’ Astier, Lombardi és masok kétségkiviil erélyesen tiltakozni fognak, s amely szétzildl-
hatja az egész mozgalmat.

A kozelmiltban lezajlott périzsi tandcskozés idején Kornyejcsuk és én — az Onnel
tortént megbeszélésiink alapjan — azt mondtuk, hogy a mozgalom egy kolcsonos enged-
ményeket feltételezs politikai blokk kell hogy legyen. A nyugati résztvevdk ragaszkodtak
ahhoz, hogy a mozgalom most ne kévesse szolgaian a szovjet diplomacia 1épéseit. Eppen
ennek figyelembevételével allitottam Ossze a nyilatkozattervezetet, amely eltér ugyan a
szovjet allaspontt6l, de nem irdnyul elleniink.

Most arrdl van sz6, hogy elveszitjiik-e még azokat a partokat vagy csoportokat is,
amelyek veliink egyiitt haladnak.

A tervezet szovegét mellékelem.

Tisztelettel
L. Ehrenburg [sajét kez aldiras]
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F. A BEKEVILAGTANACS NYILATKOZATA MAGYARORSZAGROL
(EHRENBURG TERVEZETE)

A Békevilagtanacs mély sajnélatat fejezi ki amiatt, hogy Magyarorszag életét véres
események arnyékoltdk be, és kifejezi azt a meggy6z5dését is, hogy a béke magyar hivei
minden erejiikkel azon lesznek, hogy megoltalmazzdk a népek kozotti béke és baratsag
magasztos eszméit.

A magyar események tragikus fordulata er§sen 0sszefiigg a nemzetkozi fesziiltséggel,
amely a népek minden erdfeszitése ellenére is 1étezik még.

A Békevildgtanics bizton reméli, hogy a magyar nép a jovében békésen munkalkodhat,
és fejlesztheti 4llami intézményeit anélkiil, hogy kiils6 er6k nyiltan vagy burkoltan
beavatkoznanak életébe.

A Békevilagtanacs felhivia a vildg népeit, védelmezzék a Magyar Népkoztdrsasdg
szuverenitdsdt, és ne engedjék, hogy a magyar eseményeket barki is a béke ellen, a
nemzetkozi helyzet djabb kiélezésére hasznilja fel.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elndki Levéltdra

JEGYZETEK

Az E. jelli dokumentumon szerepl§ ddtum Ehrenburg kézirdsa. A jobb felsd sarokban ,,A KB
Elnoksége 54. sz. jkv-e 1. pontja” sz6veg(i bélyegzd 14that6. Az F. jelti dokumentumban a kiemelések
az eredetin ceruzdval tett aldhizasok.

'A Békevildgtanacs Irodaja és a nemzeti béketanacsok képviselGinek konferencidja 1956. novem-
ber 18-4n iilt 6ssze Helsinkiben. Egyes résztvevék kovetelték a szovjet csapatok kivondsat Magyar-
orszagrol, elitélve a szovjet agressziot, de a kiadott kozos nyilatkozat, utalva a nézeteltérésekre, csak
mint ,kivansdgot” fogalmazta meg a szovjet csapatok kivondsét egy Magyarorszag és a Szovjetunié
kozott 1étrejovs egyezmény alapjan. A nyilatkozatot 14sd Népszabadsdg, 1956. november 28.

2 A BVT Iroddja iilésére végiil elutazott egy magyar delegicié: Péter Janos, akkor levaltott
reformétus piispok, Hadsz Arpad, egyetemi tandr és Bugér Janosné, az Orszdgos Béketanécs titkara,

A périzsi szovjet nagykovetséghez intézend§ tavirat tervezete sz6 szerint megegyezik a B. jeld
dokumentummal. gy azt nem ismételjiik itt meg. A Budapestre kiildend§ tavirat szovegét lasd D.
alatt.

* A Békevildgtandcs titkdrségahoz.
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5. BULGANYIN MINISZTERELNOK VALASZA
EISENHOWER AMERIKAI ELNOK 1956. NOVEMBER 4-I
LEVELERE

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 7.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigoriian titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P 54/2.

Kivonat az 54. sz. jegyzékonyvbél, a KB Elnoksége 1956. november 7-i iilésérdl

Bulganyin elvtdrs vdlasza Eisenhower Magyarorszdggal kapcsolatos levelére

AKB

1. Jovahagyja N. A. Bulganyin elvtars Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos leve-
lére’ intézend§ valaszanak” a Szovjetunié Kiiliigyminisztériuma altal beterjesztett terve-
zetét (mellékelve);

2. Ugy hatédrozott, hogy a nevezett levél szovegét november 7-én adjdk 4t az USA
moszkvai nagykovetének, ugyanaznap tegyék kozz¢é a radioban, november 8-dn pedig a
szovjet sajtoban.

A Kb Titkdra

B. BULGANYIN MINISZTERELNOK LEVELE EISENHOWER AMERIKAI
ELNOKNEK, 1956. NOVEMBER 7.

Az 54. sz. jkv. 2. pontjahoz
Ny. A. Bulganyin Eisenhowerhez intézendd levelének szovege

) Moszkva, Kreml, 1956. november 7.
Elnok Ur,

az On november 4-i iizenete kapcsén sziikségesnek tartom leszogezni, hogy a benne
felvetett, a szovjet csapatok Magyarorszdgrél torténd kivondsit érint6 kérdés teljes
egészében a magyar és a szovjet kormany kompetencidjéba tartozik.

Szeretném még ehhez hozzitenni, hogy Onnek mér nyilvén volt alkalma meg-
ismerkedni a Magyar Forradalmi Munkés- Paraszt Korméanynak a magyar néphez
intézett Felhivdsdban kozolt programjaval.’ Nem kétlem, hogy észrevette: e prog-
ram magéban foglalja az Ont foglalkoztaté kérdéssel kapcsolatos teljes informa-
ciot.

Ami pedig a szovjet kormdnynak az On iizenetében érintett, 1956. oktéber 30-i,
a Szovjetunié és a tobbi szocialista orszag kozottl baréatsdg és egyuttmukodes
tovébbi fejlesztésének alapjairdl sz616 Nyllatkozatat illeti, semmi ok sincs kétel-
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kedni abban, hogy a szovjet kormany az ebben foglalt elveket koveti, és fogja kovetni
politikdjaban.
Ny. A. Bulganyin
Oexcellencija Dwight D. Eisenhowernek,
az Egyesiilt Allamok Elnckének,
Washington

Kozzétéve: 1956. XI. 9.

C. A SZOVIJET KﬁLUGYMIMSZTERIUM ELOTERJESZTESE
AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, 1956. NOVEMBER 7.

A KB Elnoksége 54. sz. jkv-e 2. pontjihoz
TITKOS ... példany
SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

A Szovjetuni6 Kiiliigyminisztériuma mellékelten beterjeszti N. A. Bulganyin elvtars
Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos levelére, valamint Eden és Guy Mollet novem-
ber 6-i leveleire intézends vélaszanak tervezetét.”

A terv szerint a leveleket november 7-én adjuk 4t Moszkvdban az USA, Anglia és
Franciaorszdg nagykoveteinek, majd két 6raval az atadés utdn kozzé tessziik szovegiiket
a radiéban, november 8-4n pedig megjelentetjiik napilapjainkban.

Kérem a felterjesztés elbirdldsat.

1956. november 7. A. Gromiko [sajét kez( alairas]
No 610/AG

D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)

Tervezet
TITKOS ... példany
AZ SZKP KB hatdrozata

AZ SZKP KB

1. jévdhagyja N. A. Bulganyin elvtars Eisenhower Magyarorszdggal kapcsolatos leve-
lére, valamint A. Eden és Guy Mollet november 6-i leveleire intézend§ valaszainak
tervezetét (mellékelve);

2. Gigy hatérozott, hogy a nevezett levelek szovegét Moszkvédban november 7-én adjék
it az USA, Anglia és Franciaorszag nagykovetének, ugyanaznap tegyék k6zzé a radiéban,
november 8-dn pedig a szovjet sajtéban.

A 729-ag sz.-hoz

122



E. BULGANYIN MINISZTEBELNOK LEVELE EDEN
BRIT MINISZTERELNOKNEK (TERVEZET)

Ny. A. Bulganyin
Edenhez intézend§ levelének tervezete

Moszkva, Kreml 1956. november ...
Tisztelt Miniszterelngk Ur!

Megkaptuk november 5-i levelemre’ kiildott vélaszat. Nyiltan meg kell mondanunk,
hogy ha kedvez6 vilaszra nem szdmitottunk is, feltételeztiik, hogy On legaldbb j6zanul
itéli majd meg a kozel-keleti eseményeket és azokat a vészes kovetkezményeket, amelyek-
kel Anglia, Franciaorszég és Izrael Egyiptom elleni agresszidja jarhat.

Anglidnak a Szuezi-csatorndhoz és a csatorna akadalytalan mikodéséhez fiz6d6 érde-
keire® val6 hivatkozdssal a legkevésbé sem igazolhatok az egyiptomi nép és az egyiptomi
éllam ellen irdnyul6 teriiletrabl6 cselekmények. Csak nem gondolja komolyan, hogy bérkit is
meggydzhet az az éllitasa, hogy Anglia és Franciaorszag lépései az Izrael és Egyiptom kozotti
harci cselekmények megsziintetését és ,,a szemben 4ll6 felek szétvalasztdsat” célozzak.

Ha mégis ezt hinné, akkor nagyon téved, hiszen az efféle allitds abszurditdsa szembe-
szokd. Sem On személyesen, sem az angol kormany nem térhet ki az elé1 a tény el6l, hogy
Anglia, Franciaorszag és Izrael ki nem provokalt agresszi6t kovetett el Egyiptom ellen,
barbdr médon bombézza az egyiptomi varosokat és més telepiiléseket, ami mar eddig is
sulyos dldozatokat kovetelt.

Ezen kiviil van-e, aki ne ismerné fel azt a nyilvanvald tényt, hogy az izraeli akcidk csak
egy részét képezik az Egyiptom elleni agressziv terveknek, kiilonos tekintettel arra, hogy
az izraeli tdmadds éppen arra a pillanatra volt id6zitve, amikor Egyiptom kozvetlen
kozelében Osszpontositottdk az angol-francia fegyveres erdket.

A Szovjetunié nem titkolja, hogy teljes mértékben Egyiptommal és az agresszié
dldozatava lett egyiptomi néppel érez egyiitt. A Szovjetuni6 népei, miként a nemzetkozi
kozvélemény is, hatdrozottan elitéli azokat, akik kezet emeltek Egyiptom fiiggetlenségére
és tertileti épségére, akik tengernyi vérdldozatra és szenvedésre karhoztattak a szuvereni-
tasét és torvényes jogait védelmez§ egyiptomi népet, akik ismét a kolonializmus jarmaba
igyekeznek hajtani a kozel- és kozép-keleti népeket.

Levelében On a magyarorszagi helyzetet is érinti. Szerintiink ez csak egy fogés,
amellyel el akarjdk terelni a vildgkozvélemény figyelmét Anglia és Franciaorszdg Egyip-
tom elleni kalandor-akci6jardl. Ha egyaltalan van kapcsolat az Egyiptom elleni agresszié
és a magyarorszigi események kozott, akkor csak az, hogy mindkett§ ugyanannak a
tervnek az eredménye — nevezetesen annak, hogy visszadllitsdk Egyiptomban a gyarmati
berendezkedést, Magyarorszagon pedig a Horthy-fasiszta rendszert. Mi azonban hataro-
zottan 4llithatjuk, hogy — bér a reakcié Osszes sotét erdit mozgositottdk a magyar népi
demokratikus rend megdontésére — ez a terviik csiifosan megbukott, jéllehet a reakcids
Osszeeskiivek tevékenysége folytan a magyar népnek silyos dldozatokat kellett hoznia és
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a vérét ontania. A magyar munkdsosztdly, a dolgozé parasztsdg, minden magyar hazafi
keményen leszamolt a reakcidval, és becsiilettel megvédte a népi demokratikus rend
vivmadnyait.

Az pedig természetes, hogy amikor a Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany az
orszagot fenyeget§ veszély lattdn a szovjet kormanyhoz fordult segitségért, mi koteles-
ségiinknek tartottuk megadni ezt a segitséget, s erre biiszkék is vagyunk.

Az Onok — és barki més — kisérleteit arra, hogy beavatkozzanak Magyarorszag beliigye-
ibe és a Szovjetuniéval kialakitott kapcsolataiba, a leghatarozottabban vissza kell utasitani.

Nem kételkediink abban, hogy amiképpen elbukott a reakcids imperialista osszeeskiivés
Magyarorszégon, ugyanigy elbukik majd a békeszeretd egyiptomi nép elleni agresszi6 is.

Véleményiink szerint minél el6bb sziinteti be Anglia és Franciaorszdg kormanya az
Egyiptom elleni agressziv cselekményeket — mégpedig minden, az On levelében emlitett
megszoritds vagy feltétel nélkiil —, anndl tobbet nyer mind a béke iigye, mind Anglia.

Mivel tudatdban vagyunk az Egyiptom elleni agresszié nyomdn kialakult helyzet
komolysédganak, és felmérjiik a nagyhatalmak kiilonleges felel6sségét a béke megGrzésé-
ért, feljogositva érezziik magunkat arra, hogy Anglia korméanyatdl az Egyiptom elleni
agresszi6 azonnali besziintetését koveteljiik. Az agressziv haboru azonnali besziintetése
és az angol, francia és izraeli csapatok Egyiptomb0l torténd kivonasa teljesen feleslegessé
teszi barminem nemzetkozi fegyveres erd létrehozasat.”

Még nincs késd, hogy megeldzziik a kozel- és kozép-keleti események olyan kifejletét,
amely a vildgbékét veszélyeztetné.

Oszinte tisztelettel
Ny. Bulganyin
Sir Anthony Edennek
Nagy-Britannia miniszterelnokének

F. BULGANYIN M[NISZTERELNO_K LEVELE GUY MOLLET FRANCIA
MINISZTERELNOKNEK (TERVEZET)

Ny. A. Bulganyin
Guy Mollet-hoz intézendG levelének tervezete

Moszkva, Kreml 1956. november ...
Elnok Ur!

Megkaptam november 6-i levelét, és a legteljesebb Gszinteséggel ki kell mondanom a
szovjet kormédny ezzel kapcsolatos véleményét.

Amikor november 5-én a szovjet kormany nevében Onhoz fordultam,® elképzelhetének
tartottuk, hogy On nem ért egyet veliink az egyiptomi események megitélésében. Mind-
amellett arra szdmitottunk, hogy legaldbb megérti, milyen silyos kovetkezményekkel
jarhat a béke iigyére nézve, ha nem sziinik meg azonnal az Egyiptom elleni agresszi6. Az
On levele sajnos arrél tandskodik, hogy a francia kormany tovébbra is az agresszié
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folytatasanak veszélyes ttjat kivanja kovetni, ha — alaptalanul — a kozel- és kozép-keleti
béke és biztonsag megdrzésének érdekeivel leplezi is 1épéseit.

Szdmunkra, miként az ENSZ-tagdllamok tobbsége szdméra is, vildgos, hogy a béke
érdekei Franciaorszdg, Anglia és Izrael Egyiptom elleni agresszijanak haladéktalan
besziintetését kivanjak. Most nem arra van sziikség, hogy djabb tandcskozasokat hivjanak
Ossze, és vég nélkiil vitdzzanak, mikozben tovabb folytatjdk a haborit Egyiptom népe
ellen, hanem arra, hogy Franciaorszdg, Anglia és Izrael adjon parancsot fegyveres er§inek
az Egyiptom elleni fegyveres cselekmények azonnali, minden megszoritds és feltétel
nélkiili besziintetésére, és hogy kivonja csapatait Egyiptom teriiletérél. Az egész vildg
mindenekel6tt e konkrét 1épéseket vérja Franciaorszdgtol és Angliatél, mert ezek vetnek
véget ennek az értelmetlen €s biinos kalandnak, amely nemcsak a Kozel- és Kozép-Keletet,
hanem az egész vilagot egy 1j haboru fenyegetésének tette ki.

Az azonnali tiizsziinet és a francia, angol, valamint izraeli csapatok kivondsa Egyip-
tombdl teljesen feleslegessé teszi barminemi — On 4ltal emlitett — nemzetkozi fegyveres
erd létrehozdsat, visszaadja Egyiptom jogat arra, hogy maga rendelkezzék sajdt teriilete
felett, s djra lehet6vé teszi a Szuezi-csatorndn a normadlis hajokozlekedést, amelyet
egyébként elszor a francia kormdnynak és az angol kormanynak az izraeli korméany
kozremiikodésével végrehajtott fegyveres agresszidja akasztott meg.

Nem titkoltuk és nem is titkoljuk mélységes egyiittérzésiinket az egyiptomi nép igaz-
sdgos harca irdnt, amelyet fiiggetlenségéért, szabadsdgéaért és nemzeti becsiiletéért viv az
agresszorok ellen. Az egyiptomi nép oldalén 4ll a vildg Osszes szabadsdgszeret§ népe és
az ENSZ-tagillamok tobbsége. Ez még inkdbb feljogosit benniinket arra, hogy a francia
korménytdl az Egyiptom elleni agresszié azonnali besziintetését koveteljiik.

Ami az On levelében érintett, Magyarorszdggal kapcsolatos kérdést illeti, csak azt
mondhatjuk, hogy a magyarorszagi reakcids fordulat eldidézésének kisérletében az impe-
rialista er6knek ugyanaz az osszeeskiivése 0ltott testet, mint amelyik az Egyiptom elleni
fegyveres agresszi6hoz vezetett. Ennek az 0sszeeskiivésnek — amint az ma mar teljesen
vildgos — az volt a célja, hogy elfojtsa a nemzeti felszabadité mozgalmat, visszaallitsa a
gyarmati rendszert a Kozel-Keleten, s egyszersmind megprobélja felszdmolni a népi
demokratikus rendszert és restaurdlni a Horthy-fasiszta rezsimet Magyarorszagon:

A nemzetkozi reakci e s6tét terve azonban, amely Egyiptomban és Magyarorszdgon
mdr oly sok dldozattal és vérontdssal jart, Magyarorszdgon meghitsult, és 6hatatlanul meg
fog hitsulni Egyiptomban is.

A magyar munkésosztdly, a magyar hazafiak végiil nem hagytdk magukat becsapni, és
hatérozott intézkedéseket tettek azoknak a reakcids banddknak a szétziizdsdra, amelyek
terrorakcidkat kezdtek Magyarorszagon a szocializmus €s a demokricia erdi ellen. A
Szovjetunié természetesen kedvezd valaszt adott a magyar demokratikus erdk felhivasara,
amelyben megfelel§ fegyveres segitséget kértek ahhoz, hogy megvédhessék a népi de-
mokratikus rend vivmanyait a belsd és a nemzetkozi reakcié tdmadésaitdl.

Meg vagyunk gy6zddve arrdl, hogy a nemzeti fiiggetlenségért harcold egyiptomi nép
elleni agresszi6 timogatésa éppuigy, mint a feudal-kapitalista restauracié dlmait szovogets
magyar és nemzetkozi reakcié tdmogatdsa, ellentétes a béke €s a szocializmus érdekeivel,
mérpedig — miképpen ezt nekiink Moszkvéban elmondotta’ — a béke és a szocializmus

22 2

eszményeit On is magaéva teszi.
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Ugy véljiik, hogy Franciaorszdg korménya végiil fel fogja ismerni, milyen siilyos
kovetkezményekkel jarhat a béke iigyére és a népek biztonsdgara nézve a kialakult helyzet,
és haladéktalanul intézkedéseket tesz az Egyiptom elleni agresszio feltétel nélkiili besziinteté-
sére, csapatainak Egyiptom teriiletérdl val6 kivonéséra és a kozel-keleti béke helyreéllitaséra.

Oszinte tisztelettel
Ny. Bulganyin

Oexcellencidja Guy Mollet Urnak,
Franciaorszag Minisztertanacsa Elnokének

Périzs
G. EISENHOWER AMERIKAI ELNOK LEVELE BULGANYIN
MINISZTERELNOKNEK, 1956. NOVEMBER 4.
Ny. A. Bulganyin utasitisara szétkiildve az SZKP KB Masolat
Elnoksége tagjainak és pottagjainak,
valamint az SZKP KB titkarainak Forditas angolb6l

Szovjetunié, Moszkva
1956. november 5

Tisztelt Bulganyin Ur!

Az Elnok megbizdsabdl tisztelettel dtnytdjtom Onnek az alabbi levelet.

,,6excellenciéja
Nyikolaj A. Bulganyin marsallnak,
a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsége
Minisztertanicsa Elnokének
Moszkva
Dwight D. Eisenhower Elnokt6l
1956. november 4.

Mélységes aggodalommal értesiiltem a Magyarorszagrél ma érkezett hirekr6l.

A szovjet kormany 1956. okt6ber 30-i nyilatkozatat'®, amely ismét megerdsitette a mas
allamok beliigyeibe valé benemavatkozas politikajat, mindeniitt igy értelmezték, mint a
szovjet csapatok Magyarorszdgr6l valé hamaros kivondsara tett igéretet. A Szovjetunié
ebben a nyilatkozatban ténylegesen elismerte, hogy ,,a szovjet alakulatok tovabbi magyar-
orszagi tartézkodésa iiriigyiil szolgdlhat a helyzet fokozottabb kiélezGdésére”. Ezt a
kijelentést az Egyesiilt Allamok kormanya és én magam is az allamférfidi bolcsesség
megnyilvanuldsanak tekintettiik. Ezt kovette a magyar kormédnynak az a hatdrozottan
kinyilvénitott kivansaga, hogy vonjék ki az orszagbdl a szovjet csapatokat.

Ezért rendkiviil megdobbentett benniinket e politika nyilvdnval6 visszavonasa. Kiilo-
nosen dobbenetes, hogy a fegyveres er6nek a magyar kormdnnyal szemben ismételt
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bevetésére akkor keriilt sor, amikor az Onok és a magyar kormény képviseldi kozott
targyaldsok folytak a szovjet haderd kivondsér6l.

Mint On is tudja, az ENSZ Biztons4gi Tan4csa me%kezdte e probléma soron kiviili,
siirg@s vizsgalatat.'! Az Onok képviselGje még tegnap'> délutén is azt a hitet keltette a
Biztonsagi Tandcsban, hogy a Budapesten folyamatban 1€v§ targyaldsok olyan megdlla-
podéashoz fognak vezetni, amelynek eredményeként a szovjet csapatokat a magyar kor-
mény hatdrozott kivansdganak megfelelGen kivonjak az orszdgbdl. A Biztonsdgi Tandcs
ezért szakitotta félbe ennek az ligynek a targyaldsat.

Az emberiesség nevében és a béke érdekében felszélitom Ont, hogy a Szovjetunié
tegyen lépéseket a szovjet csapatoknak Magyarorszagrol valé haladéktalan kivondsara, s
tegye lehet§vé, hogy a magyar nép élvezhesse és gyakorolhassa az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete alapokménydban minden nép szdmadra kinyilatkoztatott emberi jogokat és
alapvetd szabadsagjogokat.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Kozgyiilése a mai nap mésodik felében rendki-
viili iilésszakot tart ennek a tragikus helyzetnek a megvizsgaldsdra.” Remélem, az Onsk
képviselGje abban a helyzetben lesz, hogy ma, ezen az iilésszakon kinyilvéanitsa: a
Szovjetunid kivonni késziil csapatait ebbél az orszagbdl, és lehet§vé teszi, hogy a magyar
nép sajat maga valaszthassa meg, milyen kormdnya legyen.”

Oszinte hive
Charles E. Bohlen

Forditotta: V. Kapalkin

Hiteles: Makarova [sajét kez{ aldiras]

NB-4052

1956. XI. 5.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elndki Levéltdra

JEGYZETEK

A G. jeld dokumentum jelen forditdsa az Eisenhower Libraryben taldlhat6 angol eredeti alapjan
késziilt. A G. jelli dokumentum orosz eredetijén ,,SZKP KB 39808” bélyegzs lathaté az elsé lap bal
alsé sarkdban.

! Eisenhower amerikai elnok 1956. november 4-i levelét 14sd késébb G. jel alatt.

2 Bulganyin vélaszlevele megjelent a szolnoki Szabad Nép és a Népszabadsdg 1956. november
10-i szdmdaban, egymastdl eltéré magyar forditasban. Jelen kotet 1ij magyar forditast k6zol.

3 Lasd a 11/20. dokumentumot.

# Lésd a II/9. B. dokumentumot.

3 E levelében Bulganyin felszélitotta Anglit a szuezi ,,agresszié” azonnali besziintetésére. Szove-
gét 14sd a szolnoki Szabad Nép 1956. november 8-i szaméban. (Az n. szuezi hibord 1956. oktéber
29-én, az izraeli csapatok Egyiptom elleni timadasaval indult meg. Okt6ber 31-én Izrael akci6jdhoz
angol és francia csapatok is csatlakoztak. Az Egyesiilt Allamok elitélte Izrael, Anglia és Franciaorsz4g
akcidjat. A hadmiveletek 1956. november 6-4n befejezddtek.)

6 A Szuezi-csatorna 4llamositdsat Nasszer egyiptomi elndk, egyoldalian felbontva a csatorna
Ovezetére vonatkoz6 angol-egyiptomi szerzddést, 1956. jilius 26-4n jelentette be.
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7 Nemzetkozi fegyveres erd 1étrehozasat a Kozel-Keleten maga Bulganyin javasolta Eisenhower
amerikai eln6knek 1956. november 5-én. Az amerikaiak elutasitottak az inditvényt.
Bulganyin levelét kozolte a szolnoki Szabad Nép 1956. november 8-i szdma. Lasd még az 5.
jeggzetet.
Guy Mollet francia miniszterelnok moszkvai latogatdsara 1956 majusaban keriilt sor.
11 4sd a 11/9. B dokumentumot.
1'v5. a II/6. dokumentummal.
12 1956. november 3-4n.
Ba magyar kérdéssel foglalkoz6 rendkiviili kozgyiilés 6sszehivasarél az ENSZ Biztonsagi Tanacsa
1956. november 2-4n dontott.

6. PATOLICSEV FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. NOVEMBER 10.

N. Sz. Patolicsev TITKOS. 11. példany
napi feljegyzéseibél No 32/np.
56. XI. 10.

Feljegyzés

Boldoczki Jdnossal, a Magyar Népkoztdrsasdg nagykovetével
Solytatott megbeszélésrdl, 1956. november 9.

Ma 15.00 érakor sajét kérésére fogadtam Boldoczkit.

A beszélgetés soran a nagykovet elmondta, hogy a magyar korménytol utasitast kapott
arra, nevezze ki Kovics Istvant a Magyarorszagra kiildendd élelmiszer- és gy6gyszerszal-
litmanyok felelGsévé. Kovdcs szerint e kinevezés célja az, hogy hattérbe szoritsdk és
megakaddlyozzdk kozvetlen részvételét Magyarorszag életében.

Boldoczki azt is elmondta, hogy Rékosi felhivta 6t, és azt javasolta, hivjdk Gssze
tandcskozdsra a Moszkvéban tartézkodé magyar KV-tagokat.? Arrél azonban nem sz6lt,
milyen kérdéseket kellene megtargyalni ezen a tancskozéson.” Boldoczki azt mondta nekem,
hogy egy ilyen tandcskozés kedvez6tleniil hatna a Budapesten tartézkodé KV-tagokra.

Boldoczki megkért, kozoljem vele, volna-e méd két-hdrom kovetségi munkatdrsat
Magyarorszdgra kiildeni, hogy a helyszinen derithessék ki, mi van a Nagykovetség, a
kereskedelmi kirendeltség és méas magyar képviseletek dolgozdinak gyermekeivel. A
nagykovetségi munkatdrsak feleségei korében igen nagy a nyugtalansag, ezért Boldoczki
arra kért, segitsek a két-harom munkatars hazautaztatasdban.

Megigértem, hogy az els§ adand6 alkalommal a segitségére leszek ebben.

Ezutdn — Boldoczki kérésére — roviden tdjékoztattam a magyarorszagi helyzetrdl.
Amikor értesiilt réla, hogy az ENSZ-kozgylés iilésszakara Horvéth Imre kiiliigyminiszter
vezetésével utazik magyar kiildottség, Boldoczki megjegyezte, véleménye szerint jobb lett
volna Szarka Karoly kiiliigyminiszter-helyettest Washingtonba kiildeni.

Horvéth Imre viselkedése és cselekedetei — mondta Boldoczki — bizalmatlansdgot
keltettek benne. fgy példdul a f. év augusztusdban a Kiiligyminisztériumban az MNK
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nagykovetei és koveei szdmdra tartott értekezleten Horvéth Imre, a nem 1épett is fel a
magyar kiilképviseletek és a tobb népi demokratikus orszdg, valamint a Szovjetunié
kiilképviseletei kozotti szoros egyiittmiikodés ellen, de nem is tdimogatta azt. Horvath Imre
miikodése idején tobb, a népi deokricidval szemben ellenséges érziiletd személy keriilt
a Kiiliigyminisztériumba.

Beszélgetésiink végén Boldoczki arra kért, kozoljem vele, kivel kell Kovacs Istvannak
felvennie a kapcsolatot a Magyarorszdgrakiildendd élelmiszerek és gy6gyszerek tigyében.

Megigértem, hogy haladéktalanul valaszt adok kérdésére.

A megbeszélésen jelen voltJ. V. Ponomarjov, a szovjet Kiilligyminisztérium 5. Eurépai
osztdlyanak attaséja.

Ny. Patolicsev [sajat kez( alairés]
A Szovjetuni6 kiiliigyminiszterének helyettese

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
A gépirat els6 oldaldnak bal als6 sarkdban ,,SZKP KB 40686” bélyegzd olvashatd.

! Kovécs Istvan az MDP KV Politikai Bizottsdga tagja volt, oktéber 30-ig a budapesti partbizottsig
els titkdra.

2 Brre a kezdeményezésre feltehetGen 1956. oktéber 28-a és november 4-e kozott keriilhetett sor,
vo. a IlI/10. sz. dokumentummal. Az adott id6ben az MDP KV tagjai koziil Moszkvéban volt Rakosi
Mityis, Ger6 Ern6, Hegediis Andrds, Révai J6zsef, Piros L4szl6, BataIstvan, tovabb4 Boldoczki Janos
nagykovet, aki maga is a KV tagja volt.

A Moszkvidban tartézkod6 magyar vezetSk egy részét bevontdk a szovjet beavatkozassal és tj
kormény alakitdsdval kapcsolatos dontés-el6készitésbe. Minden bizonnyal ennek Osszehangoldsa,
kiszélesitése lehetett Rékosi célja, de az MDP KV tagjainak egybehivésa egyben 1épés lett volna az
MDP feltdmasztéséra, feloszlatdsanak és az MSZMP november 1-jei megalakuldsdnak visszavondsa-
ra.

* Boldoczki vadjai féleg személyes féltékenységén alapulnak. O volt ti. Horvath Imre el6dje a
kiiliigyminiszteri poszton; az 1956. jiliusi KV-iilés dontott levaltasarél alkalmatlansédga miatt.

7. SZUSZLOV ES ARISZTOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 12.

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
3 Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Soron kiviil

Tegnap, november 11-én megbeszélésen voltunk Kadér elvtarsnal, aki tobb kérdésrél
tdjékoztatdst adott.

1. Kadar elvtars kozolte, hogy néhadny oéréval ezel6tt felkereste 6t Soldatié kovet, aki,
korményénak felhatalmazasara hivatkozva, ismét felvetette Nagy Imrének és csoportjanak
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a kérdését. Kadar elvtars szavai szerint Sodati¢ azt mondta, hogy a kérdés megoldasénak
csak két titja van:

a) a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany kozleményt jelentet meg a sajtGban,
amely szerint garantdlja Nagy és csoportja biztonsdgat; ebben az esetben a csoport
Magyarorszdgon maradhatna;

b) Nagy és csoportja Jugoszlévidba tdvozik, ahol menedékjogot kap.

Kaédar elmondaésa szerint 6 kozolte Soldati¢csal, hogy tudomésa szerint jelenleg levél-
valtas folyik az SZKP KB és a JKSZ KB kozott Nagy Imre és csoportja tigyében, amelynek
soran a szovjet fél kompromisszumos javaslatot tett arra vonatkozdlag, hogy Nagyot és
csoportjat Romanidba széllitsdk. Kddar timogatja ezt a javaslatot. Erre a jugoszldv kovet
megjegyezte, hogy az emlitett szovjet javaslat nem elégiti ki a jugoszlav felet, mivel az
kedvezGtleniil hatna Jugoszlavia presztizsére. Ezen kiviil, nem gondoljak, hogy Romania
megfelel§ orszdg lenne Nagy Imre és csoportja evakualsara.'

Kdaddr elvtars azt is elmondta, hogy felkereste 6t a lengyel nagykovet, és kozvetitését
ajanlotta fel a magyar és a jugoszlav kormédny kozott Nagy Imre kérdésének rendezésében.
Kadar elvtars szavai szerint 6 ezt az ajanlatot elhéritotta, s kozélte a nagykovettel, hogy
az MSZMP KB kozvetitdk nélkiil kivan beszélni Naggyal €s csoportjdval, mivel azok a
Magyar Szocialista Munkéspart tagjai és magyar allampolgarok. Ugyanakkor Kadar
elvtars nem titkolta, hogy a Nagy Imre-kérdés komolyan nyugtalanitja. Megmondtuk
Kddér elvtarsnak, hogy a magyar kormédny 4lldspontja e kérdésben jogszerd, tehat a
kormany nyugodt lehet.

2. Ké4dar elvtars tdjékoztatott benniinket az orszdg allapotarél. Elmondta, hogy vidéken
elég jol halad az élet normalizdlasa, mikodik mar sok vallalat, a kereskedelmi és kozét-
keztetési halozat.

Az iskoldkban folyik a tanitds. Sokkal lassabban bontakozik ki viszont ez a folyamat
Budapesten, ahol az élet mindmostandig nem tért vissza rendes medrébe. Az utbbi két
nap folyaman a munkdsok mar elkezdtek bejarni az tizemekbe, de sok iizemben még nem
indult meg a termelés. Kadér elvtars véleménye szerint a munkdsok nem akarnak tobb
felforduldst, szeretnének mielébb visszatérni a normélis élethez, de igen erds kozottiik a
soviniszta, szovjetellenes hangulat. Ami az olyan értelmiségi koroket illeti, mint az
ujsdgirok és az irok, ezek ismét igyekeznek karos nézeteket terjeszteni. Horvath Mérton
nemrégiben egyenesen olyan kijelentést tett, hogy nem kellett volna az dj (Kadar-)
korményt megalakitani és a szovjet csapatokhoz fordulni segitségért éppen akkor, ,,amikor
Nagy Imre kormédnya konszoliddl6dni kezdett”. A napokban irék egy csoportja az MSZMP
vezet@ivel folytatott megbeszélésen azt dllitotta, hogy mivel a magyar nép nem kivénja a
szocializmust épiteni, helytelen lenne rderdszakolni ezt az eszmét.” Ezért a magyar {rok
kijelentik, hogy tobbé nem tartjdk magukat marxistdknak—leninistidknak. Mi megjegyez-
tiik, hogy ezek az irék az ilyen kijelentésekkel végérvényesen leleplezik magukat mint a
szocializmus ellenségeit.

3. Kddar elvtars felvetette azt a kérdést, hogy a mi katonai hatdsagaink és dllambizton-
sdgi szerveink vonaldn vidéken olyan emberek keriilnek letartztatdsba, akik nem ellen-
ségek, mindossze politikailag ingatagnak bizonyultak. Kadar elvtars véleménye szerint e
kérdésben igen Gvatosan kell eljarni. A felkelés valédi szervezdit kell megkeresni, elsd-
sorban Budapesten. Sajnos, az olyan emberek, mint Kiraly [Béla] tdbornok, vagy Dudés
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[J6zsef], az ugynevezett nemzeti forradalmi bizottsag elndke és mas hasonlék egyelGre
bujkalnak Kédar elvtars kérte, hogy ezt a kérdést beszéljiik meg Szerov elvtérssal.

4. Kadar elvtars kozolte, hogy egy csehszlovak korménykiildottség, Slroky elvtars
vezetésével Budapestre akart litogatni, de a magyar kormany kitért az ajanlat eldl,
tekintve, hogy egy ilyen delegéacio fogaddsa jelenleg nehézségekbe iitkozne.*

Megjegyzés: Kdddr elvtars ma tdjékoztatott benniinket arrél, hogy Nagy Imre csoport-
janak kérdését megtargyaltak az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsdgénak plénuman.
Itt voltak olyan hangok, miszerint Nagyot és csoportjanak néhany tagjat j6 lenne bevonni
a Kadér-korméanyba. Kadar fellépett e javaslatok ellen. A plénum tgy hatdrozott, hogy
Szant6é Zoltan és Dondth jojjenek el a part vezet§ségéhez és beszéljenek arrdl, miként
viszonyulnak néhdny, a helyzetiikkel kapcsolatos politikai kérdéshez. A hatdrozatot a
jugoszlav kovet itjan hozzak majd tudomasukra.’ A plénum megbizta az Intéz6 Bizottsd-
got, kérje fel az SZKP KB-t és az eurdpai népi demokratikus orszdgokban miikodd mds
testvérpartok kozponti bizottsagait, hivjanak Ossze taldlkozodt, amelyen képviselGik a
magyar események elemzése alapjan megvitatndk egymashoz fiz6d6 kapcsolataik kérdé-
sét.

E kérdés eldkészitésének sordn az Ideiglenes Kozponti Bizottsag kérni fogja az SZKP
KB Elnokségét, kiildje el Magyarorszdgra két-hdrom képvisel§jét, hogy azok a magyar
elvtarsakkal kozosen tanulmanyozzék a helyzetet.

56. XI. 12. M. Szuszlov

A. Arisztov
Az Oroszorszdgi Foderdcid Kiiliigyminisztériuma Levéltdra

JEGYZETEK
Orosz nyelven kozolte A. Ny. Zalejeva a Diplomaticseszkij Vesztnyik 1992. 19-20. szaméban.

! A magyar—jugoszlav targyaldsok dokumentumait lasd Tdrsadalmi Szemle 1989. 12. sz. (Zinner
leor kozleménye) és Juss 1990. 3. sz. (Kiss Jozsef kozleménye).

% 1956. november 10-6én Fekete Gyula (az frészovetség egyik titkara), Gergely Mihaly és Maté
Gyorgy (a szovetség partszervezetének volt titkara) taldlkoztak Kallai Gyuldval, az MSZMP Ideigle-
nes Intéz8 Bizottsdga tagjaval. FeltehetSleg erre a beszélgetésre utalt Kadar.

Klraly Béla ezekben a napokban hagyta el az orszdgot. Dudds, ismereteink szerint, mér a szovjetek
fogsagaban volt.

glroky latogatdsdra 1956. november 16-4n mégis sor keriilt, ldsd Népszabadsdg, 1956.
november 17.

5 A taldlkozéra a szovjet, bolgdr, csehszlovédk, romén és magyar pértvezetdk részvételével 1957.
janudr 1-4. kozott keriilt sor Budapesten.

6 Az MSZMP Idei glenes Intéz§ Bizottsdga aznap, november 11-én tartotta elsd iilését a Parlament-
ben. IttelsGsorban Aczél Gyorgy, Kobol J6zsef és Fehér Lajos javasoltdk Nagy Imre és hivei bevondsat
a vezetésbe. A jegyzGkonyv szerint (lasd Politikatorténeti Intézet Levéltdra, 288. fond, 4/1. 6. e.)
hatdrozatot hoztak arrdl, hogy Nagyékkal targyaldsokat kell kezdeni, esetleg Tito kozvetitésével.
Szant6 és Donath meghivasanak a jegyz6konyvben nincs nyoma.
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8. SZEROV ES ANDROPOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 14.

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

A mai nap folyaméan tobb izben is felhivott telefonon Kadar és Miinnich elvtars
(mindegyik kiilon-kiilon), s kozolte, hogy a szovjet katonai hatdsagok egy vasiiti szerel-
vényen a fegyveres felkelésben részt vett magyar fiatalokat széllitottak a Szovjetunidba.
Kédar és Miinnich ezzel kapcsolatban kijelentették, hogy nem helyeslik az ilyen szovjet
eljarast, mert szerintiik ez késztette a magyar vasutasokat dltaldnos sztrjkra, és rontotta
el az egész belpolitikai helyzetet.' Ma este a budapesti Kossuth Radiéban tendenci6zus
kozlemény hangzott el magyar fiatalok Szibéridba szllitdsarol.

Miinnich elvtars azt kéri, hogy a szovjet csapatok parancsnoksdga hivatalos sajtokoz-
leményben jelentse be, hogy Magyarorszagrél senkit nem szallitott és nem is fog szallitani
a Szovjetuniéba. Miinnich elvtirsnak azt mondottuk, hogy megvizsgaljuk a dolgot és
holnapra vélaszt adunk.

Ma, november 14-én valoban Csap dllomdsra irdnyitottak egy kisebb szerelvényt olyan
letartéztatottakkal, akik a vizsgdlati anyagban tigy szerepelnek, mint a fegyveres ldzadds
tevékeny résztvevdi és szervezdi. A szerelvény athaladt a hatdron. A szerelvény iitja
kozben a foglyok két dllomdson céduldkat dobdltak ki, amelyeken tudatték, hogy Szibéri-
dba viszik Sket. Ezeket a céduldkat magyar vasutasok felszedték, és értesitették a dologrol
a kormdnyt. A mi vonalunkon utasitds ment arra, hogy a jovében a letartéztatottakat zart
gépkocsikon szallitsdk, megerdsitett konvojjal.

Holnap a Miinnich elvtarssal val6 megbeszélésen Szerov elvtars azt fogja mondani neki,
hogy azért akartuk a letartdztatottak egy kis csoportjit a szovjet-magyar hatar kozelében
1évé épiiletben elhelyezni, mert Magyarorszdgon nincs olyan, a foglyok elhelyezésére
kellGen felkésziilt borton, ahol biztositani lehetne az objektiv vizsgdlat lefolytatasat.

Szuszlov és Arisztov elvtarsakat® tdjékoztattuk a fentiekrdl.

1956. november 14. Szerov
Andropov
,VCS”-vonalon® érkezett

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az elsé oldal jobb alsé sarkdban kézirassal a kovetkezd olvashat6: , Irattarba 56. XI. 29. Olvasha-
tatlan alairas”.

! A Szovjetuni6ba tortént ekkori deport4ldsok iigyérél az iratokban nincs tovabbi dokumentum, és
mindeddig més forrdsbdl sem 4llnak rendelkezésre szamszer(i adatok. Valésziniinek latszik, hogy a
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Karpétaljéra (a munkécsi és ungvari bortonbe) irdnyitott néhany fogolyszallitmany utdn a moszkvai
vezetés ezt az akci6t — a nemzetkozi kozvéleményre valé tekintettel, s taldn Kédarék fellépésének
hatésdra — ledllitotta, A deportlés ellen tiltakozott az frészovetség és a Nagy-budapesti Kozponti
Munkastanécs is.

2 Szuszlov és Arisztov az SZKP KB Elnoksége kikiildottjeként Budapesten tartézkodott, vo. a ITI/7.
dokumentummal.

3 A ,VCS-r61” 14sd a II/4. dokumentum, 1. jegyzetét.

9. GERO ERNO, HEGEDUS ANDRAS ES KOVACS ISTVAN
LEVELE AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK,
1956. NOVEMBER 18.

A Szovjetunié Kommunista Pdrtja Kozponti Bizottsdga Elnokségének

Tisztelt Elvtarsak!

Teljesen vildgos szdmunkra, hogy a magyarorszagi események azt kivanjak téliink,
hogy behatd, onkritikus elemzésnek vessiik ald a volt magyar part- és dllami vezetés egész
tevékenységét, feltdrjuk a tragikus eseményeket el§idézG okokat. De itt most nem térhe-
tiink ki mindezekre a kérdésekre, hanem a legfrissebb magyarorszégi fejlemények néhény
problémdjat tudjuk csak érinteni.

A Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany megalakuldsa 6ta eltelt két hét alatt
lehetdség szerint igyekeztiink figyelemmel kisérni a magyarorszdgi eseményeket.

Az 1j kormanynak kétségteleniil nagy nehézségeket kellett és kell lekiizdenie. A
kormany erdfeszitéseket tett arra, hogy megbirk6zzék a helyzettel. Ennek ellenére — tigy
latjuk — ezek az eréfeszitések nem hoztdk meg a sziikséges eredményeket, mégpedig azért
nem, mert a part és a kormany politikdja ez idG alatt Iényegesen jobbra tolédott." Es most,
amikor az Onok tudom4sédra hozzuk néhany biral6 észrevételiinket a Magyar Szocialista
Munkdspdrt és a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormdny politikdjardl, természetesen kizé-
rélag az az 6haj vezérel benniinket, hogy segitsiink a hibdk kijavitdsdban.

Azért toltenek el benniinket aggodalommal a magyarorszagi fejlemények, mert gy
latjuk, hogy a kormdny sok tekintetben helytelen koncepcié alapjan prébalja lekiizdeni a
nehézségeket; emiatt politikdjaban silyos ellentmondésok és hibdk jelentkeznek, amelyek
kovetkeztében a part és a kormany még inkabb jobbra tolddhat, s ahelyett, hogy megszi-
lardulna a népi demokratikus rendszer, tovabb gyengiilhet, ismét kedvez§ tdptalajt nytjtva
az ellenforradalomnak.

Ugy latjuk, hogy ez a veszély f6ként az alabbi tényezkbol fakad:

1. A pért és a kormany nem mozgdsitja kell6képpen a magyar népet az ellenforradalom
elleni harcra. A magyar sajté és radié ebben a tekintetben egészen mas vonalat visz, mint
atestvérpartok sajtéja és radidja; a magyar sajt6 és radié nem leplezi le a fehérterrort, nem
igyekszik gyiloletet kelteni a népben ezzel a terrorral szemben, hanem ehelyett a ,,dics6-
séges oktdber 23-i forradalomr6l” és a ,,forradalom vivményairdl” szaval.

Nyilvénval6an a sajté és a radid, valamint mds korok nyomésanak tudhaté be, hogy
november 11-i beszédében még Kadar elvtars is gy nyilatkozott, hogy a népi demokrécia
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elleni fegyveres felkelés résztvevéinek tobbsége j6 szandékd volt.” Ez az értékelés
sziikségképpen akaddlyozza az ellenforradalom ellen harcolni akar6 erék kibontakoz4sat,
és demoralizdlja azokat, akik valoban fegyverrel a keziikben vették fel a harcot az
ellenforradalmi bandékkal szemben.

Ez a politika azzal a veszéllyel jar, hogy a kormany elszigetelddik a munkdsosztalytol,
a néptdl, hiszen ez a helytelen értékelés — amely szerint ,,igazsagos forradalom” zajlott le
—, sziikségképpen zavart kelt a néptomegekben, kiilonds tekintettel arra, hogy a part és a
kormdny szinte egyaltaldn nem lépett fel az ellenforradalom ellen. Mindez oda vezet, hogy
a kormény csaknem kizar6lag a szovjet fegyveres erdkre tdmaszkodik.

2. Sem a part, sem a kormany nem leplezi le kelléképpen Nagy Imre druldsét, a sajté és
a radié pedig tobbnyire még azt a keveset is elhallgatja, amit errl a kormdny és a
miniszterek mondanak. Igy aztan érthet6, hogy a megtévesztett dolgozok egy része és még
inkdbb a jobboldali és ellenséges elemek naprél napra egyre hatdrozottabban kovetelik,
hogy Kddar Janos helyett Nagy Imre legyen a miniszterelnok. Kadér elvtars néhdny nappal
ezeldtt azt felelte erre a kovetelésre, hogy amikor Nagy Imre djra magyar foldre lep,
targyaldsokat fognak vele kezdeni.® Att6l tartunk, hogy az ilyen kijelentés csak olaj a tiizre.
Véleményiink szerint Nagy Imrének a kormanyba vald visszatérése az oktdber 23. és
november 4. kozotti események megismétlddését jelentené. A part és a kormany Nagy
Imre vezetése alatt nem tudna megmaradni a népi demokracia talajan.

3. A part mind kisebb szerepet jatszik, és gyakorlatilag nem is mikodik, jéllehet
vitathatatlan, hogy a part nélkiil, a kommunistdk nélkiil nem lehet megszilarditani a népi
demokratikus rendszert.

Az utébbi évek eseményei stilyos vélsdgot idéztek el6 a partban. Ezt a valsagot betetSzte
a Magyar Dolgozok Partjdnak feloszlatdsa, amely nemcsak jogtalan 1épés volt a part
szervezeti szabdlyzata szempontjdbol, hanem silyos hibat is jelentett. Tovéabbi hibat
kovettek el az j part, a Magyar Szocialista Munkdspart szervezése alkalmdval. Ez a hiba
abban nyilvdnul meg, hogy feliilrél, a Kézponti Bizottsagtol kezdve egészen az alapszer-
vezetekig ,,megtisztitjdk” a partot az igynevezett ,,sztdlinistdkt6l”, ,,rdkosistaktdl”, vagyis
olyan kédderektdl, akiknek 6ridsi tobbsége jo, dllhatatos kommunista.

Igy azutan most, amikor minden erdt egyesiteni kellene a népi demokratikus rend
megszildrditdsara, a kommunista kdderek ezrei vannak demoralizélt dllapotban, és kény-
szeriilnek passzivitdsra. Véleményiink szerint helyes ugyan, hogy az uij vezetés elhatdrolja
magat a régi vezetés hib4itdl, de ezt szerintiink teljesen helytelen médon teszi.

Ilyen koriilmények k6zott nem csoda, hogy az tizemi munkdstandcsok tobbségét nem
kommunistdk vezetik, s hogy a munkastandcsok szinte mdsodik hatalmat jelentenek a
kormannyal szemben. Ez az egyik oka annak, hogy a munkdastanicsok nem az ellenforra-
dalom elleni harcot kovetelik a kormanytdl, hanem Nagy Imre visszatérését a hatalomba;
kovetelik ezen kiviil a tobbpartrendszert, a szovjet csapatok azonnali kivonuldsét, az
orszag semlegességét, s6t vannak olyan munkdstandcsok is, amelyek azt kovetelik, hogy
tiltsdk meg a partszervezetek mikodését az tizemekben.

A pirt, a munkdsosztaly és a néptomegek erdinek mozgdsitasa érdekében sziikséges
lenne, hogy helyesen értékeljék az elmult évek eseményeit. R4 kell mutatni a hibékra, de
nem szabad megfeledkezni azokrdl a nagy eredményekrdl sem, amelyeket a magyar nép
a part vezetésével elért. Az eredmények teljes elhallgatdsa és az elmilt id§szaknak, mint
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az ,,0nkény” és a ,zsarnoksdg” korszakdnak emlegetése nem a kormdny és a népi
demokricia poziciéit erdsiti, hanem az ellenforradalom pozicidit. Ilyen politikdval a
kormédny és a part nem lesz képes megszerezni a munkdsosztidly és a néptomegek
tdmogatdsat.

4. Tovabb folyik az dllamvédelmi szervek és munkatdrsaik elleni hajsza. Igaz ugyan,
hogy egyes dllamvédelmi szervek 1953 el6tt silyos torvénysértéseket kovettek el, de e
torvénysértések elkovetdit mar rég eltavolitottdk az dllamvédelmi szervekbdl.* Mésrészt
pedig az dllamvédelmi szervek személyi dllomdnyanak Oridsi tobbségét a népi demokra-
cidhoz hii munkdsok, kommunistdk alkotjdk. Ezek az elvtdrsak égnek a vagytdl, hogy
kiizdhessenek az ellenforradalom ellen, de nem haszndljdk fel Sket kellGen, s6t ellenkez6-
leg, gyaldzzék és ezzel kiszolgaltatjak Sket a népellenes elemeknek.

Es mikdzben ezeknek az elvtarsaknak nagy részét gyalazzak és eltavolitjak a fegyveres
er6kt6l, a magyar kormanyszervek semmiféle komoly akciét nem hajtanak végre az
ellenforradalmi gécok ellen. Tudomdsunk szerint teljesen megsziint az ellenséges elemek
kozti felderité munka, holott erre a tevékenységre most nagyobb sziikség van, mint valaha.
Fenndll az a veszély, hogy az tjraszervez6dé fegyveres erdk személyi allomdanya, politikai
szelleme €s vezetése nem olyan lesz, ami lehetdvé tenné, hogy ezek az erdk a kormany és
a népi demokratikus rend szildrd tdmaszaiva vdlhassanak.

Az ellenforradalom fegyveres ergit mar szétzizték. De az ellenforradalmi er6k mond-
hatni nyiltan szervezkednek a korminy megdontésére és a népi demokratikus rend
megsemmisitésére. Amennyire tudjuk, a magyar hatésdgok tgysz6lvan semmit sem
tesznek ezen ellenforradalmi és antidemokratikus erdk ellen. Jellemzd, hogy a magyar
sajté és radi6 mindeddig egyetlenegy olyan itéletet sem tett kozzé, amelyet ellenforradal-
madrok ellen hoztak.

5. Mindezek a hibak azt mutatjak, hogy a kormény erélytelen: a tomegek bizalmét szinte
kizérélag csak engedmények segitségével igyekszik megszerezni. A jelenlegi magyaror-
szégi helyzetben természetesen sziikség van bizonyos engedményekre. De a kormény 4ltal
ezekben a napokban tett engedmények (az ellenforradalom elleni erélyes harc hidnya;
Nagy Imre druldsénak elkenése; a milt teljesen negativ értékelése; a part hattérbe szoritdsa
és a szilard partkaderek elleni kampény, azzal az iriiggyel, hogy ezek ,sztdlinistdk™; a
tobbpdrtrendszer, a miel6bbi vélasztasok, a semlegesség stb. kovetelésére adott, enged-
ményeket sejtetd vlaszok; demagdg gazdasagi kovetelések elfogaddsa, ami csak novel-
heti a gazdasagi kdoszt) magéra a népi demokratikus rendszerre mérnek csapést.

Az ilyen, engedményeken alapuld politika vezetett oda, hogy Magyarorszdgon ma
tdmaddsban vannak az antidemokratikus, ellenforradalmi erdk, mikozben a part és a
kormdany defenzivaban van, és nap mint nap djabb pozicikat ad fel.

Feltétleniil sziikségesnek tartjuk, hogy a testvérpartok és mindenekel6tt a Szovjetunié
Kommunista Partja tandcsokkal segitse a magyar partot és a magyar korményt a fenti hibak
kijavitasdban. Ily médon kellene elérni azt, hogy

a) a Magyar Szocialista Munkdspart €s a Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormény
erélyes, széles kord harcot folytasson a népellenes, ellenforradalmi erék ellen, egészen a
megsemmisitésiikig;

b) a part 6sszes egészséges eréi Osszefogjanak az ellenforradalom elleni harc és a népi
demokratikus rend megszilarditdsa érdekében;
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c¢) a népi demokricia szdmadra feltétleniil megbizhaté fegyveres erét szervezzenek,
amely képes arra, hogy megvédje a népi demokratikus rendszert a bels§ és kiilsé tdmada-
sokkal szemben, és megvédelmezze a szocializmus vivimanyait;

d) felhagyjanak az dllandé engedmények politikdjdval, amely magénak a népi demok-
rdcidnak a 1étét veszélyezteti.

Bizonyosak vagyunk abban, hogy Magyarorszagon léteznek olyan erék, amelyekre tdmasz-
kodva a Szovjetunio segitségével meg lehet szilarditani a népi demokratikus rendszert.

Kommunista tidvozlettel:

Gerd Ernd [mellette sajét kezi alairas, cirill bettikkel]
Hegediis Andrds [mellette sajat kez( aldirds, latin betiikkel]
Kovdcs Istvdn [mellette sajat kez{ aldiras, cirill betiikkel]
Moszkva, 1956. XI. 18.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Alevélnek nem volt magyar eredetije, vagy eddig még nem keriilt el6. Az els6 oldal aljan négyjegyt
bélyegzett szam toredéke, valamint kézirdssal: ,,Irattdrba 57. I. 7. Olvashatatlan alairas”.

IA valdsdgban, éppen ellenkezéleg, erdteljes balratolédds ment végbe a Kadar-korméany megala-
kulésa és elsS nyilatkozatai utan,

2 Kadér els6, november 11-i beszédében még alkalmazkodott a tomeghangulathoz, és elismerte: ,,...a
tomegmegmozduldsban tiszta szandékd emberek vettek részt, tovabbd, még a fegyveres felkelésben részt vett
fiatalok nagy tobbsége is a szocialista rendszer és a Népkoztarsasdg hivének vallja magét.” Ugyanakkor
han;sﬁlyozta, hogy kezdettdl jelen voltak az ellenforradalmi elemek is. (Népszabadsdg, 1956. november 12.)

Kédar november 14-én a Nagy-budapesti K6zponti Munkéstandcs kiildottsége eldtt tett ilyen
kijelentést. Lasd Népszabadsdg, 1956. november 15.

* Az AVH dltal elkovetett torvénysértések elkovetSinek csupdn kis részét tavolitottik el, é&s még

csekélyebb részét vontak feleldsségre 1956 el6tt.
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10. ZAMCSEVSZKIJ FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. NOVEMBER 28.

L. K. Zamcsevszkij TITKOS. 11. példany
napi feljegyzéseib6l 1956. november 30.
No 2254/5e0

Feljegyzés

Boldoczki Jdanossal, a Magyar Népkoztdrsasdg nagykovetével folytatott megbeszélésrdl

1956. november 28.

16.00 6rakor fogadtam Boldoczkit.

A beszélgetés sordn Boldoczki a kovetkezdket mondotta a magyarorszagi helyzetrdl.

1. Boldoczki elvtars véleménye szerint a partvezetés teljesen elszakadt a parttagsagtol.
Az MDP-ben gy alakultak a dolgok, hogy a legfontosabb vezetd partfunkciékba nem a
munkésosztalyb6l, nem a dolgozé rétegekbdl szdrmazé, s6t nem is magyar nemzetiség’
embereket helyeztek. Valdjdban egy sziik csoport tagjai foglaltak el a part és az dllami
appardtus irdnyit6 posztjait, olyanok, akik nem munkds- vagy dolgozé parasztszdrmaza-
stak voltak, nem az alsébb szint(i partmunka gyakorlatdban nevelddtek, ezért a dolgoz6
tomegek nem ismerték Sket, s népszertiek sem lehettek koriikben. Nem voltak gyokereik
adolgozé tomegekben. Valahdnyszor megiiresedett egy-egy poszt, azt dltaldban a ,,vezet§”
funkciondriusok e sziik csoportjanak valamelyik tagja szerezte meg. Megyei partbizottsa-
gok titkdranak tobbnyire nem helybéli, hanem egy mésik megyébdl valé partmunkast
tettek meg. Ugyanez a gyakorlat uralkodott a vérosi, keriileti és falusi partbizottsagok
esetében is. Az ilyen vezetdk természetesen kevésbé ismerték a helyi viszonyokat, nem
volt kapcsolatuk a széles tomegekkel. Rdadéasul a vezet§ kdaderek efféle ide-oda helyezge-
tése igen gyakori volt. Ebb6l kovetkezett, hogy a dolgozdk, akik alig ismerték ezeket a
vezetGket, nem keresték fel Gket panaszaikkal, nem tartdk fel el6ttiik a lelkiiket. Békés
megyében példdul, ahol Boldoczki elvtdrs annak idején a megyei partbizottsag titkdra volt,
tdvozésa utdn egyetlen olyan titkdr sem miikodott, aki Békés megyébdl szarmazott volna.

Boldoczki elvtars elmondta, hogy ezek a kérdések tobb alkalommal is széba keriiltek,
még az MDP KV iilésein is, mégsem tortént semmi a helyzet gyokeres javitdsa érdekében.

Voltak olyan jelenségek is, hogy a partvezetdk, s6t a KV-tagok szavai nem feleltek meg
tetteiknek: ma egyvalamit mondtak, holnap viszont mir egészen mést mondtak és tettek.
Ez természetesen még inkdbb megingatta a bizalmat irdntuk.

Boldoczki elvtarsat most nagyon nyugtalanitja az a megint érvényesiil§ tendencia, hogy
mindig ugyanazokat az embereket helyezgetik at egyik posztrdl a masikra anélkiil, hogy
figyelembe vennék a nemzeti sajatossdgokat. Nem érti, miért teszik ezt. Anndl is kevésbé,
mivel Boldoczki nézeteit Miinnich Ferenc is osztja, s ezt valdszintileg Kddar Janosnak is
szdva tette.

Ha egy-egy vezetd funkcioba mégis kozvetleniil a munkédsok koziil vagy az alsébb
szintl partapparatusbol keriilt valaki, akkor a helyettese 4ltalaban kispolgari szdrmazasd
személy volt, s ténylegesen § irdnyitotta az adott intézményt. Igy példaul, amikor Szobek
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[Andras] volt a kiilkereskedelmi miniszter, % a minisztériumot valdéjdban Hay [Laszld]
vezette (nemzetlseget tekintve zsidd, a szdrmazasa klspolgarx) Amikor Szobek begytijtési
miniszter lett,’ atulajdonképpeni vezetd Saghy [Vllmos] volt. Bata honvédelmi miniszter
mellett a tulajdonképpeni vezetd Nogradi [Sandor]’ volt (nemzetiségét tekintve ZSldO
kispolgdri szdrmazasi). Amikor a kiiliigyminiszteri posztot Boldoczki foglalta el,® igen
nehezen boldogult a helyettesével, Bereivel (nemzetiségét tekintve zsidd, szdrmazédsa
kispolgdri). A népi kdderek valéjaban nem kaptak igazi segitséget munkdjukhoz, és nem
tudték vezet6vé kindni magukat. A vezetést pedig tovabbra is egy sziik kor gyakorolta,
olyanok, mint Antos [Istvan], Friss [Istvan], Sdghy, Hay és mésok.

Ez a gyakorlat is hozzdjarult ahhoz, hogy az MDP maér a ldzadds els§ napjaiban
osszeomlott.

2. Boldoczki elvtars utalt arra, hogy a felszabadulds utdn alapvetGen megviltozott a
munkésosztaly 6sszetétele. A nagyiparban és a kereskedelemben végrehajtott dllamositas
nyomadn, valamint a kuldkokkal, kisiparosokkal szembeni korldtoz6 politika megvalésitdsa
kovetkeztében a szocialista rendszernek szdmos diihodt osztédlyellensége tdmadt, s ezeket
az iparba irdnyitottdk dolgozni. Beletagolddtak a munkdsosztalyba, és megvéltoztattak
osszetételét. 1940-ben példdul Magyarorszagon 300 000 volt a munkdsok szdma, most
viszont 1 200 000. Mivel ezek az ellenséges elemek miiveltebbek és képzettebbek voltak
az egyszerd munkdsokndl, miivezet6k, normdsok, raktarosok, bérszamfejt6k stb. stb.
lettek, azaz olyan posztokra keriiltek, hogy a termelésben dolgozé munkédsok téliik
fiiggtek. Boldoczki elvtdrs példdul ismer Tatabdnyén egy olyan vallalatot, ahol mintegy
300 volt csend6r dolgozik.

Az efféle ,,munkdsok” véllaltdk aztdn e napokban a legaktivabban a ,,forradalmarok”
szerepét. Ezek a reakcidsok tovabbd, mivel kozvetleniil a munkdsok kozott éltek, ellensé-
ges propagandat folytattak, bomlasztottdk a munkasosztlyt, mikozben az MDP part- és
tomegszervezeti munkédja a munkdsok korében igen gyenge volt.

Az orszdgban olyan helyzet alakult ki, hogy a munkdsosztdly rosszabb anyagi koriil-
mények kozott élt, mint a parasztsag, ami egészen rendellenes dolog egy olyan orszdgban,
ahol proletdrdiktatira van. A munkésok lattdk ezt a helyzetet, s nem egyszer hangot is
adtak elégedetlenségiiknek. Latta ezt a helyzetet néhdny vezetd is, mégsem torténtek
hatdrozott intézkedések a helyzet megvaltoztatdsara.

Ezek a f6 okai annak, hogy sok munkds a ldzadékat tdmogatta.

3. A Szovjetuniéval szemben megnyilvanulé elégedetlenség okait Boldoczki elvtars
elsGsorban abban litja, hogy a Szovjetunidval valé bardtsdg fenntartdsit a ,,vezetd”
funkcionariusoknak ugyanaz a sz(ik csoportja monopolizalta, amelyr6l feljebb mar sz6lt.
Egy sziik csoport utazgatott folyton a Szovjetuni6ba, fogadta a Magyarorszagra érkezd
szovjet delegacidkat stb. A dolgozdk széles tomegeinek gyakorlatilag semmilyen kapcso-
lata sem volt a Szovjetuniéval. Boldoczki elvtars hangsilyozta, hogy & tobbszor is
javasolta, kiildjenek a Szovjetuniéba hivatalnokok helyett gyari munkasokbdl és parasz-
tokbél dsszedllitott delegdciokat. Ezt tartja sziikségesnek ahhoz, hogy kdzvetlen kapcso-
latok 1étesiiljenek Magyarorszag és a Szovjetunié dolgoz6i kozott. Igy ismerhetnék meg
jobban egymadst népeink. Ennek érdekében adta ki a Szovjetuni6 Legfelsbb Tandcsédnak
Elnoksége is azt a rendeletét, amely engedélyezi, hogy szovjet dllampolgdrok hazassagot
kossenek olyan kiilfoldiekkel, akik a népi demokratikus orszdgok 4llampolgdrai. Sajnos
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azonban javaslata, mely szerint magyar dolgoz6kbdl all6 delegacidkat kiildjenek a Szov-
jetunidba, nem talalt timogatdsra az MDP KV-ban, konkrétabban Rékosi elvtarsndl. Pedig
a pénziigyi nehézségekre vald hivatkozds minden komoly alapot nélkiilozott, mivel a
véllalatok és a szovetkezetek vezetdi, akik koziil tobbel személyesen beszélt errél Bol-
doczki elvtars, készek lettek volna az igazgatdi, illetve a szovetkezeti alapbdl fedezni a
Szovjetuniéba kiildend§ delegdciok koltségeit, mivel maguk is igen hasznosnak lattdk az
utazast.

Boldoczki elvtars emellett utalt arra is, hogy az emlitett ,,vezetdk” egy része mar régéta
elfordult a Szovjetuni6tél, és vagy Titdra orientdlédott, vagy kispolgéri nézetek befolydsa
ald keriilt.

A Szovjetunidhoz vald rossz viszony tovabbi ok4t Boldoczki elvtars a szovjet élet hibds,
drtalmas propagélasdban latja, amelyet szerinte szandékosan folytattak Magyarorszagon.
Amikor példdul a Szovjetuniéba kiildendé magyar osztondijasok kivalasztdsa tortént, a
fiataloknak szabalyos tiindérmeséket mondtak a szovjet életrél, azt igérték nekik, hogy a
Szovjetunidban rendkiviil kivaltsagos koriilmények kozt fognak élni, s korldtozas nélkiil
mindeniik meglesz. Amikor aztdn megérkeztek a Szovjetunidba, s ugyantgy kezelték Gket,
mint barmelyik szovjet didkot — ami egyébként Boldoczki elvtars szerint nagyon helyes
—, az 0sztondijasok persze kidbrandultak a Szovjetuniobodl, mivel a legkevésbé sem azzal
taldlkoztak, amit nekik igértek. Amikor hazaérkezésiik utan otthon beszamoltak élménye-
ikrdl, 6k is kivették résziiket a Szovjetunidval kapcsolatos elégedetlenség terjesztésébsl.

Tovabbi eszmecserénk sordn megkérdeztem Boldoczki elvtarsat, mit kellett volna
tenniink, hogy megvaltozzék Magyarorszdgon a Szovjetuniéhoz valé ilyen viszony.

Boldoczki elvtdrs kijelentette: véleménye szerint a Szovjetunié oly sokat segitett
Magyarorszagnak, hogy még elképzelni is nehéz lenne, mit tehetett volna még. Csakhogy
a Szovjetunid segitségérdl igen kevés sz6 esik. Boldoczki elvtérs tgy véli, hogy minél
tobbet és minél konkrétabban kellene beszélni a dolgozdknak arrél az 6ridsi segitségrél,
amelyet a Szovjetunid nydjtott, s nyujt tovabbra is Magyarorszdgnak. Célszerii lenne ezen
kiviil kozvetleniil a gydrakbdl és iizemekbd] delegacidkat kiildeni a Szovjetunidba.

A Magyarorszdgon kialakult helyzet megjavitdsdért végzend6 munka f6 feladatat
Boldoczki elvtars abban latja, hogy a part- €s az dllami vezetést olyan kdderekkel erdsitsék
meg, akik a munkdsok koziil keriiltek ki, akiket a dolgoz6k ismernek és akikben megbiz-
nak, olyanokkal, akik hiiek a proletar internacionalizmus eszméjéhez. Ez persze nem
jelenti azt —flizte hozz4d Boldoczki elvtdrs —, hogy a régi kddereket ne lehetne felhaszndlni.
Becsiiletes és értékes funkciondriusnak tartja példdul Hegediist, Egrit, Véget, Acsot és
mdsokat. Ilyen embereket nem szabad elpazarolni. Lehetséges, hogy most valami mas,
kevésbé felel§s munkara kellene 4tirdnyitani 6ket, s majd csak fokozatosan helyezhet6k
vezetd poziciéba. Boldoczki elvtars igen veszélyesnek tartja azt a jelszot, hogy a rakosis-
tdkat tavolitsék el a partbol és az dllami funkciékbol.

Megkérdeztem, taldlkozott-e Boldoczki elvtars az utbbi idGben Rakosi elvtérssal.

Boldoczki elvtérs azt felelte, hogy nem taldlkozott Rakosi elvtdrssal, s nem folytatott
vele targyaldsokat. Egész szovjetunidbeli tartdzkoddsa alatt mindossze két alkalommal
taldlkozott Rékosi elvtarssal, s akkor sem a Nagykovetség épiiletében (erre szeptember
végén és oktéber elején keriilt sor). Ezen kiviil Rékosi elvtdrs mintegy haromszor felhivta
6t telefonon. Egy ilyen telefonhivas sordn — ez még a Kddar-kormany megalakuldsa eldtt
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tortént — azt javasolta, hivjak Ossze tandcskozasra az MDP KV Moszkvaban tartézkodd
tagjait.” Ennek a telefonbeszélgetésnek azonban nem voltak konkrét kovetkezményei.
Boldoczki elvtars hangsilyozta, nem szokott taldlkozni Gerd é€s Heged(s elvtarsakkal sem.
A ,Népakarat” cimii magyar djsdgban megjelent hir, amely szerint Boldoczki elvtars
targyaldsokat folytat Rékosi elvtarssal, nem felel meg a valésagnak.

MEGJEGYZES: Andropov elvtirs tigy értesitett, hogy Boldoczki elvtars
Raékosi elvtdrssal vald taldlkozésainak hirét a Nagykovetség katonai attasé-
ja, Pilcsik juttatta el a ,Népakarat” cimi laphoz. Kadar elvtars kozolte
Andropov elvtarssal, hogy Boldoczki elvtarsat rovidesen visszahivjak jelen-
legi posztjz’irél.8 A Kdédér-kormdny ezen intézkedésének célszertiségét ille-
tGen stlyos kétségeink vannak, mivel Boldoczki elvtérs a Szovjetunid irdnt
elkotelezett, szegényparaszti csalddbdl szarmazé ember.

A nagykovetség munkatirsair6l szélva Boldoczki elvtdrs kozolte, hogy az utébbi
id6ben szinte valamennyien jol viselkedtek. Ez aldl egyediil Pilcsik, a katonai attasé a
kivétel. O 4llandéan ingadozott, késznek mutatkozott arra, hogy a Nagy-kormany mellé
dlljon, s teljesitse Maléter honvédelmi miniszter (az osszeeskiivék egyik fékolomposa)
utasitdsait. Boldoczki elvtars az elsé adandé alkalommal haza kivénja kiildeni Pilcsiket.

Végezetiil Boldoczki elvtdrs elmondta, hogy Magyarorszagrél utasitottdk, irdnyitsa
haza otthoni munkdra azokat a magyarokat, akik a BM, illetve a Katonai Repiil6 Akadémia
vonaldn tanulnak a Szovjetuni6ban. Boldoczki elvtdrs arra kért, értesitsem errdl az
illetékes katonai tanintézmények parancsnoksagat.

Megigértem Boldoczki elvtarsnak a sziikséges segitséget.

Boldoczki elvtdrs kozolte még, hogy jelenleg szdmos olyan személy tartézkodik a
Szovjetuniéban, akikkel nem tud mit kezdeni. K6zéjiik tartozik példdul Garasin [Rudolf],
aki annak idején az dsszes magyar koncentrécids tdborok parancsnoka volt. Garasin kettds
allampolgar — magyar és szovjet —, s most Magyarorszdgra szeretne utazni.

Azt vélaszoltam, hogy az olyanoknak, mint Garasin, a legjobb lenne varni a hazautazdssal.

A megbeszélésen jelen volt V. Ny. Kelin az 5. Eurépai Osztély attaséja.

1. Zamcsevszkij [sajat kez( alairas]
A Szovjetuni6 Kiiligyminisztériuma
5. Eurdpai Osztilydnak vezetGije

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
Az elsé oldal bal alsé sarkaban ,,SZKP KB 44513” bélyegzd lathato.

! firtsd: zsid6, 14sd alabb b&vebben.
2 19501953 kozétt.
3 19541956 kozétt.
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4 Saghy Vilmos volt a begyiijtési miniszter els6 helyettese ebben az idgben.

5 Bata 1953-1956. oktéber kozott volt honvédelmi miniszter. N6grédi Sandor ugyanebben az
idében a Néphadsereg politikai f6csoportféndke, 1955. jiliustél a miniszter elsd helyettese volt, 1956
elejéig.

% Boldoczki Janos 1953 juliusatdl 1956 jiliusdig volt kiiliigyminiszter. V6. aIll/6. dokumentummal.

V. aT11/6. dokumentummal, 2. és 3. jegyzet.

8 A visszahfvésra csak 1960 mdjusaban keriilt sor.

11. KIMUTATAS A MAGYARORSZAGNAK NYUJTOTT
KULFOLDI SEGELYEKROL, 1956. DECEMBER 8.

Kimutatds
a Magyarorszdgnak mds orszdgok dltal nyijtando, ellenszolgdltatds nélkiili segitségrdl

A Magyar Népkoztarsasadg Forradalmi Munkds-Paraszt Kormanya 1956. november
5-én azzal a kéréssel fordult més orszdgokhoz, hogy nydjtsanak segitséget Magyaror-
szdgnak, elsdsorban élelmiszerek, tiizelanyagok, épitGanyagok és gydgyszerek szél-
litdsaval.

A Szovjetunié Kormédnya megvizsgdlta ezt a felhivést, és elhatdrozta, hogy ellenszol-
galtatas nélkiili testvéri segitséget nyijt a magyar dolgozoknak, és azonnal a kovetkezd
drukat kiildi Magyarorszégra:

50 ezer tonna gabonit és lisztet,

3 ezer tonna hust,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 millié doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,

10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter fadrut,

5 ezer kobméter ronkfat,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,

1 ezer tonna tetSfedd lemezt,

2 ezer tonna hengerelt vasérut,

A fenti drukon kiviil, hogy a munka folyamatossdgat biztositani lehessen Magyarorsza-
gon mind az iparban, mind a népgazdasdg egyéb dgaiban, a szovjet kormany kotelezte a
Szovjetunié Kiilkereskedelmi Minisztériumét, hogy haladéktalanul szllitsa le azokat a
nyersanyagokat, félkész drukat, filitGanyagokat és mds drukat, amelyek széllitdsa az
1956-0s egyezmény értelmében még esedékes, és amelyek szdllitdsa az 1957. évre kotott
kereskedelmi egyezmény értelmében 1957 els6 negyedévében esedékes.

A szovjet kormdny utasitotta a Szovjetunié Egészségiigyi Minisztérium4t, hogy hala-
déktalanul, ellenszolgéltatds nélkiil kiildjon a Magyar Népkoztarsasdgnak olyan gyégy-
szereket, amelyekre a lakossdgnak sziiksége van.

A fent megnevezetteken kiviil a Moszkvai Varosi Tan4cs 1,9 milli6 rubel értékben juttat
ellenszolgéltatds nélkiili segitséget Budapest Févaros Tandcsénak.
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A Csehszlovdk Koztdrsasdg Kormdnya gy dontott, hogy 90 millié korona értékben
nyjt ellenszolgdltatas nélkiili segitséget Magyarorszagnak. Ennek az osszegnek a kere-
tében a kovetkezdket széllitja:

5 ezer tonna lisztet,

5 ezer tonna burgonyit,

100 tonna hust,

5 ezer tonna cementet,

10 ezer tonna meszet,

325 ezer négyzetméter tet6fedd anyagot,

100 ezer négyzetméter ablakiiveget,

2 ezer kobméter ronkfit,

3 ezer kobméter faarut,

3,6 ezer tonna tiizifat,

17,5 millid korona értékben gyogyszert,

32,4 milli6 korona értékben textilarut, cipt, porcelanedényt, élelmiszert és egyéb arukat.

Ezen kiviil a lakossag korében gydjtést inditottak Magyarorszdg lakossdgéanak megse-
gitésére.

A Lengyel Népkoztdarsasdg Minisztertandcsa hatdrozatot hozott arrél, hogy 100 millié
zloty értékd aru szallitdsaval nydjt segitséget Magyarorszdgnak. Ennek az osszegnek a
keretében 100 ezer tonna kGszenet szdllitanak Magyarorszdgra. A Lengyelorszagbdl
juttatott tovabbi drucikkek listdjat és mennyiségét a magyar féllel egyeztetik.

Lengyelorszédgban ezen kiviil tdrsadalmi gyiijtés indult a magyar dolgozék megsegité-
sére. A befolyt Gsszegen vésarolt élelmiszereket és gydgyszereket gépkocsikon folyamatosan
inditjdk titnak Magyarorszdgra. November 10-e 6ta t6bb mint 160 tonna rakoményt kiildtek.

A lengyel tirsadalom adakozasdbdl a lengyel bankba befolyt 6sszeg médr meghaladja a
160 milli6 zlotyt.

A Kinai Népkoztdrsasdg Kormdnya 30 milli rubel értékd ellenszolgaltatds nélkiili
segitséget nyujt Magyarorszdgnak.

A Német Demokratikus Koztdrsasdg Kormdnya gy dontott, hogy az NDK 22 millié
madrka értékd ellenszolgéltatds nélkiili segitséget nyujt a magyar dolgozoknak.

A sajtokozlemény szerint az NDK-bdl az aldbbi mennyiségben inditottdk el az elsé
druszallitmanyt Magyarorszagra:

100 ezer négyzetméter iiveget,

5 ezer tonna gazolajat,

410 ezer par kiilonféle 14bbelit,

10 ezer darab gyapjitakardt,

100 ezer par harisnyat,

1500 tonna élelmiszert.

A tovdbbi drucikkek jegyzékét és mennyiségét egyeztetni fogjak a magyar kormannyal.

Az NDK-ban ezen kiviil tdrsadalmi gyjtést inditottak a magyar dolgozék megsegité-
sére. Foly6 év november 27-ig 5 172 300 marka gy(ilt 6ssze. Az NDK lakosséga ezen kiviil
tobb mint 1,5 millié marka értékben kiilonb6zé ruhanemiiket adoményozott.

Az NDK villalatai, szervezetei és magdnszemélyek is kifejezték kivansdgukat, hogy
4000 magyar gyereket vendégiil lassanak.
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A Romdn Népkoztdrsasdg Kormdnya gy dontott, hogy 13 millié lej értékd aruszallit-
ménnyal nyujt siirgés segitséget Magyarorszdgnak. E segitség keretében a kovetkezd
arukat szallitjak:

1 ezer tonna petréleumot,

4 ezer tonna gizolajat,

3 ezer tonna lignitet,

100 ezer négyzetméter ruberoidot',

100 ezer négyzetméter iiveget,

5 ezer tonna cementet,

3 ezer tonna meszet,

23 ezer kobméter fadrut,

5 ezer tonna tiizifat,

10 ezer tonna sot.

A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny kérésére a Romédn Népkoztarsasag
Kormadnya a fenti segitségen kiviil 60 millié rubel értékd hitelt adott a legsziikségesebb
drucikkek vésarldsdhoz. 19 milli6 rubel 1956-ban, a fennmaradé 6sszeg pedig 1957-ben
keriil felhasznalasra.

A Jugoszldv Szovetségi Népkoztdrsasdag Kormdnya elhatarozta, hogy 150 millié dinar
értéki segitséget nyujt Magyarorszagnak.

Ennek az osszegnek a terhére 1956 végéig a kovetkezd arukat szallitjadk Magyarorszagra:

500 tonna rizst,

100 tonna babot,

50 tonna szappant,

5 ezer tonna tiizifat,

20 ezer négyzetméter sikiiveget,

30 tonna tivegérut,

5 ezer kobméter fenyd flirészérut,

1000 tonna cementet,

250 kobméter deszkadrut,

26 ezer négyzetméter miianyag burkol6lapot.

A Bolgdr Népkoztarsasdg Kormanya a kovetkezd aruk szallitdsaval nydjt ellenszolgdl-
tatds nélkiili segitséget Magyarorszagnak.

26 ezer tonna kGszén,

3 ezer tonna kdolaj,

30 ezer kobméter tiizifa,

2 ezer kobméter deszkadru,

2 ezer kobméter flirészelt gerenda,

5 ezer tonna cement,

1000 tonna cukor,

700 tonna rizs,

1000 tonna bab,

100 tonna keksz.

Tovébbi segitséget a lakossdg korében szervezett gy(ijtés adoményaibdl nyijtanak a
magyar népnek.
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Az Albdn Népkoztdrsasdg Kormdnya elhatarozta, hogy 200 000 rubellel és 1000 tonna
gazolajjal segiti Magyarorszagot ellenszolgaltatds nélkiil.

A Mongol Népkoztdrsasdg Kormdnya ellenszolgéltatds nélkiili segélyként 2000 tonna
bizat, 100 tonna hist és 15 tonna kolbédszarut szallit.

A Vietnami Demokratikus Koztdrsasdg Kormdnya 3 millié rubel 6sszegben nyuijt
segitséget ellenszolgdltatds nélkiil.

A Koreai Népi Demokratikus Koztdrsasdg Kormdnya az ingyenes segitség keretében
10 000 négyzetméter iiveget és 10 000 tonna cementet szallit.

A magyar sajtékozlemények szerint a Magyarorszdgnak felajdnlott ellenszolgdltatds
nélkiili segitség értéke 93 millio USA dolldr, ami a szocialista orszdgoktol kapott 48 millio
USA dolldr értékii segitséget is tartalmazza.

A kapitalista orszdgok 45 millié dolldr osszegben ajdnlottak fel Magyarorszdgnak
segitséget ellenszolgdltatds nélkiil, ebbdl az USA 20 milli6 dolldr értékben (gy6gyszerek,
orvosi miszerek és fogyasztdsi cikkek).

A tobbi kapitalista orszdg a kovetkezd ellenszolgéltatds nélkiili segitséget nydjtja
Magyarorszdgnak: Franciaorszdg 3 millidrd frank értékben 15 tonna gydgyszert, 12 tonna
takarét, 40 tonna ruhanemiit, 6 tonna tejet és 25 tonna egyéb élelmiszert szallit; Norvégia
2 milli6 norvég korona értékben gydgyszert, élelmiszert és egyéb drucikkeket; Finnorszdg 52,4
milli6 finn marka értékd segitséget kiild. Rajtuk kiviil mds orsz4gok is kiildenek segélyeket.

Voroskereszt-szervezetek is felajanlottak segitségiiket Magyarorszégnak; egyebek kozt az
indiai (5000 rupiét), a svdjci (2,5 milli6 svéjci frankot) és a ddn (200 korhazi 4gy telepitését).

A Szakszervezeti Vilagszovetség 10 000 font sterlinget kivan adoményozni a magyar
szakszervezeteknek.

A szocialista orszagok ingyenes segitséget ajanlottak fel a magyar dllamnak. Az e
segitségbdl beérkezd arukat a kiskereskedelemben értékesitik, majd a kereskedelmi szer-
vezetek az eladdsbol szarmazo6 pénzt a Kozellatdsi Kormanybiztossdg zarolt szamldjara
utaljak at. Ennek a pénznek a felhaszndldsar6l az MNK korméanya késébb fog donteni.

A nyugati orszdgok adomdnyai elsGsorban a Magyar Voroskereszten keresztiil jutnak
az orszdgba. A Magyar Voroskereszt egyezményt irt ald a Nemzetkozi Voroskereszttel az
adoményok atvételérdl és szétosztasarol.

Ny. Ivanov [sajat kezii aldiras]
az Eurdpai Orszagok Gazdasdgédval
Foglalkoz6 Osztdly vezetGje
Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
AzelsGlap jobb als6 sarkdban ,,42482” bélyegzé lathat6. Az iraton nincsen datum. Az irattaddskor
kapott orosz eredeti jegyzék ennél a tételnél a cimben jelzett idSpontot adja meg, és emlitést tesz a

.Kovalj feljegyzésrél”, amely azonban a kimutatds mellél hidnyzik. V6. a III/2. sz. dokumentummal.

! Kiilénleges bitumenes fedéllemez zsirképor-hintéssel.
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12. AZ SZKP KB ELNOKSEGE HATAROZATA SZOVJET
SZAKEMBEREK ES PARTFUNKCIONARIUSOK
MAGYARORSZAGRA KULDESEROL, 1956. DECEMBER 14.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P 64/XIV.

Szuszlov, Arisztov, Brezsnyev, Beljajev, Poszpjelov elvtarsaknak;
az SZKP KB Titkdrsdganak

Kivonat a 64. sz. jegyz6konyvbdl, az SZKP KB 1956. december 14-i iilésérdl

Szovjet szakemberek és pdrtfunkciondriusok Magyarorszdgra kiildése

A KB tigy hatérozott, hogy

1. a magyar kormény kérésére' kiildjenek Magyarorszégra szovjet szénbdnyészati,
valamint gazdaségi és pénziigyi szakembereket;

2. a Déli Hadseregcsoport parancsnokdnak kérésére és tekintettel a magyarorszagi
politikai helyzetre, 2-3 hénapos idétartamra vezényeljenek Magyarorszdgra a katonai
parancsnokok gazdasagi és politikai helyetteseiként 40-50 felelds partfunkcionériust, hogy
gyakorlati segitséget nydjtsanak a helyi hatalmi szerveknek és tarsadalmi szervezeteknek;

3. a KB Titkarsaga hagyja jévd a Magyarorszagra irdnyitand6 pértfunkcionariusok
csoportjanak személyi osszetételét.

A KB Titkdra
Az Oroszorszdgi Foderdcid Elndki Levéltdra

JEGYZET

! A Kédér-kormény kérésér6l sz616 dokumentum nem szerepelt az 4tadott iratok kozott.

13. RAKOSI MATYAS LEVELE HRUSCSOVNAK,
1957. JANUAR 9.

A Szovjetunié Kommunista Pdrtja Kozponti Bizottsdga Elsd Titkdrdnak
Kedves Hruscsov Elvtars!

Bér mult év december 15-i levelemre nem kaptam valaszt,' engedje meg, hogy elmond-
jam véleményemet a Magyarorszagon kialakult j helyzetrdl.

1. A Pravda f. év janudr 6-i kozleménye® és a magyar kormény januar 7-i nyilatkozata®
Iényegében véve nagy 1épést jelent eldre. A dolog nemzetkozi jelentGségén kiviil végre az
is megtortént, ami eddig hidnyzott a Magyar Szocialista Munkdspart politik4jabol és
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gyakorlatdbdl: a két dokumentum vildgos vélaszt ad az égetd kérdésekre, hatdrozott
programot ad, egyértelmtien megvédi a proletdrdiktatira €s a proletdr internacionalizmus
érdekeit. Lényegét tekintve, ezt a programot az 0sszes magyar kommunista sajatjanak
ismerheti el és timogathatja. A szovjet elvtarsaknak elsGsorban azért tartozunk haldval,
mert a felbecsiilhetetlen katonai, politikai és gazdasagi segitség mellett most ravezették a
magyar kormanyt az egyetlen helyes ttra.

2. Ezzel kapcsolatban felmeriil a kérdés, nem marad-e ez a helyes program leglényege-
sebb részében vagy jelentds részben ugyaniigy irott malaszt, mint a magyar partvezetésnek
az a hatdrozata, amely a Pravda miilt év december 9-i szdmaban jelent meg.* A hatdrozat
kozzététele 6ta a magyar fejlGdést igy jellemezhetnénk: egy nyilt 1épés eldre, egy titkos
1épés hatra. A kétségtelen sikerek mellett, amelyekrdl a szovjet sajtd bdségesen tuddsit,
lassan és céltudatosan folytatédik a ,,hideg” ellenforradalom, mind tjabb és tjabb pozicidk
elfoglaldsa. A legsilyosabb hiba azonban az, hogy az j program megvaldsitasat meghir-
detd part alig-alig fejlédik, és jelenleg nem képes végrehajtani a kitiizott feladatokat. Négy
héttel ezel6tt arrdl adtak hirt, hogy 96 ezer parttag van, janudr 3-d4n a Népszabadsag 103
ezer parttagrol irt. Emellett a budapesti partszervezetek fejldése messze elmarad még a
szerény vidéki eredményektdl is.

A pért kozponti lapjabdl latom, hogy ez a kérdés egyre inkabb elStérbe keriil, mert
kezdik felismerni, hogy egy ilyen kis 1étszdmui part — még ha nem lennének is benne kétes
elemek — nem képes megbirk6zni az eléje tornyosulé nehézségekkel, és nem tudja maga
koré tomoriteni a dolgozé népet. Arra a tényre, hogy a kommunistdk nagy része ingadozik
vagy nem hajlandé belépni a partba, felfigyel az ellenség is, amely mar az MSZMP , talajta-
lanségat” hirdeti. A Pravda janudr 6-i és 7-i szimédban megjelent két dokumentum’® kétségte-
leniil erGsiti a part szerepét, de tartani kell att6l, hogy nem fog gyokeres valtozéast hozni.

3. Mik ennek az okai? Az elsG és legalapvetdbb ok az, hogy a magyar kommunistak két
taborra szakadtak. Ezt a szakadast, amely 1956 novemberének elsG napjaiban kovetkezett be,
fel kellett volna szdmolni, amikor vildgossd vélt, hogy a nézeteltérések dacdra az Osszes
kommunistdknak egyesiilniiik kell a fasiszta ellenforradalom ellen. Feltételezem, hogy ez
Kadar elvtars ellenzése miatt nem sikeriilt. De a szovjet elvtarsakat is felelGsség terheli ezért.
Most mér tudjuk, hogy a régi, kiprobélt kommunistdknak a part- és dllami vezetésbdl valé
eltavolitdsat Nagy Imre és sajnos, Kadér elvtdrs valdsitotta meg, az amerikaiak kozvetett
nyomdséra. Akdrhogyan is tortént azoknak az eltdvolitdsa, akik mogott, mint a szdmok
mutatjak, a magyar kommunistdk tobbsége 4ll, ez kettészakitotta a partot. Az, hogy ez a
szakadds méar harmadik hénapja tart, mérhetetlen kirt okozott. Most, amikor a pértnak
olyan programja van, amelyet minden kommunista a magéénak tarthat, lehet§vé vilt a
szakadds megsziintetése e program alapjén.

De ha a programnyilatkozat utdn hazajuktdl tdvol kell maradniuk becsiiletes, kiprébalt
kommunistdknak, akik koziil ketten a part elsg titkdrai voltak, és koztiik van a Miniszter-
tanécs elnoke, a budapesti partbizottsag elsé titkdra, a hadsereg politikai fécsoportfénoke,
az MDP Kozponti VezetSségének titkdra és szamos tagja,” otthon pedig belsG szdmiize-
tésben sinylddnek olyan elvtarsak, mint Hidas [Istvan], Szalai [Béla], Matolcsi [Janos],
Vég [Béla], Hazi [Arpéd] és masok — akkor a part szakadésa feltétleniil szervessé valik.
Magyarorszagon t6liink fiiggetleniil illegdlis kommunista frakci6 vagy frakci6k alakulnak.
Es hogy ennek mi lesz a kovetkezménye, azt felesleges lenne részleteznem.
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4. Abban az elszigeteltségben, amelyben élek, nem {télhetem meg, milyen nehézségei
vannak a kommunistak djraegyesitésének. El tudom képzelni, hogy Kadar elvtrs, még ha
beldtja is ennek siirget sziikségességét, nem lelkesedik érte. Es nincs kizérva, hogy az
otthon 1év{ elvtarsak jelentGs része az elkeseredés és a bizonytalansdg miatt nehezen
fogadja el Kdddr elvtdrs vezetését. Itt nem arrdl van szd, mintha a kormény tagjai nem
rendelkeznének megfelel§ ismeretekkel, hanem arrdl, hogy sokak emlékezetében még
frissen él a szégyenletes oktdber végi napok emléke, és az a felismerés, hogy a Szovjetuni6
beavatkozasa nélkiil a part és a kormany vezetSinek jelentSs része Nagy Imre példédjat
kovette volna.

Ennek ellenére siirgdsen fel kell vetni az egység megteremtésének kérdését, mert a
késlekedés minden napja silyos kdrt okoz. Arrais rd kell mutatnom, hogy a Szovjetuniéban
tart6zkod6é magyar kommunistak kiilonos helyzetérdl egyre tobben szereznek tudomadst
Magyarorszdgon, és nem valészint, hogy ezt normélis helyzetnek tartjak.

5. A magyar kommunistdk egyesitésének megvannak a politikai feltételei. Fel kell tarni
az oktdber huszonharmadikdhoz és az azt kdvetd eseményekhez vezet§ okokat. Az a
magyarazat, hogy a ,,Rakosi—GerG-klikk™ hibdi valtottdk ki az oktéber 23-i eseményeket,
nem meggy6z3, miként ezt a Pravda szerkesztdségi cikke meg is mondotta.

Ilyen hibdk a tobbi népi demokratikus orszdgban is el6fordulnak, minthogy a jelen
torténelmi helyzetben a megkozelitSleg azonos fejlédési fokon dll6 orszdgoknak megvan-
nak a gyermekbetegségeik. Az olyan 4llitasok, hogy ,,Rdkosi elszakadt a tomegektdl, nem
akarta kijavitani hibdit” stb., nemcsak hatdrozottan szubjektiv jellegtiek és vitathatdk, de
nem is adnak kielégit§ vdlaszt arra, hogy miért éppen Magyarorszagon zajlott le ilyen
esemény.

Barmennyire nehéz és kellemetlen legyen is, de fel kell tarni a magyar part és féként a
szocializmust épit§ orszdgok mds kommunista vezetdi eltt azokat a sajdtos okokat,
amelyek okt6ber huszonharmadikéhoz vezettek. Ezek az okok — azokon a hibdkon kiviil,
amelyeket a tobbi népi demokratikus orszdghoz hasonléan Magyarorszdgon is elkovettiink
—a kovetkezdk:

a) A szocialista épités sordn elkdvetett hibdk kijavitdsat elsGsorban Nagy Imrére biztak.
Nagy Imre revizionista, opportunista volt, aki enyhén szélva, nem szerette a Szovjetuniét,
és nem csindlt titkot nacionalista nézeteibdl. Nagy Imre elsGsorban nem a hibak kijavita-
sdra torekedett, hanem arra, hogy ezeknek a hibdknak feltdrdsa révén a kezébe ragadja a
part és az orszag vezetését. Kiilonosen a szocialista torvényesség megsértésének kérdéseit
boncolgatta oly médon, hogy alddssa a népi demokracidt; ezt annak idején a szovjet vezetG
elvtarsak fel is réttdk neki. Nagy Imre fokozatosan maga koré gydjtotte az orszédg
pértellenes erdit, és 1953 utén céljai elérése érdekében frakciét hozott létre a parton beliil
(Kddar elvtdrs, sajat bevalldsa szerint, sokdig ,,vele tartott, Rdkosival és hiveivel szem-
ben™’). Ez a frakci6, amely, mint 14tni fogjuk, erteljes timogatast kapott Jugoszlavidbol,
anehézségekkel egyiitt novekedett, és oktéber 23-a dont6 pillanatdban megbénitotta a part
egységes vezetését, s igy dontden hozzdjérult az ellenforradalmi felkelés kirobbandsahoz.

b) Az orszag 1945. évi felszabaditdsa visszadllitotta a trianoni hatdrokat [a trianoni
szerzGdésben megdllapitott hatdrokat — az orosz fordité megjegyzése], s igy kb. harom
millié magyar ismét kisebbségi helyzetbe keriilt, ami nagyban el§segitette, hogy a sovi-
niszta, reakcios er6k hazafias jelszavakkal 1épjenek fel, kiilonosen az értelmiség és az

147



ifjusdg korében. A f6 mozgaté erd, amely 1953. [a levéliré elirdsa; ténylegesen 1956-r6l
van sz0 — az orosz fordité megjegyzése] oktéber 23-4n az utcéra vitte az egyetemi ifjisagot,
kozvetve vagy kozvetleniil a trianoni kérdés volt. Az ifjisdg elsGsorban azért kiovetelte,
hogy Nagy Imre legyen a miniszterelnok, mert ismerte nacionalista nézeteit.

c¢) Sztélin arra hasznélta fel a Rajk-pert, hogy Jugoszldvia elleni politikdjanak helyes-
ségét és jogossagat bizonyitsa vele. Ezért ez a per nagyobb port vert fel belf6ldon és
kiilf6ldon, mint mondjuk a hasonld bulgériai Kosztov-per. ® Amikor kideriilt, hogy ez a per
provokacién alapult (a provokédcioban nagy része volt Berijanak), ez sokkal nagyobb
kért okozott a magyar part befolydsanak, mint a hasonlé rehabilitdciék mds orszagok-
ban. A rehabilitdci6 rendkiviil megnovelte Tito tekintélyét, és kiilonosen Nagy Imre
ki is hasznélta ezt.

d) Ezzel fiigg Ossze az is, hogy a XX. kongresszusnak a személyi kultusz ellen és a
szocialista torvényességr6l hozott helyes hatdrozatait az ellenség sikeresebben tudta
kihasznélni Magyarorszdgon, mint mas orszagokban. Az engesztelhetetleniil haragvo Tito
elvtars és Nagy Imre — legaldbbis 1956 folyaman — egymads kezére jatszottak. Tito 1956
nyarétol kezdve sziinet nélkiil tdimogatta a pért- és dllami vezetéssel szemben 4116 eréket,
amit mi, ismétlem, diploméciai titon sz6v4 tettiink, persze, eredményteleniil.

e) Sulyos megrazkddtatast okozott 1956 jiliusdban az én tdvozdsom az els§ titkari
posztrol. Az a sok ezer levél és nyilatkozat, amely a Kozponti VezetGséghez ezzel
kapcsolatban az iizemekbdél és egyes parttagoktol érkezett, nemcsak a velem val egyiitt-
érzést fejezte ki, hanem gyakran aggddast is. Mindenki megértette, hogy levéltdsomban
az ellenséges nyomas is szerepet jatszott. Ez komoly zlirzavart, értetlenséget idézett el a
pért soraiban, kulonosen amikor megtudtdk, hogy a szovjet elvtirsak nem helyeslik Nagy
Imre kizdrdsat a partb6l.” Ez rendkiviil felbatoritotta az ellenséget.

/) A felmentésem és az oktéber 23-a kozott eltelt hdrom hénap folyaman a part és a
kormény vezetSi csaknem teljesen kiengedték keziikbdl a kormanyzas gyepl§jét, mikoz-
ben az ellenforradalom ldzasan késziilddott. A Politikai Bizottsdg egyes tagjai élesen
tdmadtdk a beliigyi szerveket, ami b1z0nyos mértékig demoralizalta Sket. A Rajk-teme-
tés,'® amely hatalmas tiintetés volt a népi demokrécia ellen, megmutatta, mennyire vezetés
nélkiil maradt az orszag.

g) Mindez hozzjérult oktober 23-a el6készitéséhez. Az ezen a napon rendezett ifjisagi
tiintetés Nagy Imre és Tito kozos miive volt, abbdl a célbdl, hogy hatalomra juttassak Nagy Imrét.

De az ellenforradalom ,,bekapcsolédott” a tiintetésbe, és fegyveres felkeléssé valtoztat-
ta azt. Az ujra fellépd zavarodottsag 1égkorében Nagy Imre és Kédar elvtirs megkaparin-
totta a part és a kormany vezetését. Az orszdg, miutdn az § keziikbe keriilt, gyorsan
rasodrédott a véres fasiszta ellenforradalom ttjara, amelytdl csak a felszabadité Szovjet
Hadsereg beavatkozdsa mentette meg.

Osszegezve: az oktéber 23-i események bekdvetkeztében fontos szerepet jatszott, hogy
a partvezetés nem volt egységes, hogy a partvezetés a Nagy Imre-frakci6 miatt megosztott
volt és hogy a Nagy Imre-frakcié Titdval egyetértésben és egyeztetve mozgdsitotta a
nacionalista ifjisdgot, amelynek irdnyitdsat az ellenforradalom kézbe vette, és amely ezt
a megmozdulist fegyveres felkeléssé viltoztatta.

6. Véleményem szerint ezeket a tényeket megfelel6 mddon fel kell tarni a magyar
kommunistak el6tt. Az is rendkiviil sziikséges, hogy Kadar elvtars és a korméany mas tagjai
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megfelel§ médon onkritikét gyakoroljanak (a part és az dllamvédelmi szervek feloszlatdsa
kérdésében is), mert a kommunistdk tomegeinek emlékezetében még frissen él ezeknek
az elvtdrsaknak a szerepe oktéber 23-a el6tt és utdn, €s ilyen onkritika nélkiil nem lehetne
eloszlatni az emlitett elvtarsakkal szembeni bizalmatlansagot.

Anndl is sziikségesebb ez, mert a part f6ként e bizalmatlansdg miatt nem tud kell6en
novekedni. A sajté harcol ugyan ez ellen a bizalmatlansag ellen, de az erre felsorakoztatott
érvek inkabb eltaszitjdk, semmint egyesitenék a kommunistdkat. A legelterjedtebb és
legerGsebb” érv, amelyet kiilonboz6 formdkban mind a mai napig alkalmaznak, lényegét
tekintve a kovetkezGképpen hangzik: megértjiik, hogy a tizenkét évig tarté aljas, biings,
népellenes ,,Rakosi-rendszer” utdn csalédtatok, elvesztettétek a szocializmusba vetett
hiteteket, de partunk most mar nem ugyanaz, hanem becsiiletes, és ezért legyetek irdnta
bizalommal. Vildgos, hogy ez az érvelés sokakra hat, de persze éppen nem a szocializmus
javéra, mert naprél napra azokat fegyverzi fel eszmeileg, akik most eltdvolitjik a kommu-
nistdkat az iizemekbdl és a hivatalokbdl. Ezzel szemben a kommunistdknak azokra a tiz-
és széazezreire, akik az elmdlt 12 év alatt annyi 4dldozattal, lelkesedéssel és tegyiik hozz4,
eredményesen épitették a szocializmust, az ilyen érvelés feltétleniil taszitéan hat. Még
rosszabbul hatnak a mind gyakrabban megjelend cikkek, amelyek azt vetik a kommunistak
szemére, hogy azért nem lépnek be a partba, mert félnek, mandvereznek, gyavak, semle-
gesek, attdl tartanak, hogy Rékosi ismét hatalomra keriil, vagy pedig ellenzékinek adjik
ki magukat. Ezek az érvek, amelyekre az tj kormédnynyilatkozat utén is kovetkeztetni lehet
a radiGaddsokbdl, dllandéan szerepelnek, s ezért félni lehet attél, hogy ezek a jovSben is
akadélyozni fogjék a part olyannyira sziikséges novekedését.

7. Attdlis tartani kell, hogy az tj kormanynyilatkozat fokozatosan elveszti jelentGségét.
Ez nyilvanval6 abbdl, hogy a revizionista nézetek és csoportok egyre inkdbb elStérbe
keriilnek, a sajtéban és a rddioban hemzsegnek a félrevezets, opportunista cikkek és
megnyilvanulasok, a szakszervezetekben diihong a bérdemagégia. A partvezetGség jelen-
tGs részben Nagy Imre hiveibél 4ll, és ezzel magyarazhatd, hogy a part kozponti lapja még
mindig nincs megbizhat6 kezekben, a szakszervezetek lapja, a Népakarat pedig 1ényegé-
ben nyiltan ellenséges irdnyvonalat kovet; a tobbi lap és a radié meg dlnokul, de szildrdan
ellenzéki vonalat visz, és mindezek folytén az ellenség mindmdig csendben, nagydobra
verés nélkiil megtartotta, vagy még erdsiti is poziciéit. Ezt aldtdmasztja példdul az
frészovetség magatartdsa december végén.'

Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy a szovjet elvtarsak ezt vildgosan 14tjak, de aki példaul
a TASZSZ anyagait olvassa, annak nincs fogalma arrél, mi torténik ezen a teriileten. Nem
sorolom most el, mi megy végbe a kozmiivelGdés teriiletén, de emlékeztetni kell arra, hogy
oktéber 23-a 6ta a mozikban és a szinhdzakban egyetlen szovjet darab sem megy, a radié
nem tliz m{sorédra szovjet anyagokat, és igy tovabb. A protestdns egyhdzakban, amelyek
vezetGi a mi oldalunkon &lltak, most teljes restaurdcié megy végbe, és a vezetésbdl
kiszoritjak a népi demokracidhoz hii papokat. Hogy mi folyik a katolikus egyhazban, azt
abbdl érzékelem, hogy a békemozgalomban résztvevs papok sem a sajtéban, sem a
radiéban nem szerepelnek t6bbé, mintha a f61d nyelte volna el Sket.

A partkozponti lapja magasztalja a kisiparosokat, az egyénileg gazddlkodé parasztokat,
és az egyik legfrissebb szdmban egy nagy tudoményos cikk arrél sz6l, mennyivel jobb a
tudésok helyzete Amerikdban, mint ndlunk. Ez a lap, amely rendszerint 8 oldalon jelenik
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meg, kardcsonyra 32 oldalas iinnepi szamot hozott ki, boldog kardcsonyi iinnepeket kivéant
az olvasdknak, és a sok oldalt elfoglalé hirdetéseken kiviil szerepel benne Velasquez
Madonndja, tovdbba egy majdnem teljesen meztelen parizsi szépség fényképe, akarcsak
a 20 évvel ezel6tti horthysta lapokban. Kardcsonykor a budapesti radi6t ossze lehetett
volna téveszteni a vatikdni rddidval, annyi istentiszteletet, szentbeszédet, kardcsonyi
éneket stb. kozvetitett.

8. Ugyanigy elgondolkoztatéak azok a jelenségek, amelyek a gazdasagi életben, a
fegyveres er6knél, az ifjisag korében és f6ként a munkasosztdlyban tapasztalhatok. Csak
néhdny példat hozok fel. Koriilbeliil két héttel ezeldtt drkorménybiztosnak egy olyan
személyt neveztek ki, akit mi annak idején eltdvolitottunk; most kideriilt réla, hogy
Szalasinak, a magyar fasisztdk vezérének barétja volt.'> Kinevezése utdn rogtén program-
nyilatkozatot adott, amelynek lényege ebben foglalhaté ossze: ,,Az druk minél nagyobb
részénél az drat a kereslet és a kindlat hatdrozza meg.”

Az tij vezérkari f6nok és a hadsereg szervezdje egy volt horthysta katonatiszt, aki a
hébori végén egy zsidé munkdsszdzad kegyetlen parancsnoka volt, feleskiidott Szélasira
stb. Ezt a katonatisztet én személyesen is jol ismerem, és tudom, hogy politikailag
megbizhatatlan.

A rddiéban hallottam beszélni az ij ,,forradalmi munkdsifjisagi” szervezet vezetGjét, I
aki nyu%?dtan kijelentette, hogy oktéber 23-a utdn Szabd, volt csenddr alezredes oldalan
harcolt.

A szakszervezetek suttyomban baloldali'® szocidldemokratak, Kéthly Anna hivei kezé-
be keriilnek, néha még olyankor is, amikor a vezetGségben tobbségben vannak a kommu-
nistdk. Példdul a Szakszervezetek Orszagos Tandcsdnak alelnoke és fétitkdrhelyettese
ilyen szocidldemokrata,'” nagy tapasztalattal és befolyéssal rendelkezd, erSs emberek,
mikdzben az ottani kommunistdk gyengék és ingadoznak. Ezek a kommunistdk oktdber
végén kiléptek a Szakszervezeti Vildgszovetségbdl, s a legnehezebb napokban 6k sugal-
maztdk a munkdstanicsoknak, milyen kérdéseket vessenek fel.'

A munkéstandcsok tobbsége jelenleg is kommunistaellenes, ujravélasztidsuk akkor
tortént, amikor az tizemekben még nem voltak partszervezetek, vagy ha voltak is, még
nem erdsodtek meg. Hogyan torténhetett meg, hogy december 22-én egy budapesti
épitipari vallalat munkéstandcsa megtiltotta, hogy MSZMP-szervezetet alakitsanak, s6t
megtiltotta a Népszabadsag olvasasat is?!

ElSttem van a Népszabadsag legfrissebb, december 29-i szdma. Az tjsdgban leirjak,
hogy a koriilbeliil 2500 munkést foglalkoztaté budapesti Telefongydr munkastanéicsa,
amelyben egyetlen kommunista sincs, december 28-4n elbocsétotta a gyar kommunista
igazgatdjat, akinek vezetése alatt a Telefongydr kilencszer volt éliizem. Azzal az indok-
lassal bocsétottak el, hogy ,,rossz szakember, rdkosista, gerdista”. Ugyanakkor elbocsa-
tottak még 7 kommunista munkdst is, akik az MSZMP szervezésével foglalkoztak. A cikk
részletesen leirja, milyen nagy forradalmarok ennek a munkdastandcsnak a tagjai, és hogyan
tdmogatjék Sket a minisztérium nem kevésbé reakciés képviselsi. Ehhez hozzifiizhetem,
hogy vidékr6l és a falvakbdl még a fentieknél is siilyosabb jelzések érkeznek.

9. Mindez szorosan osszefiigg a part novekedésével és befolyasaval. Sok jel mutat arra,
hogy az iizemekben és a hivatalokban a szakszervezetek é€s a munkastanicsok, amelyeknek
dontd szerepiik van a munkésok elbocsdtasdban, tildozik a kommunistékat. Az elGre jelzett
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250 ezer munkanélkiili nagy részét a kommunistak fogjak kitenni. Az dllami alkalmazottak
elbocsétdsa alkalmaval elsGsorban azokat kiildik el, akik ,,feltehetGen” 6ndll6 kisiparosok-
ként vagy kisipari szovetkezeti tagként egzisztencidt tudnak maguknak teremteni. Ez
automatikusan oda vezet, hogy legeldszor az dllamapparatusokba bekiildott kommunistdk
lesznek munkanélkiilivé.

Hasonl6 a helyzet az iizemekben is, ahol az egyes esetek elbirdldsdndl alapjdban véve
a szakképzettséget fogjék figyelembe venni. Oktéber 23-a utén a sajtéban és a radidban
is szdmtalanszor hangoztattdk, hogy a ,,Rékosi-rendszer” idején a parthtiséget, a politikai
megbizhatésagot helyezték elStérbe, ahelyett, hogy kizardlag a szaktuddst vették volna
figyelembe. Jelenleg forditva jdrnak el; a szaktudast helyezik elStérbe, s ezen a cimen
elsGsorban a kommunista munkdsokat, az MSZMP-tagokat bocsatjdk el. Ehhez még hozza
kell tenni, hogy a magyar ipar sajitos jellege folytdn a munkanélkiiliség Budapesten és
kozvetlen kornyékén lesz a legnagyobb. Lehetséges, hogy a budapesti partszervezetek
novekedésének lassisdga azzal fiigg 6ssze, hogy a munkdasok attél félnek, ha belépnek a
partba, gyorsan az utcdn taldljak magukat.

Az, hogy Budapesten a legkozelebbi két-hdrom hénapban mintegy 150 000 kommunista
munkanélkiilire lehet szamitani, szomort perspektiva, és ugyancsak parancsolan megko-
veteli, hogy végre megsziinjon az a helyzet, amikor a régi kommunistdk nagy vagy éppen
tilnyomo részét kizéarjak a partbol.

10. Valamennyire megismerhettem azokat a terveket, amelyek 250 000 munkanélkiilit
vesznek szamitdsba, és megdobbentett az ezeket a terveket 4thaté pesszimizmus. J6l
emlékszem az 1945-1946-o0s évek problémdira, amelyek sokban hasonlitottak a mostani-
akra. Meggy6zGdésem, hogy gyorsabban és kisebb megrazkddtatdsokkal lehetne lekiizde-
ni a hibdkat, ha azok, akik az dllam és a kormany élén &llnak, nagyobb lelkesedéssel,
bizalommal, de tudéssal is fogndnak hozz4 ehhez a feladathoz. Hallom, hogy a munkésok,
akiknek tilnyomo része az utébbi 10 évben mér nem ismerte a munkanélkiiliséget, minden
dldozatra készek lennének azért, hogy elkeriiljék a munkanélkiiliség rémét. Azt is hallom,
hogy a szovjetellenes hangulat, amely az oktdberi események utdn a munkésosztily
soraiba is behatolt, egyre inkdbb sztindben van. Ezek a tényezdk feltétleniil alatdmasztjik
az Uj korménynyilatkozat célkitlizéseit. Ha ehhez még hozzdjonne az is, hogy a pérton
beliil megsziinne a szakadds, és a part teljes er6vel munkdhoz ldtna, ez ugyanigy
fellelkesitené a proletaridtust, mint 1945-1946-ban, és a munkdsok az ujjaépitésben
ugyanolyan ,,csoddkra” lennének képesek, mint akkor.

11. Ugyanakkor az a benyomdsom, hogy a kormdnynyilatkozat meglepi a lakossdg
tobbségét, még az MSZMP tagjait is, mert ez év elsd napjaiban a hangulat nem a
proletardiktatira és a proletdr internacionalizmus erdsitésére irdnyult. A sajtd, a radié
hangneme egydltaldn nem volt harcos. Ellenkezdleg: ez a hangnem a defenziva és a
mentegetGzés hangneme volt. A ,,rdkosistdk” iildozése véltozatlanul folytatédott. Ezekben
a napokban egy kilencgyermekes partonkiviili munkdst azzal az iirtiggyel bocsatottak el,
hogy ,,Rdkosi rokonsdgahoz tartozik” (egyébként meg kell jegyeznem, hogy az egyszerd
munkésok 1étbizonytalansdga, jogfosztottsiga soha, még a legrosszabb Horthy-idSkben
sem volt nagyobb, mint most, amikor a reakcids elemek szemrebbenés nélkiil elbocsathat-
jdk a munkdsokat az tizemekbél). Az tj kormdnyprogram kozzététele utdn a sajtéban
megjelent egy kozlemény, amely szerint Rakosit, Gerdt, Hegediist és tobb mds kommu-
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nistdt kizdrnak a parlamentbdl, el6zbleg pedig kozolték, hogy Rékosit és harom mésik
tagot kizartak az Elnoki Tandcsbél. Ez természetesen az Osszes érvényes torvények
megsértését jelenti. A szocialista torvényesség megszegése még soha nem tobzddott ugy
a parton beliil és kiviil, mint 1956. november 4. 6ta. A vezet6 kommunistdk minden
teketéria nélkiili kizdrasa szélesre trta a kaput az ilyen akciok el6tt. Amikor két héttel
ezel6tt olyan hirek terjedtek el, hogy Gerd elvtars Budapesten tartézkodik, az igazsagiigy-
miniszter haladéktalanul kijelentette, hogy ,,Gerd csak vadlottként térhet haza”.

Néhany nappal ezel6tt megjelent egy kozlemény, amely szerint hamarosan megkezdd-
dik a Farkas Mihély elleni per,® és ennek kapcsén fel fogjak tarni ,,Rakosi, Gerd és Farkas
biineit”. Az ij korméanynyilatkozat aldtdmasztdséra helyes lett volna biintetSjogilag komo-
lyan kivizsgalni, és a nép, a kozvélemény elé tarni az 1956. oktéber 23. utani id6szakban
elkGvetett fasiszta rémtetteket. De err6l most nem lehet sz6, mivel az ligyészségen és a
birésdgon hemzsegnek a fasiszta, horthysta iigyészek és birdk. El tudom képzelni, hogy a
jelenlegi koriilmények kozott, amikor a kormény a sajit napilapjat sem tudja kézben
tartani, az ellenség ki tudja kényszeriteni a Farkas-per megkezdését, jol tudva, hogy ez
silyos csapést jelentene a népi demokracidra és az egész szocialista tdborra, de termé-
szetesen az \ij kormadnyprogramra is.

12. Kovetkezésképpen, én joggal tartok attdl, hogy az dj kormanyprogram célkitiizését
— minthogy a programot nem el6zte meg kell§ politikai el6készités —, nehéz lesz megva-
16sitani. Es ezért mondom el tjra, hogy a part egységének helyredllitdsa parancsol6
sziikségesség. Ezzel egyiitt kell, hogy jarjon az elmult 12 év eredményeinek és hibdinak
objektiv értékelése, valamint a vezetésbil kizart elvtarsak fokozatos, de gyors visszavétele
a munkéba. Ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy az utébbi kovetelmény rdm nem
vonatkozik, egyebek kozt egészségi dllapotom miatt sem. MeggydzGdésem, hogy az
otthon 1év§ elvtarsak beldtjdk a partegység megteremtésének sziikségességét. A szovjet
elvtarsak, akik olyan nagy segitséget nyujtottak a magyar dolgoz6 népnek, a magyar
kommunistaknak, hatalmas szolgélatot tehetnek az egész szocialista tdbornak, ha teljes
erGvel gyorsitjak ennek az egységnek a megteremtését.

Forré kommunista iidvozlettel:
Rdkosi Mdtyds

Moszkva, 1957. janudr 9.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A levél magyar nyelvii eredetije nem keriilt el6. Az els6 lap bal als6 sarkdban ,,SZKP KB 01590”
bélyegzd olvashaté. A jobb als6 sarokban kézirassal ,Irattdrba 57. III. 18. Olvashatatlan alafrs”.

! Rékosi emlitett levele nem szerepelt az dtadott iratok kozott és eddig itthon sem keriilt el6.

2 ,,K0zlemény a Bolgar Népkoztarsasig, a Csehszloviak Koztarsasag, a Magyar Népkoztarsasag, a
Roman Népkoztarsasag €s a Szovjetunié kommunista és munkéaspartjai, valamint korméanyai képvi-
selGinek budapesti talalkozdjar6l” (Népszabadsdg, 1957. janudr 6.). AzMSZMP ,,meghivaséra” januar
1. és 4. kozott Budapesten tdrgyalt Zsivkov és Damjanov (Bulgéria), Novotny és Siroky (Csehszlo-
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vékia), Gheorghiu-Dej, Mogyords és Borild (Roménia), Hruscsov és Malenkov (Szovjetunio). V6. a
11I/7. dokumentummal.

3 A Forradalmi Munkés-Paraszt Korméany nyilatkozata a legfontosabb feladatokr6l” a Népsza-
badsdg 1957. janudr 6-i szdmdban jelent meg. Rdkosi a Pravddban egy nappal késébb olvashatta.

4 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsiga 1956. decemberi hatdrozatdr6l van szd, lasd
Népszabadsdg, 1956. december 8.

SVé.a2.ésa3. jegyzettel.

6 A Két volt elss titkar: Rakosi és Gerd, a volt miniszterelnok: Hegediis Andrés, a budapesti
partbizottsag volt titkdra: Kovacs Istvan, a néphadsereg politikai fécsoportfonoke: Hazai Jend, az
MDP KV titkéra: Egri Gyula, tagjai: Révai J6zsef, Andics Erzsébet, Berei Andor, Bata Istvan, Piros
Lészl6, Bir6 Zoltdn, Dékan Istvan. Minderr6l 14sd Feitl Istvan: A moszkvai emigracié és az MSZMP.
Miiltunk, 1991. 4. sz.

7 Az idézet K4dér Janosnak a decemberi KB-iilésen elhangzott beszdmol6jabél valo.

8 Kosztov-per: kevéssel a Rajk-per utdn, 1949. december 7-15. kozott rendezték meg Szofidban
Trajcso Kosztov, volt bolgar miniszterelnok-helyettes és kommunista vezet§ targyaldsat. A koncep-
ci6s per szinjatékat eziittal megzavarta, hogy a vadlott felldzadt, és tagadta eleinte elvéllalt blinosségét.
Kosztovot haldlra {télték és kivégezték.

9 Az ezzel kapcsolatos szovjet véleményt Mikojan az MDP KV 1956. jiliusi iilésén ismertette —
azt kovetGen, hogy javasolta Rékosi levaltasat.

10 Rajk Léaszl6nak és tarsainak djratemetése 1956. okt6ber 6-4n volt.

WAz Irészovetség 1956. december 28-i taggytilése nyilt demonstrécié volt a forradalom eszméi
mellett. Kovetelték a letart6ztatott {rok szabadon bocsatését, Tamési Aron felolvasta Gond és hitvallds
cim( frdsat, Déry Tibor pedig kijelentette: a magyar torténelem ,,legnagyobb, legtisztabb és legegysége-
sebb forradalma nyomatott el kevés allamférfii bolcsességgel”. A tilnyomo tobbség Sket tdimogatta.

12 Bizonyéra Csikés-Nagy Béldra céloz, jobboldali multj4t szandékosan eltilozva.

= Hegyi Laszl6 vezérdrnagy.

1 petrsk Lajosra céloz.

15 Szab6 Janos (,,5zab6 bacsi”), a Széna téri felkel§ csoport vezetGje soha nem volt csend6r
alezredes, csupén altiszt a honvédségnél.

16 Nyilvén szétévesztés, ,,jobboldali” helyett.

17 Vas-Witteg Mikl6sr6l és Kishazi Odonr6] van sz6.

18 A célzés elsGsorban Géspar Sdndorra vonatkozik, a SZOT és a munkéstandcsok ilyen kapcsolata
azonban nem felel meg a valésdgnak. Errdl 14sd a I1I/14. dokumentumot, 15. jegyzet.

P Farkas-perr6l lasd a I11/18. dokumentumot.

14. KOVACS ISTVAN LEVELE HRUSCSOVNAK,
1957. JANUAR 10.

Szigoriian titkos

A Szovjetunio Kommunista Pdrtja Kozponti Bizottsdga Elnokségének
Ny. Sz. Hruscsov elvtdrsnak, az SZKP KB Elsd Titkdrdnak

Kedves Hruscsov Elvtars!

A ,,Zsenmin Zsipao” cikkének elolvasésa,l a kommunista partok és kormanyok buda-
pesti talalkoz6jardl kiadott kozlemény,” s végiil a magyar kormanynyilatkozat® elolvasésa
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utdn gy vélem, hogy — tekintettel a magyar fejleményekre — nincs jogom tovabb varni és
hallgatni. Kotelességemnek tartom arra kérni Ont, hogy az Elnckség valamelyik tagja minél
el6bb hallgasson meg engem, de még jobb lenne, ha arégi, oktdber el6tti magyar partvezetésnek
a Szovjetuniéban tart6zkod6 tagjai koziil minél tobb elvtarsat meghallgatnanak.*

Teljesen tudatdban vagyok annak, milyen rendkiviil silyos hibdt kovetett el partveze-
téségiink, amikor igy dolgozott, hogy 12 évvel a felszabadulds utdn kiengedte a hatalmat
a part és a munkasosztaly kez€bdl, s ha az SZKP és a Szovjet Hadsereg nem segitett volna,
az ellenforradalom megragadta volna a hatalmat, a fasiszta fehérterror pedig akadalytalanul
diihdnghetett volna. Ezért én jogosnak tartom, hogy a fentiek miatt lényegesen csokkent a
bizalom az ilyen vezetés és az ilyen vezetdk irdnt. Mégis arra kérem Ont, bizzon bennem,
és higgye el nekem, hogy nem személyes iigyemben zavarom Ont, hanem kdtelességemnek
tartom, hogy a magyar pdrt és a népi demokrdcia, a nemzetkdzi munkdsmozgalom és ennek
folytdn az SZKP és a Szovjetunio szdmdra is igen fontos politikai kérdéseket vessek fel.
Néhéany hét vagy hénap miilva mér késd lenne ezt megtenni. Ha nem lesznek siirgds
intézkedések, ennek tovabbi nagyon stlyos, kdros kovetkezményei lehetnek.

Ezeknek a kérdéseknek felvetésével elsGsorban az ideiglenes partvezetdségnek, Kadar
elvtars kormdnyanak szeretnék segiteni, a magyarorszagi helyzet egészséges kibontako-
zasa érdekében.

Most elemzés nélkiil felsorolom azokat a kérdéseket, amelyekrdl szolni szeretnék.

1. Az 1956. oktéberi magyar ellenforradalom okai; melyek vereségiink igazi okai, és
miért tortént mindez éppen Magyarorszdgon. Habér ezeket az eseményeket most mar
helyesebben kezdik értékelni, de mind mostandig a magyar part és a Pravda, ennek alapjan
pedig a tobbi testvérpdrt is sok tekintetben tévesen és helyteleniil értékelte a magyar
eseményeket, s ezért hibasak az ebbdl levont kovetkeztetések is. Még mindig nem hoztak
felszinre a legdontbb okokat. Meggy§zddésem, hogy a hibas értékelés komoly kart okoz
a partoknak. Nemcsak a magyar, hanem a tobbi testvérpart szamara is rendkiviil fontos, hogy
vildgosan lassdk a magyarorszagi események igazi okait, és levonjak ebbdl a helyes kovetkez-
tetéseket. Ha megnézziik azt a helyzetet, amely a régi partvezetés dltal elkovetett hibdk,
valamint a partellenes frakcid és az ellenforradalmi er6k tevékenysége kovetkeztében kialakult,
még 1956. oktéber 23-a utdn is le lehetett volna verni az ellenforradalmi fegyveres felkelést a
sajat erdinkkel is, de még inkdbb a szovjet csapatok segitségével, ha a pdrt és a kormdny
vezetésében nem kovetkezett volna be a nemzetkozi munkdsmozgalomban példa nélkiil dllo
drulds, az, hogy a vezetés nyiltan tdmogatta az ellenforradalmat. Err6l az aruldsrél és a
jugoszldvok szerepérdl nem lehet és nem szabad tovébb hallgatni, még akkor sem, ha
némelyik jelenlegi vezet tevékeny részese és cinkosa volt is ennek az aruldsnak. A magyar
munkdsosztdly és a magyar kommunistdk becsiilete, a nemzetkozi munkdsmozgalom érde-
kei is megkovetelik ennek az druldsnak a leleplezését! Fel kell tarni ezen kiviil azt is, hogyan
bomlasztottdk és ingattdk meg a pdrtvezetoségnek és magdnak a pdrtnak az egységét, ami
dontd oka volt annak, hogy eljutottunk az oktober 23-i ellenforradalomig.

Az ellenforradalom el6készitése és megval6sitdsa féként Budapesten tortént. En mint
a Politikai Bizottsdg tagja, a Kozponti VezetGség titkdra és kiilonosen mint a budapesti
partbizottsdg els§ titkdra, sok mindent tudok, amirGl a szovjet elvtdrsak taldn még
nincsenek informalva. Mér tobb mint két hénapja élek itt, Moszkva mellett, s nem egészen
értem, miért nem beszélt még velem egyetlen szovjet elvtars sem a vereség okair6l. A
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magyar ellenforradalom alapos értékeléséhez, s ahhoz, hogy végleges itélet alakulhasson
ki arégi vezetés hibdirdl, gy vélem, sziikséges lenne errdl a kérdésr6l meghallgatni a régi
vezetSket, koztiik engem is.

2. J6l tudom, milyen rendkiviil silyos és héldtlan orokséget és nehézségeket kell
lekiizdenie Kadar elvtdrs kormanyénak és az ideiglenes partvezetGségnek. Kétségkiviil
vannak mar eredmények az ellenforradalom fegyveres leverése, a teriileti munkastandcsok
altal szervezett sztrdjkmozgalom felszdmoldsa, a fegyveres er6k megteremtése, a partépi-
tés és dltalaban a helyzet konszoliddlasa terén. A harc jelenleg egyre inkdbb a politikai,
gazdasdgi és ideoldgiai szintérre tevddik 4t. A magyarorszagi helyzet javuldsdhoz jelentds
mértékben hozzdjarult a testvérpartok és kormanyok budapesti tandcskozédsa és az ennek
szellemében megfogalmazott kormanynyilatkozat. Mindkét dokumentummal tokéletesen
egyetértek, kivéve a Rdkosi—Gerd-klikkre vonatkozé kitételeket. A gyakorlatban azonban
sok kérdésben olyan tendenciat latok, amely egyaltaldn nem felel meg a helyes irdnyvo-
nalnak. Sok kérdésben ellentétben vannak egymadssal egyfeldl a part- és kormanyhatéro-
zatok, a vezetk beszédei, masfeldl a gyakorlati munka. Igy péld4ul az ideiglenes kozponti
vezetGség december 5-i hatdrozatdt a sajtd és a radid szinte teljesen elhallgatta, rdaddsul
tiz nappal e hatdrozat kozzététele utdn a part kbzg)onti lapja méasképpen értékelte ,,az
oktéberi tomegmozgalmat”, mint maga a hatdrozat.

A sajt6 és a radi6 nem harcol kovetkezetesen a part és a kormdny politikdjaért, a
revizionizmus ellen. Fel kell hivnom az On figyelmét arra, hogy még Nagy Imre tdvollé-
tében is meglehetdsen nyiltan folytatjdk az 6 jobboldali opportunista politikdjdt, a kdde-
rekkel kapcsolatos politikdjdt és az ugynevezett kiilon ,,jugoszldv vonalat”. Mindezek
koziil csak a néhany legfontosabb kérdéssel szeretnék most foglalkozni.

3. Az SZKP és a tobbi testvérpart véleménye szerint partunk, az MDP kértyavarként
omlott 0ssze, és Magyarorszagon most torténik a valédi kommunista part 1étrehozésa.
Ezzel szemben én azt dllitom, hogy a régi partvezetés stilyos hibdi mellett, amelyek
megkonnyitették ezt, a partot a partellenes frakcids tevékenység, majd pedig a gyaldzatos
nyilt drulds zizta szét. Ez a partot aldds6 kartevé munka nemcsak 1956. november 4-8ig
folyt, hanem ma is folytatédik! Tovdbb folyik a magyar kommunista pdrt politikai, mordlis
és szervezeti bomlasztdsa, ami akarva vagy akaratlanul akaddlyozza az ideoldgiailag és
szervezetileg egységes, harcos marxista—leninista part megteremtését.

Meérhetetlen kart okozott a partnak, hogy mindmadig tagadtdk vagy teljesen negativan
értékelték az eltelt 12 év nagy eredményeit. Szégyenletes, hogy a jelenlegi vezetSk €s
kiilonosen a sajté meg a radio6 tigy beszéltek a kommunista partrél, a régi partvezetésrol
és foként Rékosi és Gerd elvtarsrél, ahogyan a horthysta ellenforradalmarok beszéltek az
1919-es magyar proletdrdiktatdra utdn a partrél és Kun Bélar6l. A magyar radi6 és sajto
manapsdg gyakran gy sz6l err6l, mint a hirhedt Szabad Eurépa R4di6. 1919 utdn az
ellenség beszélt igy, s ezért ennek nem volt olyan hatdsa, mint ma, amikor partvezet§sé-
giink, sajténk és radiénk ragalmazza, mocskolja és gyaldzza a partot és a kordbbi
vezetGséget. A part kozponti lapjanak csaknem minden szdma bizalmatlanségot kelt a régi
parttal és partvezet§séggel szemben, ez pedig silyos kihatdssal van az tj part szervezésére,
neheziti a partvezetés és a kormany tekintélyének helyredllitdsat. A part kozponti lapja gy
dllitja be a dolgot, mintha a vezetSk és rajtuk keresztiil a part 12 éven 4t csak becsaptdk és
megtévesztették volna a népet, mintha a vezetSk a néptél elszakadt karrieristdk lettek volna,
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akiket csakis 0nz§ inditékok vezéreltek, s akik szamara csak sajat ,,kivéltsdgos” helyzetiik,
,»zsarnoki uralmuk” fenntartdsa volt fontos. Azt 4llitjdk, hogy a nép és a kommunistdk
csalddtak a partban, és teljes joggal bizalmatlanok irdnta, hiszen a part politikdja ellentétbe
keriilt anép érdekeivel, most azonban minden mésképpen lesz. A Népszabadsag december 21-i
szdmdban ez olvashato: ,,Aligha akadnak a nagy tobbségiikben becsiiletes volt parttagok kozott
olyanok, akik ne vivddndnak azzal a szornyti 6nvaddal, hogy »magunk is feleldsek vagyunk a
legutébb elkovetett blinokért, mert tagjai voltunk annak a partnak, amelynek vezetdi
katasztr6faba sodortak az orszagot«”.® Ezek a hazug allitasok gyilkos méregként hatnak,
demoralizaljak a kommunistdkat, megingatjdk a part ligyébe és a part vezetSibe vetett
hitiiket, eltaszitjdk a tomegeket a parttél és a népi demokratikus rendszertdl. Nem beszélhet
és irhat 1gy a partrol, a népi demokréiciardl az, aki §szintén, szivbdl szereti a partot és a
népi demokratikus rendszert. Szomori dolog, de nem szabad elhallgatnunk, hogy ez a
partot és a népi demokraciat rigalmazé agitdcié az ellenség malmara hajtja a vizet, hiszen
még az ellenforradalom sem tudna jobb érveket kitaldlni a part és a népi demokrécia ellen.

Amikor a Szovjet Hadsereg november 4-én és a kovetkez6 napokban a magyar nép
segitségére sietett, és csapdst mért az ellenforradalomra, viszonylag kedvez§ volt a
torténelmi pillanat arra, hogy egyesitsék az dsszes kommunistdkat és az ellenforradalom
ellen harcolni kész minden demokratikus erdt, és valtoztassanak a helyzeten. Ehhez
mindenekeldtt arra lett volna sziikség, hogy haladéktalanul mozgdsitsék és vessék be a
kiizdelembe a harcedzett kommunistakat. Siilyos hiba volt, hogy ehelyett feloszlattik a
pdrtot, szétziiztdk a demokratikusan vdlasztott pdrtszerveket, pdrtszervezeteket és pdrtap-
pardtust. A , rdkosistak”, ,,sztdlinistdk” elleni féktelen kampdnnyal, a ,,torvényes forra-
dalom” hirdetésével még inkdbb megzavartdk és passzivitdasba kergették a kommunistdk
Jelentds részét, s ezzel egy idore pdrt és vezetés nélkiil hagytdk az orszdgot és a népet.
Vitathatatlan, hogy a pért feloszlatdsat eldszor Nagy Imre partellenes frakcidja hatdrozta
el és hajtotta végre.” Azon is el kell gondolkodni. hogy az MSZMP els6 ideiglenes intéz6
bizottsdganak 7 tagja koziil 5 jelenleg Roménidban, egy pedig letart6ztatdsban van, és
egyediil Kadar elvtars maradt meg.® Kad4r elvtarsnak a Népszabadsdg november 2-i
szamdban megjelent nacionalista, szovjetellenes, pértellenes beszéde’ és néhdny mads
beszéd még sokdig a magyar kommunistdk szégyene lesz.

4. Az SZKP és mas testvérpartok testvéri segitségnyujtasanak eredményeképpen a
kormadny és a part politikdjaban jelenleg jelentSs javulds tapasztalhatd. A kormdny prog-
ramnyilatkozata tokéletesen megfeleld platform ahhoz, hogy az dsszes kommunistdkat és
demokratikus erdket az ideiglenes pdrtvezetés és a Kaddr-kormdny tdmogatdsdra egyesitse
eprogrammegvalositdsa érdekében. Ennek a helyes politikdnak gyakorlati megval6sitasat
stlyosan veszélyeztetik azok a durva hibak, amelyek az ezt a politikdt valoban helyesld és
megvalositani képes kdderek kivdlasztdsa terén torténnek. Bér ez nagyon kényes kérdés,
mégis meg kell emlitenem, hogy az ideiglenes partvezetGség osszeallitdsandl tilsdgosan
sok onkényes, szubjektiv mozzanatot vettek figyelembe. A partkongresszuson annak
idején megvilasztott kozponti vezetSségi tagok és pottagok koziil csak kilencen vagy tizen
maradtak meg a vezetésben; a mostani ideiglenes Kozponti Bizottsagba és mds felelds
posztokra nagy szdmban jutottak be Nagy Imre és a ,jugoszldv ut” hivei.'’ Mit keres
példdul az ideiglenes Kozponti Bizottsdgban Fehér Lajos, Nagy Imre és a jugoszlavok
egyik legaktivabb segitdje?
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Tilsdgosan sok rehabilitdlt, sértett elvtars, sok jobboldali szocidldemokrata, kétkula-
csos, nacionalista, szovjetellenes demagdg, befurakodott ember keriilt felelGs posztra, és
ugyanakkor a régi kddereket megengedhetetlen médon elherdéltédk. A munkdsmozgalom
torténetében még soha egyetlen forradalmi munkdspdrt sem hagta cserben és herddlta el
kddereit ilyen szégyenletes mddon, mint ez a vezetdség tette. Sok ezer partfunkciondriust,
kozponti vezetSségi tagot, megyei, varosi, jardsi és lizemi partbizottsagi titkart, a partap-
pardtus 85%-at — tobbségiikben partfdiskoldt végzett, kiprébdlt, a parthoz hii elvtarsakat
— bocsatottak el munkahelyiikrdl, s ezek most teljesen magukra hagyva, munka nélkiil
vannak. Olyan j6l 4llunk kdderekkel, hogy most megtehetjiik, hogy semmilyen dllami vagy
partmunkéra ne haszndljunk fel, hanem munka nélkiil hagyjunk moszkvai partfGiskolat
végzett, becsiiletes, jol dolgoz6 elvtarsakat, koztiik kozponti vezetSségi tagokat is?! Az
allamvédelmi szervekbe, megerdsitésiik végett, hosszi éveken at a legkiprébaltabb part-
munkésokat, kommunistakat kiildtiik be. Az okt6beri események utdn az egyik leggyald-
zatosabb drulds volt az dllamvédelmi szervek szétziizdsa és az dllamvédelmisek kiszolgél-
tatdsa az ellenforradalomnak. Es november 4-¢ utén az dllamvédelmi szervek sok ezer j6
kommunista munkatarsa az utcan taldlta magét, de még ennél is rosszabb helyzetbe keriilt,
mert iildozik, és sehol nem tud elhelyezkedni. A minisztériumokban, az dllami hivatalok-
ban megsziintették a kdderosztalyokat, és kiadjdk a személyi anyagokat azoknak, akikrél
ezeket felfektették! A kdderosztdlyok munkatarsai koziil szintén az utcéra Keriilt sok ezer
pérthli kommunista. Janudr 1-jét6l 32 ezer dllami alkalmazottnak mondtak fel, nagyrészt
olyan kommunistéknak, akiket a part emelt ki és kiildott az dllamapparatusba. Az iizemek-
b6l is nagy szdmban bocsatjdk el a legaktivabb kommunistakat. Csoddlkozhatunk-e azon,
hogy a kommunistak és a parton kiviili dolgozék nem biznak egy olyan partban, amely
igy banik a sajat kddereivel? Milyen proletdrdiktatira ez, hogy megengedi a legjobb
kommunistdk iildozését és elbocsatasat? Azzal, hogy most minden indok nélkiil elbocsat-
jak apart és dllam vezetésében nagy tapasztalattal bird, j61 képzett és megbizhat6 elvtarsak
ezreit, a vezetSk maguk és a part alatt vagjak a fat, hiszen a partot és onmagukat a legjobb
tamaszuktdl fosztjdk meg. Most tijra, de még rosszabb formdban megismétlédik a hiba:
emberek ezreit és tizezreit, koztiik legértékesebb elvtdrsainkat bdntjdk meg, s ezzel tovdbbi
széthiizds, szakadds, pdrton beliili ellenzék alapjait vetik meg, veszélyeztetik az egységet és
ezzel magdnak a pdrtnak és a proletdrdiktatiiranak a létét is! Ha az elmozditott elvtarsak
helyébe jobbak keriiltek volna, ez ellen nem lehetne sz6lni. De egydltaldn nem ez a helyzet,
ugyanis sok esetben kevésbé alkalmas, kevésbé képzett és kevésbé megbizhaté embereket
neveznek ki ugyanazokra a posztokra. Ez azért is veszélyes, mert Magyarorszdgon nagyon
bonyolult a helyzet, a reakcid €s a revizionizmus nagy mértékben megerGsodott. Ezért
abba kell hagyni a kdderek iildozésének ezt a politikdjat, és a part, a népi demokratikus
rend megszildrditdsa érdekében minél eldbb egységbe kell tomoriteni az dsszes jol képzett,
marxista, parthi eréket.

Ami akordbbi partvezetGség megitélését és kezelésétilleti, nyiltan meg kell mondanom,
hogy azt mélységesen igazsdgtalannak, pdrtszeriitlennek, jogtalannak és kdrosnak tartom.
A korédbbi vezetdk, koztiik én is, stilyos hibdkat kovettek el, ezt senki sem tagadja. De ezek
a hibédk a szocializmus és a part épitése kozben torténtek. Ezért helytelen, hogy a jelenlegi
vezetés nem ugy kezel benniinket, mint becsiiletes kommunistakat, akik hibakat kovettek
el, hanem mint ellenségeket. A rank vonatkoz$ dontést nem a partszervek hoztdk, hanem
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onkényesen néhény elvtars, akik a mi véleményiinket meg sem hallgattdk. Még senki sem
hatdrozta meg, mi is az a Rakosi—-Ger6-,,klikk”, és ki tartozott ebbe. Es ez nem véletlen,
hiszen minden érintett tudja, s én mélyen meg vagyok gy6zddve réla, hogy nem létezett
sem Rdkosi-klikk, sem Gerd-klikk. Ami engem illet, én még semmilyen klikknek nem
voltam tagja. Nem akarom védeni Rakosi elvtdrs hibdit, mivel én egyike voltam azoknak,
akik a legélesebben elitélték és harcoltak hibdi ellen, de ennek ellenére most engem is a
,,Rédkosi-klikkhez” akarnak sorolni.

Egyes elvtdrsak azt 4llitjak, hogy nekiink nem szabad hazatérniink, mert az orszdgban
rossz a megitélésiink. De ezt a hangulatot a sajté és aradio a vezetdk tudtdval naprél napra
tudatosan szitja elleniink. A pért kozponti lapjaban megjelend cikkek tobbségében tgy
frnak rélunk mint ,,blindz6krd1”, ,,népellenes elemekrdl”. Magyarorszdgon ma nem az
ellenforradalmérokat, hanem Rékosi elvtdrsat tiintetik fel ,,elsd szdmu kozellenségnek”,
akit most barki felel6tleniil becsmérelhet. Jellemzd, hogy ugyanakkor a sajtd, a radio és a
vezetGk tobbsége nem leplezi le kelléen az ellenforradalmdrokat, és szinte teljesen
elhallgatjak Nagy Imre partellenes csoportjanak druldsat. A magyar nép és a kommunistik
érziiletét és haragjat nem az ellenforradalmarok és az 4rul6k ellen irdnyitjak, hanem Rakosi
elvtars és a kordbbi partvezetGség ellen.

Végiil meg kell mondani: nem felel meg a valésdgnak az, hogy a magyar nép és a
kommunistak széles tomegei kovetelik, hogy mi ne menjiink haza és ne dolgozzunk otthon.
Ellenkez6leg! Magyarorszagon egyre inkdbb feltinik, hogy nem vagyunk és nem dolgo-
zunk otthon. Nemigaz, hogy a part, a Szovjetunid érdekei és a sajat érdekeink azt kovetelik,
hogy kiilf6ldon maradjunk. Nemcsak nekiink, hanem a partnak is nagy kért okoz, hogy mi
ebben a nehéz helyzetben nem vagyunk az orszdgban. Ez tudniillik azt a latszatot kelti,
hogy a vezet6k gydvan megfutamodtak, és sorsukra hagytdk a kommunistdkat, a népet.
Ez demoralizdléan hat, amit az ellenség is konnyen kihaszndlhat. Ezt az ellenség, a Nagy
Imre-frakci6 és a jugoszlav it hivei kovetelik. Ezzel éppen nekik tesznek engedményt.
Vannak, akik a part szétziizasaval és a partkaderekkel szemben folytatott ilyen politikdval
prébaljak megtisztitani nekik az utat. Pontosan az ellenség és a partellenes Nagy Imre-
frakci6 sikere, hogy amikor olyan rosszul dllunk kaderekkel, a partmunkéban sokéves
tapasztalatokkal rendelkez§ vezetdket teljesen tdvol tartjdk a hazai tevékenységtél, sot
emigraciéra kényszeritik. Egészen megengedhetetlen és felhaboritd, hogy amikor nyugat-
ra szokott ellenforradalmérok teljes amnesztiat kapnak, szabadon hazatérhetnek, és elle-
niik semmiféle kampany nem folyik, akkor nekiink, régi kommunistiknak egy kommunista
vezetés alatt 4116 és szocializmust épit§ orszagbdl a Szovjetunidba kell emigralnunk.

Mikojan elvtdrs tandsithatja, hogy november 4-én Munkdcson mennyire kértem 6t és
Kéddr elvtdrsat, hogy haladéktalanul kiildjenek engem haza partmunkdara vagy valamilyen
més munkdra.'' Az6ta mindeniitt, ahol csak lehetséges, djra meg djra felvetettem a
hazautazas kérdését. Engem Kédar elvtérs kifejezett utasitdsdra kiildtek Moszkvéba, azzal
az dllami megbizatassal, hogy segitsem el§ a Szovjetunié részérdl torténd gyors segitség-
nyijtst."> Az erre vonatkozé megbizélevél most is birtokomban van. Sok elvtdrsat, kiztiik
Andics elvtdrsndt is, november kozepén tiltakozdsuk ellenére, egy pdrthatdrozat alapjdn
szdmiizték az orszdgbél.” Es mindezek ellenére a pdrt kozponti lapjdnak december 25-i
szdmdban azt irtdk, hogy mi megszoktiink az orszdgbdl, és ott hagytuk a kommunistdkat
nehéz helyzetiikben."* A legutébbi napok sajté- és a radidkozlései szerint az Orszaggy/(ilés
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mentelmi bizottsdga javasolni fogja a parlamentnek, hogy fosszon meg benniinket elnoki
tandcsi tagsagunktol és képviseldi mandétumunkt6l.'> A mentelmi bizottsag ilyen javas-
latot csak hazadrulds vagy mds igen sulyos biincselekmény, erkolcsi ziillottség vagy
kiilfoldre szokés esetén tehet. A budapesti r4di6 az Esti Hirlap januédr 10-i szdmédban
megjelent cikk alapjdn kozolte, hogy Andics és Fazekas elvtdrsn§ (utobbi Gerd elvtérs
felesége) megfosztottik egyetemi tandri katedrdjuktdl, azzal az indokkal, hogy ,,elhagytdk
hazdjukat”. Vagyis jelenleg az ellenforradalom elleni harcban az a legfontosabb, hogy
megtisztitsdk a parlamentet és az egyetemet t6liink, kommunistakt61?!

Politikailag és mordlisan is dsszeegyeztethetetlennek tartom a kommunista part vezetési
médszereivel, hogy a vezetés szamizott benniinket az orszagbdl, €s szamtalan kérésiink és
tiltakozdsunk ellenére nem enged benniinket vissza, ugyanakkor pedig azzal az iirtiggyel iildoz
benniinket, hogy megszoktiink az orszdgbdl. Ezzel becsiiletiinkbe gdzolnak, ragalmaznak
benniinket, erkélcsileg és politikailag 6rokre tonkre akarnak tenni a magyar nép és a magyar
kommunistdk szemében. Egyetlen kommunista partban sem volt példa arra, hogy tobb mint
40 vezetd elvtarsrél olyan diszkriminativ ,,feketelistat” készitettek volna, amelynek alap-
jan a listdn szereplok soha tobbé nem keriilhetnek felelds dllami vagy pdrttisztségbe, a
rddiéban és a sajtéban pedig kozzétették a ,feketelistdn” szerepld elvtdrsak tobb mint
felének nevét.'® Nyilvanval6, hogy ezt a helytelen intézkedést most még helytelenebb
moédszerekkel és rdgalmakkal igyekeznek aldtdmasztani. Nem, elvtarsak, ezt semmikép-
pen nem tarthatom becsiiletes kommunistdhoz mélt6 eljdrasnak. En 15 éves korom 6ta,
immar harminc éve becsiilette]l szolgdlom a magyar pértot és a népet. Kommunista
tevékenységemért tobb mint tiz évet toltdttem bortonben és munkaszolgéalatban. Nehéz
koriilmények kozott — a habort alatt is — becsiiletesen teljesitettem kotelességemet, sokkal
inkabb, mint némelyek az engem most elitélék koziil."”

Megengedhetetlennek tartom, hogy most igy banjanak velem és az itt tartézkod6
partkaderekkel; minden erémmel tiltakozom ez ellen, és semmiképpen sem nyugodhatom
ebbe bele. Kérem az SZKP Elndkségének segitségét ahhoz, hogy véget érjen ez a rdgalom-
hadjdrat és lehetdvé vdljék szamunkra a hazatérés. Nem tartok igényt semmilyen funkci-
6ra, hajlandé vagyok egyszer(i parttagként és munkésként becsiiletesen dolgozni, és
kijavitani hibdimat, teljes erdvel és tehetségemmel harcolni az ellenforradalom ellen, a
kormanyprogram megvaldsitdsaért, szolgalni a szocialista Magyarorszag épitését.

5. A kormanynyilatkozat gazdasagi célkitlizései alapjaban helyesek, ugyanakkor azon-
ban meglehetGsen erds tendencia érzékelhets az ezekkel teljesen ellentétes ,,jugoszlav tt”
irdnyéban. Teljesen hibdsnak tartom azt a tervet, amelynek értelmében a szénbéanydaszat
1957 végére nem éri el az okt6ber el6tti szintet. J6 politikai és szervez6munkdval, a
technika segitségével sokkal hamarabb el lehetne érni ezt a szintet, hiszen még az
eldrasztott banyakat is — ilyen viszonylag kevés van — néhany hét alatt rendbe lehetne
hozni. A 250 ezer munkanélkiili, akikr6l Kossa pénziigyminiszter besz€lt nyilatkozatéban,
azzal a veszéllyel jar, hogy az ellenforradalomnak a munkdsok kozott is sikeriil majd bdzist
szereznie, a munkdsokat nyiltan a pdrt és a népi demokratikus rend ellen forditania. Ha
siirgGsen nem mddositjdk ezt a tervet, akkor az egész konszolidaci6 fiistbe mehet, és ez
taldn még az eddiginél is nagyobb politikai és gazdasagi kart okoz majd. ErSsen propagdl-
jak a nyugati kolcsont és azt a tételt, hogy ,,az drakat a kereslet és kindlat hatdrozza meg”,
hogy a munkéstanécs a vallalat gazddja, és ha rosszul gazdalkodik, a vallalat csGdbe jut;

159



kovetelik ipari kamardk és a termelSk tandcsainak megalakitdsat stb. A Belkereskedelmi
Minisztérium javaslata szerint a 10 f6nél kevesebbet foglalkoztat6 vendéglatdipari valla-
latokat, szdlloddkat (mérpedig ezek meglehetSsen nagy hasznot hajtanak az 4llamnak),
tovédbbd az 5 f6nél kevesebbet foglalkoztat6 kereskedelmi egységeket bérbe, sét teljesen
magéntulajdonba lehet adni, ha lefizetik az drualap értékének 10%-at. Igen rossz hatdssal
van a munkdsokra, hogy mikozben Sket tomeges munkanélkiiliség fenyegeti, a korméany
jelent@s anyagi kedvezményeket ad a kisburzsodknak, a magénvillalkozéknak.

6. Az SZKP, a kinai és mds kommunista partok és kormanyok a proletar internaciona-
lizmus szellemében nagy politikai, erkolcsi és anyagi tdmogatdst nydjtanak a magyar
partnak és kormédnynak. Az ideiglenes partvezet§ség és a kormdny nem haszndlja fel
kellGképpen ezt a timogatést. A Pravda és a Zsenmin Zsipao fontos cikkeit a magyar lapok
csak roviditve kozlik. A testvérpartok sajtGjaban a magyar eseményekkel kapcsolatban
megjelent sok cikkrél és beszédrél még csak emlités sem torténik. Ugyanakkor Tito és
Kardelj beszédeit teljes egésziikben kozlik. Csak meg kell nézni, hogyan hozta a part
kozponti lapja — nem fettel szedve, a 1ényeget elkenve — a Pravda ,,Kinek hasznal ez?”
cimd cikkét, masnap pedig a Borba valaszat — fettel emelve ki a legdurvabb szovjetellenes
kirohandsokat.'® Mindebbé] nyilvanvalé, hogy stlyos hidnyosségok vannak a proletar
internacionalizmus szellemében torténd szilard dllasfoglalds és nevelés terén.

Nem folyik megfelel§ harc a rendkiviil megerdsodott nacionalista szovjetellenes uszitas
ellen sem. Teljesen érthetetlen, hogy mig a testvérpartok tobbsége nyiltan és helyeslGen
dllast foglalt a Szovjetunié részérdl érkezett segitség, az ellenforradalom fegyveres
szétziizdsa mellett, amely val6ban a magyar nép mdsodik felszabaditdsat jelentette, a
magyar part (a december 5-i hatdrozatot is beleértve), a magyar sajt6 és radié még mindig
nem foglalt nyiltan 4ll4st ebben a kérdésben, leszdmitva a vezetSk 4ltal elmondott néhany
beszédet és a kormdnynyilatkozatot. Jellemzd, hogy az egyik legsiirgGsebb feladatként a
Farkas Mihaly és fia elleni pert készitik el6,'® ami tijabb kedvez§ iiriigyet fog szolgaltatni
a magyar és nemzetkozi reakciénak a Szovjetunié é€s a kommunisték elleni rdgalomhad-
jaratra. Ezzel a perrel Kdd4r elvtirs 6nmaga alatt is vagja a fat, hiszen ez az ligy konnyen
fordulhat nemcsak Rakosi elvtdrs ellen, hanem K4dar elvtérs ellen is.”

Nem lehet a pértot és a népi demokratikus rendet megerdsiteni a féktelen nacionalista
és szovjetellenes uszitds kozepette, amikor a vezetés az arral uszik, és nem Iép fel nyiltan,
bétran és hatdrozottan.

Osszegezve: stilyos hiba lenne azt hinni, hogy a magyar kommunistdk kdz6tt az djonnan
alakult partban egység és dsszeforrottsag uralkodik. Jelenleg nagy nézeteltérések vannak
kozottiik. Sok volt parttag nem 1ép be a partba. Egyaltaldn, rossz hatdst gyakorol az a
kétkulacsos, felemds, kovetkezetlen politika, amelybdl oktéber utdn Magyarorszagon
»kiilonleges iskolat” csindltak. Ez akadalyozza azt, hogy ideoldgiailag és szervezetileg j6l
Osszekovécsolt kommunista partot hozzanak létre.

Kiilonosen a vezet§ partapparatus sszetételét tekintve, nincs még meg a kell§ személyi
biztositék a helyes partpolitika végrehajtdsira. Nem vezet jora az, hogy Kadar elvtérs egy
személyben elnoke a partnak is, meg a kormanynak is, mert igy tilsdgosan nagy hatalom
osszpontosul kezében, és a red var6 rengeteg feladat koziil egyet sem tud j61 megoldani.
Ez a gyakorlat Rékosi elvtarsnél sem valt be, aki pedig sokkal szildrdabban 4llt a 14ban.
Egyaltalén, silyos kovetkezményekkel jarhat, ha a part és a kormény el6tt 4116 feladatok
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megolddsdban csak néhany elvtdrsra fognak tdmaszkodni. A mostani vezetés alatt wjra
meg ujra bekovetkezhet, hogy letérnek a helyes partvonalrdl, és nem biztositjdk a fontos
irdnyelvek megvaldsitasat. Nem lehet huzamosabb idon dt arra épiteni, hogy az SZKP és
mds testvérpdrtok kiviilrdl gyakran ,,injekciot” adnak a magyar pdrtnak és kormdnynak.
A feladatok dontd részét otthon, sajdt erdnkbdl kell megoldani, jol felhaszndlva a kapott
segitséget.

Egy kommunista szdmdra nem lehet kétséges, hogy az adott koriilmények kozott
erdsiteni és tamogatni kell a Kdddr-kormdnyt és az ideiglenes pdrtvezetdséget, de csakis
elvi alapon! Ehhez az sziikséges, hogy az 0sszes erdk osszefogdsdval gyorsan felszdmoljuk
a meglévd és az dltaluk elkovetett hibdkat. Nem akarok senkit sem ijesztgetni, amikor azt
mondom, hogy amennyiben ez nem torténik meg, a part és a népi demokricia ismét
zsdkutcdba keriil, és ez ujra mérhetetleniil sok nehézséget és kart okozhat a Szovjet-
uniénak, meg a nemzetk6zi munkdsmozgalomnak is. Ett6l minden koriilmények kozott
6va kell inteni, és a dolgokat a helyes ttra kell terelni.

Hruscsov elvtars!

A magyar kommunistdkra silyos feleldsség hdrul, nemcsak azért, ami eddig tortént,
hanem azért is, hogy mindent megtegyenek annak érdekében, hogy ez ne ismétlddjék meg.
Ezért nekiink, a Szovjetunidban tartézkodé kommunistdknak nem szabad passzivan,
tétleniil nézniink a part harcét. A proletdr internacionalizmus nevében kérem Ont, Hruscsov
elvtdrs, ne utasitsa el kérésemet, hanem adjon lehetdséget, hogy minél elobb beszélhessek
Onnel vagy az Elnokség magyar iigyekkel foglalkozé mds tagjdval a levélben felvetett
kérdésekrdl.

Elvtarsi tidvozlettel:
Kovdcs Istvdn [sajat kez( aldiras cirill betivel]

Moszkva, 1957. januér 10.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A levélnek nem volt magyar eredetije, vagy eddig még nem keriilt eld. A kiemelések az eredetiben
a levélir6tol szdrmaznak. Az els6 oldal bal alsé sarkdban ,,SZKP KB 01589” bélyegz8. Ugyanott a
jobb alsé sarokban kézirassal , Irattarba 57. III. 18. Olvashatatlan alairas”.

! A Kinai KP kézponti lapjanak ,Még egyszer a proletardiktatira torténelmi tapasztalatair6l” cimd
hosszii szerkeszt@ségi cikkét, mely lényegében rehabilitélta Sztalint és a sztdlinizmust a XX. kongresz-
szuson és ennek nyomén elhangzott védak al6l, a Népszabadsdg 1957. januér 1-jei és 3-i szdma kozolte.

2 Lésd a II/13. dokumentumot, 2. jegyzet.

3 Ldsd a ITI/13. dokumentumot, 3. jegyzet.

‘A régi vezetés kiilonosen kompromittélt tagjai koziil 1956. okt6ber 28-4n Gerd Ernét, Révai
Jozsefet, Hegediis Andrast, Kovdcs Istvant, Bata Istvant, Piros Lasz16t, Dékan Istvant, valamint Berei
Andort és Andics Erzsébetet menekitették Moszkvédba. Lasd a I1I/13. dokumentum 6. jegyzetét.
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3 Bizonyara a Népszabadsdg, december 18-i szdmdban megjelent Soha tobbé onkényt! cimi élesen
AVH-ellenes cikkre utal, mely indokoltnak ltta az egészében elfajult szervezettel szembeni t6-
meggyﬁlﬁletet.

El6legezett bizalmatlansag. Népszabadsdg, 1956. december 21.

" Az MDP a valdsdgban mar oktober végén szétesett. Feloszlatdsa és az MSZMP okt6ber 31-i
megalakulésa madr csak a befejezett tényeket rogzitette.

Az eredeti intéz8 bizottsdgbdl ez idSben a roméniai Snagovban volt interndlva Nagy Imre,
Losonczy Géza, Dondth Ferenc, Lukdcs Gyorgy és Széntdé Zoltdn. Letartéztatasban volt Kopdacsi
Séndor.

% K4dér november 1-jei rddidbeszédében jelentette be a régi politikdval szakit6, a forradalom
nemzeti és demokratikus eszméivel azonosul6 dj part, az MSZMP megalakuldsat. A beszéd esti
sugdrzasakor mar elhagyta a Parlamentet és Nagy Imre kormanyat.

% Az MSZMP kédari vezetésébe nem keriiltek be Nagy Imre aktiv pértellenzéki hivei. Ilyennek
csak alevéliré szemében tiintek olyan antisztalinistdk, mint Aczél Gyorgy, Fehér Lajos, Gyenes Antal
vagy Kobol Jozsef.

Kadar Moszkvabdl hazatérében 4llt meg november 4-én Kdrpétaljén, s innen repiilt Szolnokra.
A Fontos datumokat és idSpontokat illetSen egyelére nem rendelkeziink hiteles forrasokkal.

2 Kovécs Istvént azért biztak meg a Szovjetuniobél Magyarorszagra irdnyulé élelmiszer- és gyogy-
szerszallitméanyok szervezésével, hogy tévol tartsak az orszagtdl. Lasd a I1I/6. sz. dokumentumot.

13 Andics Erzsébet (és Berei Andor) a november 4-e utn néhény napig tijramegjelend Szabad Népet
szerkesztette Szolnokon. Az MSZMP IIB november 11-én hatdrozatot hozott ennek a megsziinteté-
sérdl, Andicsékat pedig Moszkvaba kiildték.

14 Mité Gyorgy: Milyen legyen a pért? (Népszabadsdg, 1956. december 25.) A szerzd szerint
,-Rakosiék, Gerdék kereket oldottak”, s most a felel6sség stlyat az itthon maradt kommunistdk viselik.

15 A21957. madjus 9-éntjra 6sszelild Orszaggyilés 28 képviselst fosztott meg mandatumatol, koztiik
rakosistakat (Rakosi, Ger6, Hegediis, Kovacs Istvan, Acs Lajos, Andics Erzsébet, Bata Istvan, Hidas
Istvan, Piros Lészl6, Szalai Béla), a forradalom mellé 4llt volt kommunistdkat (F6ldvari Rudolf,
Kopdcsi Sandor, Lukdcs Gyorgy, Marton Andrds, Vas Zoltan), valamint a parasztparti Szigethy Attilat
és a ,,disszidens” labdarigé Bozsik Jozsefet.

16 Az tin. rakosista feketelistdk nyilvanos emlitése sajtoban, beszédekben a Kadar-féle vezetés
hitelesitését szolgdlta. A lista teljes terjedelmében nem valt nyilvanossa. A tilalmakat késGbb fokoza-
tosan — suba alatt — feloldottak. Rékosi kivételével az egész ,,moszkvai emigricié” hazatérhetett,
felvételt nyert a partba, és kevés kivétellel elég jelentds, bar nem szem elétt 1évé dllasokba kertilt.

17 A célzés elssorban Kadérra vonatkozik. Mindketten az illegalis KP titkdrsdganak tagjai voltak
1944 végén.

18 A Pravda cikke Kardelj elvtars beszédérdl. Népszabadsdg, 1956. december 21. A Borba vélasza
a Pravddnak. Uo. december 22.

19 Farkas Mihély és Vladimir perére csak mdrciusban, illetve dprilisban keriilt sor. Lasd a II1/18.
dokumentumot, 6. jegyzet.

2 Célzds Kadar szerepére és felelGsségére a Rajk-tigyben. V6. az I/1. B. dokumentummal.
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15. ANDROPOV TELEFONJELENTESE BUDAPEST,
1957. JANUAR 14.

A ,,VCS”-vonalon érkezett 12. sz. telefonjelentés Budapestrdl ; Masolat
1957. januar 11-én Erk. 5e0 No 68.
1957.1.14.

Zamcsevszkij 1. K. elvtdrsnak,
A Szovjetunio Kiiliigyminisztériuma 5. eurdpai osztdlya vezetdjének

Bib6 Istvan a Petdfi Part (Nemzeti Parasztpart) Végrehajt6 Bizottsaganak tagja’ (allam-
miniszter volt az utolsé Nagy Imre-korményban) a Nagykovetséghez eljuttatott egy frast,
amelynek cime: ,Nyilatkozat Magyarorszdg allami, tdrsadalmi és gazdaségi rendjének
alapelveirdl és a politikai kibontakozds tjarél” 2 A Nyilatkozat szerint a magyarorszagi
demokratikus pértok és szervezetek, nézeteik megvitatdsa és egyeztetése utdn kozosen
dolgoztak ki a politikai kibontakozés aldbbi alapelveit és programjat.

1. A demokratikus partok sziikségesnek tartjdk, hogy az orszag allamformdjanak,
demokratikus kormdnyzasdnak és szocialista tdrsadalmi rendjének alapelveit alkotmany-
torvényben rogzitsék. Az alapelvek a kovetkezdk:

a) Az orszag legfGbb dllami szerve a tobb part részvételével demokratikusan megva-
lasztott Orszdggyfilés. Biztositani kell a biréi fiiggetlenséget, a szabadsagjogok teljességét,
a sajté- és véleményszabadsdgot, a valldsszabadsagot.

b) A tarsadalmi és gazdasagi rend alapja a termelSeszk6zok dontd részének tarsadalmi
tulajdona.

¢) A foldreform sordn a parasztoknak juttatott ingatlanok tulajdonjoga érintetleniil
megmarad, de a foldtulajdon megengedett fels6 hatdrdt az egy csaldd 4ltal, idegen
munkaerd igénybevétele nélkiil megmivelhetd foldteriilet szabja meg.

d) A parasztsag, a kisiparossdg és dltaldban minden gazdaségi tevékenység szdmara
teljes mértékben biztositani kell az 6nkéntességen alapuld szovetkezés lehetGségét.

e) A maganvillalkozdsnak szabadnak kell lennie.

/) Biztositani kell a munkésok és alkalmazottak szdmara a szakszervezetek alakitdsanak
szabadsagat, a parasztsag, a kisiparosok, kiskereskedGk és szabadfoglalkozdstak szdmaéra
pedig megfeleld érdekvédelmi szervezetek alakitdsdnak szabadsagat.

g) Az dllami vallalatok dolgozdi szdmdra torvényesen biztositani kell, hogy a munkds-
tandcsok tutjdn irdnyitéan részt vehessenek a véllalatok igazgatdsdban, tovdbba, hogy
részesedhessenek a véllalatok miikodésének anyagi eredményeibdl.

A Nyilatkozat sziikségesnek tartja, hogy ezeket az elveket 5 évig egyaltalan ne, s az
utdn is csak a torvényhozasnak €s ezt kovetden a népszavazdsra jogosultaknak legaldbb
kétharmados tobbségével lehessen mddositani. A Nyilatkozat kimondja, hogy fiiggetlen
alkotmanybirdsagot kell 1étesiteni, amelynek joga és kotelessége lesz az alkotméanytorvé-
nyekbe {itk6zd jogszabalyokat érvénytelennek nyilvdnitani, a politikai partok mikodését
engedélyezni, vagy miikodési engedélyiiket megvonni.

2. A demokratikus pértok és szervezetek készek részt venni a jelenlegi politikai
helyzetbdl valé kibontakozadsban. Valamennyien egyetértenek abban, hogy ehhez sziikség
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van a magyar kommunistdk pértjanak részvételére. Ezzel kapcsolatban a Nyilatkozat a
kovetkezdket javasolja:

a) Tekintélyes politikai személyiségekbsl 3—7 tagi ideiglenes Nemzeti Korményzéta-
ndcs alakul, amely dtveszi az dllami f6hatalom gyakorldsat.

b) Ez a tandcs ideiglenes nemzeti kormédnyt nevez ki. A kormdany elnokét és allammi-
nisztereit a demokratikus partok és szervezetek jeloltjei koziil kell kinevezni, a szakmi-
nisztériumok vezetésével pedig, politikai partallastdl fiiggetleniil, alkalmas szakembereket
kell megbizni.

¢) A partok és szervezetek a legrovidebb idd alatt 1étrehozzak a maguk orszdgos és helyi
kikiildotteibdl a forradalmi nemzetgylést.

d) Az orszaggyilési valasztasokat az 1957. év Gszén kell megtartani.

A Nyilatkozatban ez utdn az olvashatd, hogy a demokratikus partok €s szervezetek
akkor tudnak részt venni a Nyilatkozatban felsorolt alapelvek megvaldsitdsdban, ha a
szovjet kormany bizalommal fordul a magyar nép demokratikus tényezdinek Osszessége
és jelen kezdeményezésiik felé. Az orszagot ebbdl a nehéz helyzetbdl csak akkor lehet
kivezetni, ha a szovjet kormdny kinyilvénitja, hogy hajlandé targyaldsokba bocsdtkozni
azideiglenes magyar kormédnnyal a Nyilatkozatban foglalt elvek alapjan, és ha beleegyezik
a Varséi Szerzddés feliilvizsgdlasdba, a szovjet csapatok Magyarorszagrol torténd kivo-
ndsa idSpontjdnak meghatdrozasdba €s a letartdztatott magyar dllampolgaroknak az or-
szdgba val6 visszaszéllitdsaba. A magyar—szovjet gazdasagi viszonyt a lengyel-szovjet
gazdasdgi megdllapodds szellemében kell rendezni.

A Nyilatkozat végén arrdl van sz, hogy a Magyarorszdgon banyaszott urdnt megfelel§
ellenértékért kizarélag a hasadéanyagok elGallitdsat, taroldsat és felhaszndldsat ellendrizni
jogosult nemzetkozi szervezetnek kell a rendelkezésére bocsatani.

Kisér6levelében® Bib6 azt irja, hogy a Nyilatkozatot frdsban jévahagyta a Petdfi Part
és a Szocidldemokrata Part, s elzetes beleegyezését adta hozzd Kovacs Béla, a Fiiggetlen
Kisgazdapart vezetdje. Ezenkiviil a Nyilatkozatot hivatalosan helyesli a Parasztszovetség,
a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdga és a Magyar frészovetség is. Bibé tudatta,
hogy a Nyilatkozat egy példdny4t dtadtdk India magyarorszagi diplomdaciai képviseleté-
nek. A fenti Nyilatkozat tartalmat Kadér elvtdrs tudomédsdra hoztam.

J. Andropov
A Szovjetunié magyarorszagi nagykovete

Tovabbitotta: Kurennaja, Beljajeva, Bokarova
Vette: Komolova

Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK
Az els6 oldal bal als6 sarkdban ,,SZKP KB 03009” bélyegz§ lthato.

! Téves megjelolés: a PetSfi Partnak nem volt Végrehajté Bizottsiga. Az oktéber 30-i alakuld iilésen
ir6kbal 4ll6 Iranyité Testiiletet és Ideiglenes VezetSséget valasztottak. Bib6 ez utébbinak volt tagja.

2 Lasd Bib6 Istvan: Vdlogatott tanulmdnyok. Negyedik kotet, 1935-1979. Magvetd, Budapest,
1990. 189-196. o. A Nyilatkozat datuma: 1956. december 8. Bib6 Istvan hagyatékaban fennmaradtak
aszoveg magyar, angol és orosz nyelv( példanyai, valamint kiilonb6z6 szervezetek (Petéfi Part, SZDP,
Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanécsa, Parasztszovetség, frdszovetség) egyetértd és tdmogaté
levelei. Ugyancsak fennmaradt a Petdfi Part f6titkdra (Farkas Ferenc) ltal alirt, Andropov szovjet
nagykovetnek cimzett kisérélevél masolata:

,.Excellencids Uram!

Van szerencsém a »Magyarorsz4g dllami, tarsadalmi és gazdasagi rendjének alapelveirél és a
politikai kibontakozds titjérél« sz616 mellékelt »nyilatkozat«-ot — miutdn a Szovjetunié nagykovetsé-
gére e h6 10-én egy izben mdr elkiildott példianyunk tudomdsunk szerint nem érkezett meg —
Excellenciddnak eziton elkiildeni. E nyilatkozat birja a Nemzeti Parasztpart és a Szocidldemokrata
Pért frasban kinyilvanitott hozzdjaruldsat, valamint a Fiiggetlen Kisgazdapart id6kozben vidékre
tavozott vezetGjének, Kovics Bélanak részletes megtargyalds alapjan megadott eldzetes hozzdjarula-
sét. Birjaugyancsak a Parasztszovetségnek, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tan4csénak és a Magyar
frok Szovetségének irasban adott hozz4jaruldsit. A Nagy-budapesti Munkastanacs e nyilatkozat
tartalmat ismeri és azzal egyetért, annal is inkdbb, mert e nyilatkozat 1ényeges tartalméaban egyezik a
munkdstandcsok 4ltal mar el6z6leg tbb izben kiadott politikai nyilatkozatok tartalmaval.

E nyilatkozat egy példanyat megkiildottiik az Indiai Koztdrsasdg magyarorszagi kovetségének.
Megkiildottiik tovdbba Dobi Istvan tirnak is.

Fogadja Excellencids Uram megkiilonboztetett tiszteletem nyilvéanitdsat.

Budapest, 1956. december 21.
A Pet6fi Part (Nemzeti Parasztpart) f6titkéra”
A levélmdsolat hatlapjan, Bibo Istvan kézirasaval, az alabbi feljegyzés olvashato: ,,1956 decem-
berében a parasztpartban fogalmazott s az 6sszes partok és szervezetek ltal kozvetleniil vagy kdzvetve
jévahagyott nyilatkozat, mely Menon indiai kovet kozvetitésével eljutott Bulganyinhoz, s ott kedve-
z6tlen fogadtatdsra talalt. B. I.” (Uo. 791-792. 0.)
3Lésda2. jegyzetet.

16. RAKOSI MATYAS LEVELE HRUSCSOVNAK
1957. FEBRUAR 15.

Ny. Sz. Hruscsov elvtdrsnak, az SZKP KB elsd titkdrdnak
Kedves Hruscsov elvtars!
Szeretném felhivni figyelmét a magyarorszégi helyzet néhdny kérdésére.
1. A Magyar Népkoztarsasdg helyzete sok teriileten javul. Ez elsGsorban a gazdasagi

fejlédésre vonatkozik, de jellemz§ a politikai €letre is. Azonban nincs megfeleld javulas
az MSZMP befolyésdnak és erejének novekedésében. ElsGsorban a szdmok tantiskodnak
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err6l. Ez év februdr 10-éig — az egyik forrds szerint — a part tagjainak szdma 160 000, a
madsik forrds 170 000-et mond. Ez az MDP létszdmanak 20%-a. Figyelembe kell venni,
hogy a part 1étszdmanak 20-30%-4t 1j tagok teszik ki, tehat az MDP régi tagjainak kozel
85%-a az \ij parton kiviil esik. Budapesten még bonyolultabb a kép: ott ez év februar 10-én
az 1ij partnak csak 38 000 tagja volt, ami 1ényegesen kevesebb az orszdgos atlagndl. Ez azt
jelenti, hogy a févéarosban, ahol az ipari munkdsok 56%-a taldlhatd, a régi parttagoknak
csupdn 10%-a 1épett be az uj partba. Emellett még arra is kell gondolni, hogy ebben a
szdmban a biztonsédgi szervek, a hadsereg, valamint a minisztériumok és a kozponti
hivatalok dllomédnyanak nagy része szerepel, ami még inkabb arrél taniskodik, hogy az
MSZMP-nek még nem sikeriilt meggyokereznie a proletaridtusban.

2. Amennyire ez megdllapithaté a magyar djsdgok hidnyos szdmadatai alapjén, ezt a
tényt kezdik felismerni. A kialakult helyzet javitaséra tervezett intézkedések nem téinnek
célszerlinek. Példdul, Kiss [Karoly] elvtdrs kijelentette, hogy nemsokara besziintetik az
MDP régi tagjainak felvételét, s az, aki eddig nem 1épett be, a part sorain kiviil marad."
Van olyan terv is, hogy az MDP-tagokat személy szerint felsz6litjak a belépésre. Es végiil,
van olyan tendencia, amely a bajbdl erényt csindl és kijelenti: nekiink elég egy ,.tiszta” kis
part, amelynek Iétszdma nem haladja til a 300 000-et. Mindez nem véltoztat azon a tényen,
hogy a régi kommunisték f6 tomegét kizartak az MSZMP-bd], a partban szakadds van, a
pért vezetése pedig nem akar tudni minderrdl, bar a partszervezetekben, s6t a sajtdban is
egyre gyakrabban sz6 esik err6l. A sajté azt allitja, hogy az MDP ,szétesett”, ,,szétsza-
kadt”, hogy ,helyre kell allitani a munkdsegységet”, hogy 1956. november 4. 6ta a mai
vezet6k viselkedésében ,kovetkezetlenség” figyelhet6 meg. Es mindezt olyan triikkok és
kétkulacsossdg veszi koriil, hogy gyakran éppen ez jellemzi a partvezetés munkdjat.

Bar aparttagsdg gyengébb, mint az MDP-ben volt, de egyre vildgosabban feltérja ezeket
a kérdéseket. Adataim szerint a partaktiva egyre inkdbb koveteli: kozoljék veliik, kik a
tagjai a titokzatos ,,Rdkosi—Gerd-klikk”-nek, mivel magyarazhat6, hogy bar Magyarorsza-
gon proletardiktatiira van, a part régi vezetGi hdnapok 6ta a Szovjetuniéban tartzkodnak
és nem tudnak hazatérni stb. Az a gyors véltozds, amely az utébbi két hétben a biztonsagi
szervek pozitiv megitélésében nyilvanul meg,” azzal kapcsolatos, hogy a biztonsagi
szervek parttaggy(lésein erélyesen kovetelték ezt. A véltozds éppen a kiilonboz4 kiildott-
ségek és frdsos beadvdnyok nyomdsa alatt tortént. A belsd karhatalmi erék tagjai azt
kovetelik, hogy ujbol hordhassdk sapkdjukon a voros csillagot. A hadsereg kommunistai
azt kovetelik, hogy az oktéber 23. el6tti egyenruhét hordhassék.’

Mindezek a tények arrdl tantskodnak, hogy az egyszerd parttagok véltoztatdsokat
kovetelnek.

3. Azonban ezek a valtozdsok rendkiviil lassan torténnek, mert a mai partvezetésbdl
val6 régi kommunistdk még nem szakitottdk el azt a koldokzsindrt, amely Nagy Imrével
és politikdjaval kapcsolta Gket 6ssze. Ahhoz képest, ami harom-négy héttel ezel6tt volt,
amikor minden nehézségért kizardlag a ,,Rakosi-Gerd-klikk” volt a felelds, a mai helyzet
egy nagy eldrelépést jelent, mert most oddig jutottak, hogy Rékosi és Nagy egyarant
feleldsek.

De a kérdés ilyen felvetése sem alkalmas arra, hogy a régi, kiprébalt kommunistak
alapvetd tomegét az 0j part koré tomoritse, mert ez Nagy és hivei valodi szerepét leplezi
és igazolja.
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Addig, amig a mai pdrtvezetés nyiltan és bdtran nem tdrja fel a Nagy-frakci6 egész
aknamunkdjét, nem leplezi le, hogyan készitette éveken keresztiil — politikailag és ideold-
giailag — az ellenforradalmat, amig nem sziinik meg a part és a népi demokracia 12 évi
pozitiv eredményeinek lejdratdsa és tagaddsa, addig az dj vezetés nem szdmithat a
kommunista mag teljes timogatdsdra.

Ilyen médon, amig a magyar kommunista mozgalom szétszakadt allapotban van, a
tilnyom6 tobbség bizonytalan az MSZMP vezetését illetSen, varakozdéan és negativan
tekint politikdjara. Hogy ez a kételkedés jogos, mutatja az ingadozds és ellentmondads,
amely a sz6 és a tett kozott, az aktivdkon elhangzott beszédek és a sajt6ban lekozolt
anyagok kozott van. Példdul, 5 nappal ezel6tt Kadér elvtérs a ,,sztalinistdk”, a ,,rdkosistak”
iildozése ellen sz6lalt fel,* Marosdn elvtars pedig, aki az utébbi hetekben a Rékosi ellen
irdnyul kampény élére dllt, tovdbbra is a ,,sztalinista” és ,,rakosista” elemekr6l beszélt.
Janudr mdsodik felében volt egy pértnap, ahol a pérttagokat a ,,Rikosi—GerG—Farkas
harmasnak kegyetlenkedéseivel” ismertették meg, s ezek utdn a parttagok elhiszik azt az
aljas rdgalmat, hogy ,.,Rédkosiék” a vallatdsok sordn kitépték Kadar elvtdrs minden kormét,
hogy a Rajk feleségének a melle csupa seb. Ez a rdgalom most is az ellenség fegyvertaraban
van, péld4ul Nenni a szocialistk firenzei kongresszusan® nagy hatést ért el ezzel a rdgalommal.
Vildgos, hogy a kommunistdk tomegei elutasitjdk ezeket a moédszereket. Ismétlem: az elmuilt
12 év lejératasa, a ,,rakosistak” elleni agitacié és iildozés tovabbra is, valtoztatas nélkiil és teljes
erdvel folyik. Természetes, hogy a kommunistak tilnyomo tobbsége elitéli ezt.

4. A kommunistak nem tudnak egyetérteni olyan agitacival, amely november 4-¢ utdn
kovetkezetesen és kitartdan a szocialista rendszer ellen mozgésitja a parasztsagot, kije-
lentve, hogy a parasztsdgnak sokkal tobb oka lett volna az elégedetlenségre, mint a
munkdsosztdlynak, s ennek ellenére a jézan parasztsig nem &llt az ellenforradalom
oldaldra, mint az ipari munkdsok egy része.

Nem fognak egyetérteni azzal sem, hogy ahelyett, hogy feltarjak és megmagyardzzdk
az értelmiség szerepét az ellenforradalomban, olyan érvekkel homdlyositjdk el a kérdést,
mint: ,,a munkdsok egy része ellenforradalmi volt, ennek ellenére nem mondjuk azt, hogy
amunkdsosztdly ellenforradalmi. Nem szabad mondanunk ezt az értelmiségrél sem”. Nem
érthetek egyet azzal sem, hogy a part kozponti lapja, a Népszabadsdg — s példdjira az egész
sajté — olyan kispolgdri posvanyt hoz 1étre, amely csak terjed a sajtéban. A Népszabadsdg
most mar nem publikdlja csaknem meztelen filmszinésznék fényképeit, azonban gorcso-
sen igyekszik minél jobban hasonlitani a régi polgdri djsdgokhoz.

Ennek megfelelden az djsdg mar most is bdségesen targyalja a nem politikai gyilkos-
sdgokat, a hirdetések kozott kiilon rovata van a hdzassdgkozvetitéseknek és szerelmi
levelezésnek, az djsag rejtvényeket k6zol, van egy bridzs nevi kartyajatékrovata. Mindezt
azért csindljak, hogy az djsdg ne legyen ,,sziirke”, mint a ,,rdkosistdk” idején. De ami a
legfontosabb, a helyes cikkek mellett az ujsdgban dllandéan kétes értékd, ,titGista”
szellemd revizionista cikkek, s6t tigyesen dlcazott ellenséges anyagok is megjelennek.

5.Biztos vagyok benne, hogy a titdistdk tijbol teljes erdvel behatolnak a partba. Egyetlen
tényt emlitek. Jugoszldvia Uj budapesti nagykovete, KapiCi¢, aki az utébbi években
beliigyminiszter-helyettes volt. A megbizdlevél dtaddsa szokatlan koriilmények kozott
tortént: az Elnoki Tandcs elnokénél jelen volt Magyarorszag kiiliigyminisztere is. A sajté
nemcsak szokatlanul részletesen irt a fogadasrél, de lekdzolte a nagykovet életrajzt is.
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Soha, sem a szovjet, sem a kinai nagykovet megbizélevelének dtaddsakor nem voltilyesmi.
Belgradban pedig a magyar nagykovet egy bizonyos Csébi [Lajos], akit 1948 telén
letartéztattak. Akkoriban a jugoszldv tigyvivd Tito ellen foglalt dllast és dtadott nekiink
egy listat 14-15 jugoszlav kémr6l, amelyek kozott Csébi is szerepelt.” 1955-ben Csébit
rehabilitdltdk, s most § a belgradi magyar nagykovet.

Ehhez hozza kell tennem, hogy az ilyesmi elterjedt jelenség a magyar Kiiliigyminisz-
tériumban. A magyar ENSZ-delegédciét Mdd Péter vezeti, aki a habord idején Parizsban
élt, majd a pdrizsi magyar nagykovetségen dolgozott. A Szovjetuni volt budapesti
nagykovete, Puskin elvtars annak idején kozolte veliink, hogy vannak adatok, miszerint
Mod francia kém. Méd beismerte, hogy kémkedett,?® a rehabilitdci6 sordn visszavonta a
beismerését és most az ENSZ-delegaci6 vezetdje. Vajda Imre, az emigraciéban Ausztria
Kommunista Pértjgnak KB-tagja volt; hazatérve a Szocidldemokrata Part KB-tagja, az egye-
siilés utan pedig az MDP KV tagja és dllamtitkdr. Megéllapitottak, hogy pénzt csempészett ki
Sviéjcba, 40 ezer frankot taldltak. Elitélték, majd rehabilitdltdk, s most az ENSZ-ben képviseli
Magyarorszagot gazdasagi kérdésekben. Ezt a listat sokdig lehetne folytatni. Mint cseppben a
tenger, lathaté ebben az elterjedt gyakorlat, amely kiviilrl nem lathat6: el6re toljdk a rehabi-
litaltakat, a sértetteket, akiket annak idején tobbségiikben jogosan eltavolitottak a partbdl.

Ezek koziil keriil ki a kozépkaderek jelentds része is. Vegyes érzelmekkel figyelik azt
a szerepet, amelyet a karhatalmi erék jatszanak most a helyzet megszilarditdsdban. Mar
kezdenek elégedetlenséget kinyilvanitani a ,,kormany balra toléddsa” kapcsén, a partban
egyesiilnek a megmaradt jobboldali, nacionalista, szovjetellenes elemekkel. Els§ pillan-
tasra fel lehet ismerni Gket: tiintetSen kettds keresztes Kossuth-cimert hordanak a hajto-
kajukon. Ezen elemek elégedetlenségével és ingadozdsdval kapcsolatos az, hogy a partban,
s6t még a vezetd kdderek kozott is djbdl és tijbol felmeriil a kérdés: nem volt-e mégis
forradalom az, ami okt6ber 23-a és november 4-e kozott tortént.

Teljesen egyetértek azokkal a magyar kommunistdkkal, akik nem hiszik, hogy az ilyen
kéaderekre tamaszkodd part megoldhatja az elGtte 4116 rendkiviil fontos feladatokat és
megvédheti magat egy kritikus helyzetben.

R4 kell mutatni a zsid6 szdrmazést kdderek el6retoldsdra, elsGsorban a part kozponti
apparatusdban. Amennyire ismeretes elSttem, az ideiglenes KB egyharmada és valdszind-
leg a szervezdbizottsdg tobbsége koziilikk keriilt ki. Ez mondhaté el a Népszabadség
fészerkesztdjérdl, a Kormany Tdjékoztatdsi Hivatalanak vezetdjérdl, Miinnich elsG helyet-
tesér6l a Beliigyminisztériumban, a politikai rend6rség parancsnokérél, a renddrség
orszagos f6kapitanyérdl, Budapest fékapitdnyardl. Sokan koziiliik kiilpolitikai szolgélat-
ban éllnak. Ezek elsGsorban sértett elemek, akik el6tt én 1953-ban élesen felvetettem a
nemzeti kdderek kérdését, ezért az ellenzékbe mentek at, most pedig kiemelik Sket.’

6. Ismeretesek azok az j nehézségek, amelyek a parasztsag kozott, az egyhdz s az iskola
teriiletén vetddtek fel. Kevésbé ismert, hogy a szakszervezetek valtozatlanul az 6hajok és
a kovetelések kezdeményezdi és ilyen listdknak az Osszedllitéi. Az U szakszervezeti
program lényegében egy elvtelen kompromisszum a kommunistdk és a jobboldali szoci-
dldemokratdk kozott. Egyetlenegy sz6 sincs benne arrdl az dj szereprdl, amellyel Lenin
elvtdrs ruhézta fel a szakszervezeteket, hogy segitsék az dllam megszervezését, a munka-
fegyelem erdsitését, a szocialista verseny kibontakoztatdsat. Ezek ,,népszertitlen”, ,,hdlat-
lan” feladatok, kovetkezésképpen hallgatnak réluk.
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Azifjisagi szervezetek nem tudnak talpra 4llni. Lehet, szerepet jatszik ebben az is, hogy
az ifjusag kollektiv szervezdje, a Magyar Ifjisdg cimd hetilap annyira ,,semleges”, hogy
barmely polgdri orszdgban is megjelenhetne, s emiatt nem tudja a kollektiv szervezd
szerepét betolteni. Petrdk Lajos, a Forradalmi Munkds Ifjisdg vezetGje, az oktéber 23-i
tiintetés egyik szervezdje volt. Mint a Dolgoz6 Ifjiisdgi Szovetség budapesti szervezetének
egyik titkdra, kovetelte a tiintetés engedélyezését, garantélta annak békés kimenetelét.
Egyike volt azoknak, akik gyakran latogattak a jugoszldv nagykovetséget és tdmogattak
a Pet6fi Kort. Hasonl emberekkel az ifjisagi mozgalom mds szektoraiban is taldlkozha-
tunk, legf6képpen az egyetemi ifjisag kozott. Es ez egyik akadalya annak, hogy 1étrejojjon
egy valddi, egységes, harcos ifjusdgi szervezet.

Hegyinek, a régi vezérkari fonoknek az eltdvolitdsa helyes volt, de a helyére Ugrai
ezredes keriilt, aki a horthysta hadseregben torzsSrmester volt. A felszabadulds utdn tiszt lett.
Hat hénapos tiszti iskolat végzett. Mivel a hadseregben 32 Frunze-akadémiét végzett tiszt és
tabornok, valamint 14 Vorosilov-akadémiét™® végzett tiszt és tdbornok van, nem beszélve a
magyar katonai akadémidkat és iskoldkat végzett tisztek ezreirdl; érthetetlen, miért
allitottak ily fontos posztra olyan ezredest, akinek nincs megfelel§ katonai képzettsége.

7. A gazdaségi helyzet és a munkanélkiiliség megjelenése igazolja azokat, akik hittek
a pesszimista, s6t, néha panikszer( eldrejelzésekben. Most, amikor megvannak az els§
eredmények, alaptalan optimizmussal taldlkozhatunk. ,,Az élelmiszer-ellatdsban mar nem
fogunk taldlkozni nagyobb nehézségekkel” — olvastam néhdny nappal ezeltt a Népsza-
badsdgban. Az tény, hogy a szocialista tabor, elsGsorban a Szovjetunié bdkezi segitsége
és onfeldldoz6 szolidaritdsa eddig megakadélyoztdk a komolyabb nehézségek keletkezé-
sét. De ezzel kapcsolatban olyan hangulat alakult ki, hogy most mar allandéan gy lesz. A
legfontosabb tényezd: a kenyérelldtds egyaltalan nincs biztositva. A gabonakultdrdk
vetésteriilete tobb mint 500 000 holddal csokkent. Ez azt jelenti, hogy dtlagtermés mellett
kozel 460 000 tonna gabonahidny lesz. Ha feltételezziik, hogy a szabad felvasarlds
ugyanannyi gabondt adna az idén egy holdrél, mint az elmiilt évek begy(jtése — ami
teljesen kizért —, ebben az esetben is kozel félmilli6 tonna kenyérgabona hidnyzik, s ennek
pétldsat hallgat6lagosan a Szovjetuniotél vérjak. A begyijtést, mint a ,,rakosistdk” egyik
hibdjat, besziintették, de semmiféle konkrét terv ennek helyettesitésére nincs.

A minisztériumok és mds kozponti hivatalok meggondolatlan 6sszevondsa és megsziin-
tetése'' zavart valtott ki, legf6képpen a gazdasagiranyitdsban, de az 4llam irdnyitdsaban
is. Ezt a zavart még fokozza, hogy gyakran keresztiil-kasul valtogatjdk a part- és dllami
hivatalnokok megmaradt részét, azzal az indokldssal, hogy az dj embereket nem ismerik
az 4j helyiikon, ezért nincs ellenzékiik, mint a régi helyen. Ennek az az eredménye, hogy
egyre tobb a panasz, hogy a gydrak magukra vannak hagyva, hogy nincs kozponti vezetés
és ahelyi tandcsoknak nincs hova fordulniok. (A partban is novekszenek az ilyen panaszok.
Kideriilt, hogy azzal egyidejtiileg, hogy szétverték a partot, a part helyiségeit is elherdaltak,
s ily mo6don a keriileti és tizemi partszervezeteknek nincs hol tartaniuk a taggytléseiket.)
Mir most lathatd, hogy a bérek meggondolatlan emelése €s a természetben kiadott javak
eredményeképpen a termelés a tavalyihoz képest 20-30 szdzalékkal dragult. Az agitacio,
amelyet legf6képpen a szakszervezetek folytatnak, a munka intenzitdsdnak csokkenésére
irdnyul. El6re 1athatd, hogy a termés betakaritdsa utdn, amikor a nemzetkozi segély titeme
csokkenni fog, az iparban komoly nehézségek meriilnek fel, s ezek honaprdl hénapra
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novekedni fognak. A parasztsdg kozott oridsi spekuldcio figyelhetd meg, viszont adét alig
fizetnek. Ugyanakkor még nem gydzték le az inflacid veszélyét. Figyelembe kell venni,
hogy a munka termelékenysége jelentGsen csokkent, a normdk csokkentése, a felelGtlen
kiadasok pedig folytatédnak. Nincs egyensiily a termelés és a fogyasztas kozott, de az
eddig foganatositott intézkedések alapjan ez lehetetlen is. A partnak nincs befolydsa a
gazdasagi kérdések eldontésére az lizemekben. Ezt még elvileg meg is alapozzik: a
partszervezeteknek ,,ligymond” politikai munkdval kell foglalkozniuk, a munkéstandcsok-
nak pedig a gazdasdgival. Ezek a koriilmények akadalyozzak a partbefolyds novekedését
az lizemekben; akaddlyt jelentenek a revizionista nézetek is, amelyek a gazdasagpolitika-
ban a jugoszlav befolyds alatt alakultak ki. Véleményem szerint a gazdasagi teriileten olyan
nehézségek meriilnek fel el6ttiink, amelyek legydzésére nem vagyunk felkésziilve sem-
milyen teriileten, legfképpen nem pedig politikailag.

8. Szeretnék sz6lni a Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany ENSZ-hez kiildott
memorandumérél.' Szégyenkezve és felhdborodva olvastam ezt az aldzatos, bocsdnatkérg
okmadnyt, amely a Magyar Népkoztarsasdg és a part belsG kérdéseit egy olyan ENSZ elé
tdrja, ahol az imperialistdk az urak. Idézek egy bekezdést a memorandumbdl: ,,J61 ismert,
hogy a mult hibdiért felelGs dllami és partvezetdket levaltottdk, s megtiltottdk szdmukra,
hogy részt vegyenek Magyarorszag politikai életében.” Az ligyet még az is komplikalja,
hogy Magyarorszdgon biztosak abban, hogy ezt a fontos okmdnyt szokds szerint a
Szovjetunidval is egyeztették.

Osszegezve: Siirgdsen meg kell oldani a kommunista part égeté problémadit, a kommu-
nistdk egységének kérdését. (Folvetik a ,,munkdsosztily egységének” kérdését anélkiil,
hogy megmondandk: mit értenek ez alatt, milyen alapon, kinek a vezetése alatt kell ennek
megvaldsulnia. Ez csak fokozza a zavart és elkend6zi a valodi kérdést.) Itt elsGsorban arra
van sziikség, hogy a partmunkdba és a pértvezetésbe bevonjanak kiprébdlt, érdemes,
hiiséges elvtarsakat, akiket kizdrtak; Sket még fizikai munkdra sem veszik fel, és ahogyan
a Népszabadsag fejezte ki magat, ,,bels§ szdmizetésben” vannak. Politikailag ennek
alapvetd feltétele az elmuilt 12 év helyes értékelése. E nélkiil még azok az elvtdrsak sem
tudnak teljes ergvel fellépni és batran agitalni, akik az MSZMP-ben vannak, mert a part
multjanak a lejaratdsa zavarja Gket, sajat biinosségiik érzetét kelti benniik, anndl is inkdbb,
mert még mindig folytatédik a part és a népi demokracia szidalmazasa.

Ugyanolyan fontossdga van annak is, hogy végre megmagyardzzdk és politikailag
leleplezzék, milyen médon készitette el6 az ellenforradalmat Nagy Imre és frakcidja
éveken keresztiil politikailag és ideoldgiailag. Ami ezen a teriileten mar megtortént, csupan
az éltaldnos és nem meggy6z§ nyilatkozatok ismétlése. A part 12 éves tevékenységének
és érdemeinek elismerése nélkiil, a régi kiprobalt kommunistak bevonésa nélkiil, valamint
a Nagy Imre-frakci6 politikai leleplezése nélkiil az MSZMP nem lehet az orszdg vezet§
partja! Ezek a feltételek nélkiilozhetetlenek ahhoz, hogy az MSZMP val6éban vezesse az
orszdgot, a népet, a tomegszervezeteket, irdnyitsa az orszdg politikai, gazdasagi és
kulturalis életét.

Kommunista tidvozlettel:
M. I. Rdkosi

Moszkva, 1957. februdr 15.

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elndki Levéltdra
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JEGYZETEK

Rakosi levele elGszor a Népszabadsdg 1989. jinius 10-i szamaban jelent meg, majd kozolte a Kdddr
Jdnos — Végakarat cim( kotet (Hirlapkiadé Vallalat, Budapest, 1989. 182-188. 0.) és az El nem égetett
dokumentumok I. cimd gydjtemény (Szabad Tér Kiadd, Budapest, 1990. 55-63. 0.). Az elsé lap aljén
,,04255” bélyegzé lathato.

! A volt MDP-tagok MSZMP-be val6 4tigazoldsa még hénapokig tartott.

2L4sd példdul: Még egyszer a karhatalomr6l. Népszabadsdg, 1957. janudr 6.; Az 6zdi ,,véres hétfs”
torténete, uo. 1957. janudr 16.; Rdgalom és val6sag a karhatalomrdl, vo. 1957. januar 26. stb.

3 Kozvetleniil a forradalom elétt a didkmozgalom egyik kovetelése a fegyveres erdk szovjet
mintdjd, a nemzeti hagyomanyokt6l idegen egyenruhdjdnak megviltoztatdsa volt. Nagy Imre kor-
ménya megigérte ennek teljesitését, s ezt a Kddar-kormény sem vonta vissza. A vords csillagos
sapkardzsit is csak a évekkel késGbb dllitottdk vissza el6bb a munkasdrségnél, majd a rendSrségnél.

* Kédar 1957. februdr 2-i salgétarjdni beszédében a kvetkezSket mondotta: ,,Az a meggy6z5dé-
sem, hogy a sztélinista—rdkosista és hasonlé jelszavak is befejezték palyafutdsukat.” Lasd Népszabad-
sdg, 1957. februar 5.

> Maros4n Gyorgy: A munkasegységrél. Népszabadsdg, 1957. februér 10.

8 Az Olasz Szocialista Part XXXII. kongresszusa 1957. februdr 6-an kezdddott Velencében. A
Kédér kegyetlen testi kinzdsardl sz616 hireket valészintileg sajat kornyezetébdl tudatosan szivarog-
tattdk ki, hogy erGsitsék , Kdddr, a Rakosi-rendszer dldozata” képét a kozvéleményben. Ezeket a
legenddkat maga Kadar is céfolta kozvetleniil haldla el6tt adott interjijdban (Kdddr Janos — Végakarat.
i.m. 59.0.).

! Cséby Lajost valéjaban 1949 jiiniusdban, a Rajk-tiggyel 0sszefiiggésben tartéztattak le mint Rajk
j6 baréatjat a spanyol polgdrhabort idejébdl. (Cséby, letartéztatdsakor a Partizanszovetség fotitkdra
volt.) A Kominform 1948-as jugoszldvellenes hatdrozata utdn a budapesti jugoszlav kovetség tand-
csosa, Lazar Brankov tényleg szembefordult Titéval, de 1949-ben mar a Tit6-ellenes kirakatper, a
Rajk-per egyik f6 vadlottja lett.

8 Méd Pétert a Kiiliigyminisztérium munkatdrsaként ugyancsak 1949 nyarén tartéztattdk le, és
koholt vddakkal a Rajk-tigy egyik mellékperében itélték el.

A ,,zsid6 szdrmazéisi kaderek” tilsilydt a magyar vezetésben a szovjet partelnokség tette sz6va
az 1953 juiniusdban Moszkvdban folytatott targyaldsokon — nem kismértékben éppen Rékosi és a
wnégyesfogat” (Rékosi, Gerd, Farkas, Révai) ellen. A tdrgyaldsok nyomdn hozta a magyar part
Kozponti Vezetsége az 1953. juniusi hatdrozatot, amely alapja lett a Nagy Imre miniszterelnok
nevével fémjelzett 1ij szakasznak. A hatdrozat szovegét — egyebek mellett azért, mert tartalmazott egy
utaldst a ,,nem magyar kdderek” szerepérdl — 33 évig nem hoztdk nyilvanossigra. A meg nem nevezett
személyek:

a Népszabadsag fGszerkesztGje — Friss Istvan;

a Tdjékoztatasi Hivatal vezetSje — Szirmai Istvan;

Miinnich els helyettese a BM-ben — Tompe Istvan;

az orszdgos renddrfGkapitany — PScze Tibor vezérdrnagy;

a budapesti rend6rfékapitany — Sés Gyorgy ezredes.

10A Frunze Akadémidn csapattiszteket, a Vorosilov Akadémién politikai tiszteket képeztek.

1A forradalom elétt a Hegediis-kormany 31 tagbdl dllott: a kormanyf6, 6 helyettes és 24 szakmi-
niszter. Rékosi levelének frasakor a Kadér-féle Forradalmi Munkds-Paraszt Kormédnynak csak 8 tagja
volt, ebbdl 6 szakminiszter. 1957 majusdra mdr 19 szakminiszter foglalt helyet a korményban.

12A K4ddr-kormany 1957. februdr 5-én intézett memorandumot az ENSZ-hez, amelyben megtagad-
ta a magyar tigyben kikiildott kiilonbizottsdg tagjainak magyarorsz4gi beutazdsara vonatkozo kérést.
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17. ZAMCSEVSZKIJ FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1957. FEBRUAR 22.

A. A. Gromiko elvtars utasitdsira szétkiildve Misolat

TITKOS. 13. példany

L K. Zamcsevszkij 1957. februar 22.

napi feljegyzéseibdl 220/5e0
Feljegyzés

Boldoczki Janossal, a Magyar Népkoztdrsasdg moszkvai nagykovetével
Sfolytatott megbeszélésrol
1957. februdr 16.

14.00 6rakor fogadtam Boldoczki elvtdrsat.

Boldoczki elvtdrs tiznapos magyarorszagi tartézkoddsa utdn tért vissza Moszkvaba, s
kozolte, hogy megfigyelései szerint a helyzet Magyarorszdgon jobb, mint ahogyan az az
tjsdgokban tiikrozddik. Boldoczki elvtdrsnak az volt a benyomdsa, hogy a tomegek
hangulata elGbbre tart, mint a vezetSké. A vezetés egynémely tagja még bizonytalan,
ingadozik. Néhdnyan koziiliik példdul aggodalmuknak adtak hangot Boldoczki elvtérs
eldtt, munkdjuk egyes teriileteivel kapcsolatban, felhivtdk a figyelmét arra, hogy bizonyos
kérdések miatt rossz a dolgozék hangulata. Boldoczki elvtdrs beszélgetett kozépszinti
pértvezetSkkel, egyszer(i dolgozdkkal, s ennek eredményeként az a benyomds alakult ki
benne, hogy a vezetSk nem ismerik elég j6l a helyi viszonyokat. A lakossdg hangulata
val6jaban sokkal jobb, mint ahogyan neki arrél néhdny vezetd elvtars beszamolt.

Boldoczki elvtdrs kiemelte, hogy magdban a vezetGségben is vannak olyanok, akik
gyengeséget tanisitanak és ingadoznak. Kozéjiik tartozik Kobol [J6zsef], Kiss [Karoly],
Horvéth [Imre]. Kadar elvtérs tekintélye fokozatosan ng. Boldoczki elvtars véleménye
szerint most igen sok mulik azon, mennyire helyesen tudja majd Kédar elvtirs megvélo-
gatni és a megfelel§ posztokra helyezni a kddereket. Az orszadgban meglehetGsen erds az
antiszemitizmus. Kéddér elvtarst6l most azt vérjak, milyen alldspontot foglal majd el a
magyar szdrmazésd kdderek funkciéba helyezésének dolgdban.

Az oszéagban mind tobben mondogatjdk, hogy Nagy Imrét birsdg elé kell dllitani. Az
el6z6 pértvezetSkrdl hasonloképpen azt kezdik mondogatni, hogy ket is birdsig elé
kellene éllitani, amiért lehetSséget adtak arra, hogy az orszdgban ellenforradalmi megmoz-
duldsokra keriiljon sor.

Boldoczki elvtars véleménye szerint a sajtd és dltaldban véve a propaganda nem til
hasznos szerepet jatszik az orszdgban. Igen sokat emlegették példaul, hogy nagy munka-
nélkiiliség fenyeget. Aztan bebizonyosodott, hogy a munkanélkiiliség mértéke lényegesen
kisebb annél, mint amit errdl a sajtéban irtak. Mindaddig, amig a sajtéban nem kezdték
emlegetni a reakci6nak azt a jelszavat, hogy ,,Mérciusban Ujra Kezdjiik”, az egészrél csak
kevesen tudtak. Most viszont a hivatalos sajté segitségével ez a jelszd széles korben
elterjedt. Jellemzdnek mondta Boldoczki elvtars azt a tényt, hogy Magyarorszdgon egyre
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erGsebb a Tit6-ellenes hangulat, s mind tobben fordulnak a Szovjetuni6 felé. A titéizmust
j6szerével csak az tijsdgok, a folyéiratok és az irék emlegetik tovabbra is.

Boldoczki elvtdrs elmondta, hogy Kaddr elvtars szivélyesen fogadta, s azt mondta neki,
dolgozzék csak tovdbb nyugodtan, bdr az MNK Kiiliigyminisztériumédbdl kiilonbozd
intrikédlé bejelentéseket kiildozgetnek réla. Miinnich elvtars elég tartézkoddan fogadta
Boldoczki elvtarsat. Boldoczki elvtdrs feltételezése szerint, a Kiiliigyminisztériumban van
egy vele szemben ellenségesen viselkedd kis csoport, amely igyekszik elérni, hogy 6t
levaltsak. E tekintetben — véleménye szerint — Sebes [Istvan] kiiliigyminiszter-helyettes a
hangadé. A Kiiliigyminisztérium munkatdrsainak tobbsége azonban j6l fogadta és igen
barétsagos volt vele.

A kiiszobon 4116 magyar—szovjet térgyaldsok’ kapcsan Boldoczki elvtdrs arra kért,
tdjékoztassam a tdrgyaldsok tervezett lefolytatdsdr6l, hogy az MNK Nagykovetsége
megtehesse a sziikséges el6késziileteket.

A megbeszélésen jelen volt Kelin, az 5. Eurépai Osztaly attaséja.

L. Zamcsevszkij
az 5. Eurdpai Osztély vezetGje
Kapjak a kovetkez§ elvtrsak:

Bulganyin Zsukov
Vorosilov Brezsnyev
Kaganovics Muhitgyinov
Kiricsenko Sepilov
Malenkov Furceva
Mikojan Svernyik
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov

Hruscsov

Hiteles: D. Zvonkov [sajét kez( alairas]
113-ag. 57.11. 23.

1234-ag 2 példdny az ligyiratban marad
Gépelve 22 példanyban

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
Az elsd lap bal alsé sarkdban ,,SZKP KB 65506” bélyegz§ 1athatd.

! AK4dér Janos vezette magyar part- €s kormanykiildottség 1957. marcius 21-27. kozotti moszkvai
latogatdsa.
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18. GERO ERNO, REVAI JOZSEF, HEGEDUS ANDRAS
ES KOVACS ISTVAN LEVELE AZ SZKP KB
ELNOKSEGENEK, 1957. FEBRUAR 25.

A. VINOGRADOV KISEROLEVELE, 1957. FEBRUAR 25.
Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Mellékelem Ger6, Révai, Hegediis és Kovécs elvtarsnak az SZKP KB Elnokségéhez
intézett levelét, valamint a levél orosz forditasat.

1957. februar 25. 1. Vinogradov [sajit kez( aléirés]
No. 25-Sz-289.

B. GERO, REVAIL HEGEDUS ES KOVACS LEVELE

A Szovjetunié Kommunista Pdrtja Kozponti Bizottsdga Elndkségének!

Tisztelt Elvtarsak!

A mult év november 18-4n e levél aldirdi koziil hdrman az Elnokséghez fordultunk,' S
szamos kérdést vetettiink fel a magyarorszagi helyzettel kapcsolatban, és néhdny javaslatot
tettiink annak érdekében, hogy segitsiink megszildrditani a partot és a népi demokratikus
rendet Magyarorszdgon. Az azéta eltelt mintegy hdrom hénap alatt, amennyire a rendel-
kezéstinkre 4116 forrdsok alapjan meg tudjuk itéIni, a helyzet 1ényegesen javult: a milt év
novemberében meglévd sok hibat mdr kijavitottak. Egészében a magyar népi demokracia
szildrdabb lett, a part és a kormény ereje megnovekedett, az ellenforradalmi erdk tobb
teriileten komoly vereséget szenvedtek.

Nem volna helyes azonban azt hinni, hogy a part mar a sz6 igazi értelmében marxista—
leninista vezet§ pért, amely maga koré tomoriti a munkdsosztdly zomét, s ily médon
irdnyitja a munkdas-paraszt szovetséget, az dllami, a gazdasdgi, a kulturdlis életet, a
szakszervezeteket, az ifjusdgi szervezeteket és egyéb tomegszervezeteket. Pedig nyilvan-
vald, hogy ez a tovabbi fejlddés utja Magyarorszagon.

Jollehet, kiilonosen 1956 decembere 6ta, a pért ért el jelentds eredményeket, mégsem
lehet szemet hunyni af616tt, hogy az MSZMP tomegbefolyésa viszonylag lassan novek-
szik, hogy a part az lizemek jelentSs részében valdsdggal féllegalitasban van, hogy a
munkastandcsokban s f6ként ezek vezetésében alig van kommunista, hogy a tomegszer-
vezetekben a pért irdnyité befolydsa, bar az utobbi hetekben a felsG szervekben valame-
lyest novekedett, még mindig igen csekély.

Mi akaddlyozza a part tomegbefolyasdnak gyorsabb kiszélesitését és elmélyitését s
népszeriliségének tovabbi fokozdsat, s milyen médon lehetne és kellene az MSZMP-t a sz6
igazi értelmében vezetd parttd véltoztatni?

Kétségtelen, hogy az MDP tekintélyét 1956. oktdber 23-a el6tt erdsen megtépaztak a
régi vezetés hibdi s Nagy Imre partellenes revizionista frakcidja, tovdbbd az osztaly-
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ellenség, amely mérhetetleniil felfdjta a partvezetGség és a part hibdit, kihasznalta a vezetés
gyengeségét és kovetkezetlenségét, megbontotta a part egységét és megbénitotta cselek-
vEképességét. Nagy Imre csoportja ily médon akarta biztositani, hogy a vezetés a partban
és az dllamban sajat revizionista csoportja kezébe keriiljon; ténylegesen azonban ez a
csoport bomlaszto tevékenységével az ellenforradalmat készitette el6. Az MDP feloszla-
tasa 1956. november elsején,” az ellenforradalom véres diihongése idején, s rdaddsul az a
mdd, ahogyan e feloszlatds tortént, vagyis a part €s a partvezetés teljes elitélése, tevékeny-
ségének becsmérlése silyosan megrenditette a tomegek bizalmat a partban és a vezetés-
ben, s6t sok kommunista bizalmat nmagaban is. Igy az MSZMP nagy teherrel indult
utjara, nehezen taldlta és taldlja meg a kapcsolatot a széles tomegekkel. Azonban e
rendkiviil nagy nehézségeket le lehetett volna és le lehet kiizdeni. Ehhez azonban az
sziikséges, hogy az MSZMP vezetése tobb alapvet§ kérdésben médositsa dlldspontjt,
politikajat s a part, a sajtd, a radid, az dllami szervek s a tobbi gyakorlati munkdjét. E
kérdések féként a kovetkezdk:

1. A magyar népi demokrécia kozel 12 éves miltjdnak lényegileg negativ, tehdt
helytelen értékelése.

2. A Magyar Dolgozok Pértja felszabadulds utdni, s kiilonosen 1949 utdni tevékenysé-
gének, kadereinek, vezetése munkdjanak egyoldalian negativ, azaz helytelen értékelése.

3. Az oktéber 23.-november 4. kozott lezajlott ellenforradalmi eseményeknek, ezek
okainak, az okt6ber 23-i tiintetésnek és az ellenforradalom elzményeinek tobb tekintetben
helytelen értékelése.

4. Helytelen, revizionista és burzsod-nacionalista nézetek széles kord elterjedése a
partban, a sajtéban, a radiéban, az oktatasiigyben, a kultirdban, szamos minisztérium és
ezek vezetGinek tevékenységében s megnyilatkozdsaiban (példdul: oktatdstigyi, népmii-
velésiigyi, foldmivelésiigyi stb. minisztériumok), a gazdasdgpolitikaban, a szakszerveze-
tekben és egyéb tomegszervezetekben, s az ideoldgiai harc csaknem teljes hidnya a
revizionista €s burzsod-nacionalista nézetek ellen.

5. Helytelen kdderpolitika szdmos fontos teriileten: a kdderek kivélasztdsandl, a szemé-
lyikapcsolatok igen gyakori és tilzott érvényesiilése, rehabilitdltak és sértett, koztiik sokan
alkalmatlan emberek nagy szdmban felelds funkcidkban torténd alkalmazésa, karrieristak,
kifejezetten jobboldali elemek és volt — s6t nem is csak volt — ellenforradalmdrok
eldrekeriilése. Ugyanakkor tehetséges, kiprobdlt kommunista kdderek mellGzése, s6t a
partbol valo kiszoritasa.

Ad 1. Ami a magyar népi demokracia kozel 12 éves miiltjanak értékelését illeti, itt
jelenleg az a helyzet, hogy egyes megnyilatkozdsokban, teljesen éltalanos formdban,
hébekorban elismerik, hogy a népi demokrdcia adott valamit a munkdsosztdlynak, a
dolgoz6 parasztsdgnak, a népnek. Ez az elismerés azonban teljesen formai, iires, nem
meggydzd. Ugyanis a népi demokracia eredményeinek semmitmondd elismerését (bér ez
is igen-igen ritkdn torténik) rendszerint valsdgos szitokdradat kiséri. A sajtd, beleértve
az MSZMP kozponti lapjét, a Népszabadsagot, s természetesen a rddio is, szinte nap mint nap
szidjék a régi vezetést és a népi demokracidt. Nemcsak a magyar népi demokracia hatalmas
eredményeit hallgatjdk agyon, nemcsak folyton-folyvast a hibakat és ,,biinoket” talaljak fel,
hanem igen gyakran hazug médon a népi demokracidt olyasmivel vadoljak, amit ez nem
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kovetett el, vagy aminek éppen az ellenkezdjét cselekedte. A magyar népi demokrécia multbéli
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tevékenységének dllando szidalmazdsa természetszertileg a burzsod-demokratikus illizi-
Okat erdsiti, ily médon a népi hatalom és a kormdny ellenségeinek aknamunkdjat segiti elG.

E népi demokrécidt rdgalmaz6 hadjdratra jellemzd, hogy példdul Budapestnek a Szovjet
Hadsereg éltal tortént felszabaditdsdnak 12. évfordul6jdt targyalé cikkben, februdr 15-én
a Népszabadsag és a Népakarat, az orszdg két f6 napilapja nem a blinds népelnyomé
fasiszta Horthy-rendszert leplezte le, hanem a ,,blinds” multat, azaz a népi demokraciat
szidta.® (Altaldban szinte divatt4 valt a magyar sajtéban, valamint sok politikai megnyi-
latkozasban, hogy a ,,biinds” muilt kifejezést nem a nagytSkés-nagybirtokos Horthy-rend-
szerre alkalmazzdk, hanem a népi demokrdcidra s a part és az dllami vezetésre.) A
magyar—szovjet bardtsdgi szerz8dés 9. évforduléjat iinnepld szerkesztdségi cikkben a
Népszabadsag februdr 17-én azt szogezi le, hogy a ,,magyar—szovjet baratsdg nem volt
zavartalan. Kritikétlan tilbecsiilés, kincstéri jellegli magasztalds, nemegyszer sajét ered-
ményeink és hagyomdanyaink rovasara és mds hibdk nehezitették a j6szomszédi és bardti
viszony, a jészomszédi kapcsolatok egészséges fejlédését.”

Jellemz§ az is, ahogyan mind a mai napig azt magyardzzak, hogy a magyar parasztsig
miért nem volt hajland6 tdmogatni az ellenforradalmat. Azt mondjéak: jéllehet a paraszt-
sdgot a biinds régi rendszer (vagyis a népi demokricia) mindenképpen sanyargatta, a
parasztsdg mégsem lazadt fel a népi hatalom ellen, mert a magyar paraszt természeténél
fogva j6zan és mértéktarto.

A mezdgazdasagi termelGszdvetkezetek 1956. oktdber 23-t6] november kozepéig z6-
miikben szildrdan dlltak. S csak november mdsodik felében kezdték ket tomegesen
szétverni az ellenforradalmarok, akik kihasznéltdk a kormany akkori politikdjdban meg-
1év6 komoly hibdkat. Ennek ellenére mind a mai napig szdmos vezet§ személyiség, s
természetes, ennek nyomdén a sajtd és a radié azt hajtogatjdk, hogy a tsz-ek zome azért
hullott szét, mert erdszakosan szervezték oket.

A val6sdg mindezzel szemben az, hogy a tsz-parasztsag és az egyénileg gazdalkodd
parasztsdg tilnyomo tobbsége is — bar voltak kisebb-nagyobb sérelmeik — alapjaban
elégedett volt anépi demokracidval. Nemcsak azért, mert anépi demokrécia, a kommunista
part vezetésével foldet juttatott a parasztsdg széles rétegeinek, hanem azért is, mert
mezbgazdasdgi gépeket, villanyt, bekotSutakat, kozlekedést, kultdirdt, nagyban javuld
egészségligyet biztositott a falunak; mert a parasztsag anyagi helyzete a népi demokrécia
évei alatt, kiilonosen a legut6bbi hdrom évben, megjavult. Elssorban ezért nem volt képes
az ellenforradalom sem az egyénileg gazddlkod6 parasztsdgot, sem a tsz-parasztsagot
szekerébe befogni. Azonban nem csodédlkoznank rajta, ha az ellenségnek sikeriilne a
feliilrdl Gzott népi demokracia-ellenes rdgalmazé kampdnyt a faluban megnyergelni, s
ennek segitségével a legkozelebbi hetekben vagy hénapokban a parasztsag kozott helyen-
ként zavart kelteni.

Hasonl6 rdgalmazé hadjdrat folyik az el6z8 vezetés, de a lényegét tekintve a népi
demokricia ellen szdmos mds teriileten is. Példdul az iparban és a nagyiizemi mezd&gazda-
sdgi termelésben azzal az indokldssal sziintették meg az elmiilt hénapokban a teljesitmény-
bérezést, hogy ezt a ,,blinds” régi vezetés embertelensége hozta. Igaz, hogy most kényte-
lenek 1jb6l megkisérelni bevezetni a teljesitménybérezést, mert a munka termelékenysége
nagymértékben visszaesett, a termelés Onkoltsége pedig igen jelentGsen emelkedett.
Azonban most is dllandéan hangoztatjak, hogy a régi, allitélag tilsdgosan szoros normakat
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visszadllitani nem szabad. Persze, voltak egyes nem nagy teriiletek, ahol a norma tilzottan
szoros volt. Egészében azonban 1956 oktéberében nem az volt a jellemz§ Magyarorsza-
gon, hogy az adott miiszaki szinvonalhoz képest a normdk tilsdgosan szorosak voltak,
hanem inkdbb az, hogy lazdk voltak. Hiszen a vas- és fémfeldolgoz6 ipar dtlagédban a
normét tobb mint 150 szdzalékra teljesitették.

Ugyancsak rdgalmaz6 kampany folyik a munkaverseny ellen is, amely egyes hibak
ellenére is a magyar munkdsosztdly szocialista Ontudatdnak nagyszerdi megnyilvanuldsa
volt, s hatalmas szerepet jatszott a termelés és a termelékenység emelésében, a magyar
népi demokrécia sikereiben. A munkaverseny elleni kampéany, melynek élén a Szakszer-
vezetek Orszdgos Tandcsa dllott, nyilvanvaléan a jobboldali szocidldemokracia dlldspont-
jat juttatja kifejezésre. Ez a kampany is szerepet jatszik abban, hogy — Jugoszldvia példdja
nyomén — jelenleg Magyarorszdgon megsziint a munkaverseny, egyelére nyoma sem
latszik annak, hogy az MSZMP-nek, a munkéstandcsoknak, a szakszervezeteknek szan-
dékaban éllna a munkaversenyt tijbol életre hivni.

A hivatalos hirverés, a sajtd, a radi6 stb. dllandéan azt hangoztatjak, hogy a magyar
munkésok, parasztok, értelmiségiek életszinvonala az utébbi években visszaesett. Ezen
allitas igazoldsara nem 4talljak, hogy durva hamisitdsokhoz folyamodjanak. A valésag az,
hogy 1949-hez képest, amikor a munkdasok, az alkalmazottak és a dolgoz6 parasztok
személyi fogyasztdsa s életszinvonala tilhaladta a hdboru eldttit, 1950-1952-ben valoban
volt komoly dtmeneti visszaesés. Ez azonban nem magyar sajatossiag. Ugyanez megvolt
mds népi demokratikus orszdgokban is. Az okok is nagyjabol hasonldk: tilzott hadi
kiadasok, tilsdgosan gyors iitem( iparositds, a mez§gazdasdg elmaraddsa az iparhoz
képest, 1952-ben rossz termés. Ezeket az okokat és azt is, hogy milyen volt akkor a
nemzetkozi helyzet, azonban nagyrészt elhallgatjak. De foként arr6l nem beszélnek, hogy
1953 éta Magyarorszagon a dolgozok életszinvonala évrél évre jelentGsen emelkedett, és hogy
1956-ban a munkas-, alkalmazotti-, paraszti lakossag atlagos redlfogyasztasa, egy fore szamitva,
koriilbeliil 30 szdzalékkal meghaladta az 1949. évit, s az egy munkdsra jut6 redlbér is koriilbeliil
12 szézalékkal volt az 1949. évi folott, s mintegy 25-30 szézalékkal az 1952. évi folott.*

Ugy gondoljuk: a ténylegesen elkvetett hibdkat nem kell elhallgatni, de nem is szabad
eltilozni ezeket, mert mindez az ellenség malmadra hajtja a vizet. Nem csupdn 4ltalédnos-
sdgban, hanem gyakorlatian és targyilagosan meg kell mutatni az eredményeket, s be kell
bizonyitani, hogy a magyar népi demokracidt nem a hibak, hanem elsGsorban az eredmé-
nyek jellemzik. Ez elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a part és a kormény befolyésa
a széles dolgozo tomegek kozott mindinkdbb megszildrduljon, és hogy a tomegek mind-
inkabb tdmogassak, magukénak valljak a népi demokraciat.

Ad 2. Ami a Magyar Dolgozdk Partja, ennek vezetése és kaderei felszabadulds uténi,
illetve 1949 utéani tevékenységének értékelését illeti, itt is van annyiban némi javulds, hogy
mdr ritkdbban szerepelnek ttsz€li, otromba, gy(ilolkodd jelzék. A ,,Rakosi-Gerd-klikk”
hazug legenddja is, amelyet Nagy Imre talalt ki az ellenforradalom tobzéddsénak napjai-
ban, de amellyel azéta is tobb mint harom hénapon keresztiil mint {6 jelszéval operaltak,
let{inében van.

A Magyar Dolgozok Pértjat illetden a hang némileg megvaltozott, de a 1ényeg, a part
egész muiltjanak és tevékenységének alapjaban negativ értékelése megmaradt. Teljesen
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elhallgatjdk azt, hogy az 1953. jiniusi KV-i hatdrozat utdn megkezd§dott az el6z6 években
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elkovetett silyos hibdk kijavitdsa, és ezen a téren 1956 oktdberéig sok tekintetben jelentGs
el6rehaladas tortént (szocialista torvényesség biztositasa, népjolét emelése, mezGgazdasig
fejlesztése stb). Megmaradt a ,,Rdkosi-Gerd-féle vezetés”, vagy a ,,régi vezetés”, mint az
a ,,Prﬁgelknabe”s, amelynek minden baj és rossz dllit6lag bline, minden hiba és hidny, ami
Magyarorszdgon bekovetkezett, sdt sok olyasmi is, ami egyéltaldn nem volt hiba vagy meg
sem tortént. Szdmos politikai vezetd személyiség, s ezek fellépése nyoman a sajtd, a radié
valésaggal igyekeznek beoltani a biintudatot a kommunistdkba. Igyekeznek elhitetni
veliik, hogy a parttal egyiitt ,,szorny( biinoket” kovettek el a nép ellen. Ezzel morélisan
alddssak a kommunistédk és a jelenlegi partvezetés tekintélyét a széles tomegek el6tt.

Kezdettl fogva azon az 4llasponton voltunk, hogy az MDP feloszlatdsa a véres fehér
terror napjaiban silyos hiba, likvidatorsag volt. Mi ennek ellenére a jelenlegi helyzetben nem
tartjuk helyesnek az MDP feloszlatdsa s az ezért val6 felelgsség kérdésének felvetését. De
semmiképpen sem helyes az, hogy a feloszlatds utdn mind a mai napig folyton-folyvast
ragalmakat szérnak az MDP-re, ennek vezetésére, politikdjara és kadereire, mert ez Nagy Imre
partrombold politikdjanak a folytatdsa. Nem felel meg a valdsagnak az az allitds sem, hogy az
,,MDP szétesett”, az ,,MDP széthullott”, ,,az MDP bebizonyitotta teljes tehetetlenségét” stb.

Az MDP a dont§ pillanatban valoban akci6képtelennek bizonyult, mert vezetésébe
arulok keriiltek be: Nagy Imre és tarsai. Akik Osszejdtszottak az ellenforradalmarokkal,
megbénitottdk a partvezetés cselekviképességét, és cinkosaik révén, akik bent iiltek a
hadsereg vezetésében, a renddrségben, egyebiitt, megakadalyoztdk a kommunistdk, a
munkdésosztaly legjobbjai felfegyverzését és mozgositasat az ellenforradalom elleni harc-
ra. Az MDP azonban nem hullott szét, s november 4-én az arulknak a vezetésbdl valé
eltdvolitdsdval a partot djra akci6képessé lehetett volna tenni. Ha az MDP 1956 oktébe-
rében ,,széthullott” volna, mint ahogy ezt 4llitjak, akkor mivel magyardzhatd, hogy az
ellenforradalom, az dllamvédelmi szervezet mellett, erejét éppen az MDP szétziizéséra 6ssz-
pontositotta? Vajon az MDP ,,széthullasar6l” sz616 hazug mese nem azt a célt szolgdlja-e, hogy
megkisérelje igazolni a part feloszlatasat, fedezni Nagy Imre és csoportja drulasat?

Barmi legyen is egyesek indit6 oka, amikor ebben a méltatlan kampéanyban részt
vesznek, objektive a part, a népi demokrécia ellenségeit segitik, gatoljak az MSZMP
tomegbefolyasanak elmélyiilését, nehezitik az egészséges, becsiiletes kommunista kdde-
rek tomoritését, harci egységbe kovacsolasat és aktivizalasat.

Ugy halljuk, hogy elékészitik és rovidesen megtartjdk a Farkas Mihaly és térsai perét.®
Figyelembe véve, hogy a Nagy Imre-csoport s vele egyiitt az osztdlyellenség milyen
iigyesen hasznalta ki a Rajk-temetést a part tekintélyének aldasasara, az ellenforradalom
el6készitésére, fé16, hogy a jelenlegi helyzetben a Farkas-per hasonl6 szerephez juthat. Ez
az aggily anndl inkdbb indokoltnak latszik, mert a Farkas-pernek ilyen felhaszndldsa
egyaltaldban nincsen ellentétben azzal a politikdval, amely az MDP, ennek politikéja,
vezetése és kdderei megrdgalmazasa tekintetében jelenleg is folyik.

Ugy véljiik: véget kell vetni az MDP ragalmazisanak. Véget kell vetni annak, hogy a
kommunistdkba naprél napra mint a mérget, gy oltsdk be a biintudatot (sajnos nem
sikerteleniil), s ezzel nagyszdmi kommunistdt taszitsanak tétlenségbe, vagy alddssdk
onbizalmukat, tekintélyiiket a dolgozdk korében, fékezzék cselekvési képességiiket. Igaz-
sdgos, objektiv értékelést kell adni az MDP tevékenységérdl. Meg kell mondani, nemcsak
altalanossagban, hanem konkrétan kifejtve, hogy a hibdk mellett s ezek ellenére az MDP
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tevékenysége egészében igen pozitiv; hogy a magyar népi demokrécia, a munkdsosztily,
a parasztsag, a dolgoz6 nép — az MDP vezetésével — olyan sikereket és eredményeket ért
el, amilyenekrdl a régi nagytSkés-nagybirtokos kizsakményolé Horthy-rendszerben a
dolgozdk legjobbjai is csak dlmodozhattak. Ez egyik alapvetd feltétele annak, hogy az
Osszes egészséges kommunista eréket egyesiteni lehessen, hogy az MSZMP val6ban
vezesse a munkdsosztalyt és az egész magyar tarsadalmat.

Ad 3. Az 1956. oktéber 23.-november 4. kozotti események értékelésében annyiban
van jelentGs javulds, hogy az MSZMP vezetése mult év december havi hatérozatéban’
kimondotta: a fegyveres felkelés nem forradalom, hanem ellenforradalom volt. De még
mindig kisért az a hamis felfogds, hogy az oktéber 23-i tiintetés jogos és igazsigos
kovetelésekért folyt, s hogy békés jellege volt; hogy a tiintetés célja a part- és dllami vezetés
hibdinak kijavitdsa és a népi demokracia megerdsitése volt; hogy a tiintetésben a didkok
mellett nagy szamban vett részt a munkésosztaly is.

Anélkiil, hogy a részletekbe belemennénk, a kovetkezdket tartjuk sziikségesnek leszo-
gezni: a tiintetést semmiképpen sem lehet elvalasztani a fegyveres ellenforradalmi 14za-
dastol; a kett idSben is, térben is teljesen egybefonddott. Az oktGber 23-i tiintetés,
amelyen koriilbeliil 40-50 ezer f§ vett részt, kezdettdl fogva kifejezetten soviniszta,
nacionalista, irredenta és kommunista- €s szovjetellenes jellegi volt. A tiintetés célja és
szerepe: a tomegek mozgdsitasa a jobboldali elemek dltal a vezetés megkaparintdséra, a
tudatos ellenforradalmérok 4ltal a fegyveres ellenforradalmi 14zaddsra és a ldzadés élca-
zdséra. A tiintetésben a torzsmunkdssdg nem vett részt, hanem féként didkok, fiatal
értelmiségiek, s kisszdmban fiatal, de nem a munkdasosztaly derékhaddhoz tartozé munkas.
A tiintetést Nagy Imre és frakcidja készitette eld, s ezt honapokon 4t tart6 széles kord
kampény el6zte meg a sajtéban, a radiéban, a Pet6fi Korben stb. E kampanyban és
magdnak a tiintetésnek az elSkészitésében nagy szerepet jdtszottak a jugoszlavok és
mellettiik a nyugati imperialistak.®

Fel kell fedni Nagy Imre part- és orszagéaruld szerepét. Meg kell magyarazni, hogyan
lett Nagy Imre opportunistdbdl revizionistdvd, majd a munkdsosztily, a forradalom, a
magyar nép aruléjavd, az ellenforradalom zaszlajava és szovjetellenes zaszl6vivGjévé.
Jollehet, egy vagy két esetben elhangzott olyan kijelentés, hogy Nagy Imre arul6 volt, vagy
hogy 4ruléva valt, de az ilyen egyes, éltaldnos jellegi kijelentések senkit sem gydznek
meg. Nem gydznek meg azért, mert nem fedik fel konkrétan, nem magyarazzdk meg,
miben allott, hogyan ment végbe Nagy Imre druldsa, s mi vezetett ide; mert részben
helytelen az 1956. okt6ber 23.—november 4. kozotti események értékelése; mert az
MSZMP ideiglenes kozponti vezetGségének 1956. decemberi hatirozata Nagy Imre
szerepét helyteleniil értékeli,” s ugyanakkor ezt a hatdrozatot az MSZMP vezetése jelenleg
is irdnyadonak tekinti; mert a sajté tovdbbra is mentegeti Nagy Imrét (ldsd példaul a
Népszabadsagban folytatélagosan megjelent riportsorozatot a R4di6 ostromar6l).'

Nagy Imre és csoportja druldsanak konkrét felfedése és leleplezése, valamint az 1956.
oktéber 23.—november 4-i események s ezek eldzményeinek objektiv marxista elemzése
és értékelése elengedhetetleniil sziikségesek ahhoz, hogy az MSZMP témegbefolyédsa
lényegesen megnovekedjen, és igazi vezetd parttd valjék.

Ad 4. Az MDP-ben az ideolégiai harc az antimarxista—antileninista nézetek ellen igen
gyenge volt, s ebben hibds a part akkori vezetése. Ami az MSZMP-t illeti, a helyzet annél
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silyosabb, mert a revizionista nézetek 1956 oktdbere el6tt és az ezt kovetd hénapokban
rendkiviil megerdsodte, behatoltak a partba, a tomegszervezetekbe, az allami munka
teriiletére, a gazdasigi életbe. A sajtéban, a rddi6addsokban, a kulturdlis életben, a
szinhdzakban, a moziban, a konyvkiaddsban, az egyetemeken szétterpeszkedett s szinte
uralkoddva valt a burzsod és kispolgari posvany, csaknem szabadon grasszél a naciona-
lizmus. Bér az ut6bbi idGben a sajtéban, a radi302ban is sokat javult a Szovjetuni6hoz val6
viszony, még mindig gyakoriak a nyilt, vagy burkolt szovjetellenes ragalmak, s ez aldl
sajnos a Népszabaddg sem kivétel. A sajté és egyes vezet§ személyiségek elvteleniil
dicsGitik az egyéni parasztgazdasigot és az egyénile gazddlkodé parasztot, akinek
tgymond nem kell tanulnia gazdalkodni, mert mindenkinél jobban ért hozza. Elvteleniil
dics6itik a magankisipart és magéan-kiskereskedelmet.

Kédar Janos elvtérs felvetette ugyan egyik beszédében az ideoldgiai harc sziikségessé-
gét a revizionizmus s az antimarxista—antileninista nézetek ellen, s konkrétan fellépett a
pért vezet szerepének reviziéja ellen a szakszervezetek kérdésében. ' Ténylegesen
azonban a revizionizmus ellen harc gyakorlatilag alig folyik, s6t tovabb terjednek antimar-
xista, revizionista nézetek. Mialatt nemzetkozileg megindult és kibontakozik a harc a
revizionizmus ellen, a Népszabadsdg roviddel ezeldtt kifejezetten védelmébe vette a
Kozgazdasagi Szemle cimd gazdasagi folydirat 1956. juniusi szdméban kiilonosen arcét-
lanul porondra lépett revizionizmust.'> (A munkasosztily abszolit elnyomorodésérél
sz616 marxi tanités elutasitdsa; az értéktorvény és a piac szabdlyozd szerepének dicsditése
a szocalizmust épité népi demokricia gazdasdgdban; a tervgazddlkodds antimarxista,
jugoszlav tipust felfogésa stb.)

A Jugoszlavidban uralkodé revizionista nézetekkel kapcsolatban ma sincs kovetkezetes
dllaspont. A nemzetk6zi kommunista mozgalom igen fontos megnyilvanuldsait a magyar
sajté nagyrészt nem, vagy eltorzitva kozli. (Sepilov elvtars beszédébdl példaul a magyar
sajtéban 1ényegében kihagytdk a szocialista tdborra és a jugoszldvokra vonatkoz6 kritikai
megjegyzéseket.)'

A revizionizmus Magyarorszagon féként jugoszlav és lengyel forrasokbdl s persze
hazai talajbdl is taplalkozik, s szinte kivétel nélkiil minden teriileten jelentkezik. Vélemé-
nyiink szerint azonban a legfontosabb, egyben legveszedelmesebb megjelenési formdja a
part szerepének, lenini jellegének revizidja. A sajté s egyes kommunista vezetSk, szemben
az 1956. oktébert kovets honapokkal, jelenleg mar dltaldnossdgban hangoztatjik, hogy a
népi demokrécidban sziikség van vezets partra. A szakszervezetek és az ifjuisagi szerve-
zetek sziikebb vezetGségei, legaldbb is szavakban, megvaltoztattak el6z§ helytelen allas-
pontjukat, mely szerint e szervezeteknek fiiggetleneknek kell lenniok a parttdl és az
dllamt6l. Ez mindenesetre haladds. Azonban ennek ellenére a partsajté szdmos alapvetd
vonatkozasban még mindig helytelen nézeteket képvisel a part jellegét és szerepét illetGen.
A Népszabadsag kovetend§ példaként éllitja oda, hogy Budapest egyik keriiletének
MSZMP-bizottsdga csupan tandcsokat ad a keriilet forradalmi ifjimunkés-szovetségének,
de nem irdnyitja azt. A part sajtéja azt a nézetet terjeszti, hogy a partbizottsagok és a
partszervezetek ne irdnyitsdk ténylegesen a szakszervezetek, az ifjisdgi szervezetek, s
egyéb tomegszervezetek munkdjat (a benniik és vezet§ szerveikben mikod6 kommunistak
révén), hanem csupdn éltaldnosan, eszmeileg befolyasoljdk e szervezeteket, valamint a
Hazafias Népfrontot (amely mozgalom egyébként csaknem halott). Hasonléképpen a sajt6
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— a part sajtéja is — azt a nézetet terjeszti, hogy a partszervezetek ne foglalkozzanak
konkrétan a termelés kérdésével, mert ez a munkéstandcsok dolga, mig a partszervezetek
feladata az, hogy segitsék a munkéstanacsokat, s hogy politikai felvildgosiast végezzenek.

A paértszervezeteknek az iizemekben, dltaldban a termelésben betoltott szerepérdl
szblva, szeretnénk roviden érinteni a munkdastandcsok kérdését. Egyes vezet§ elvtarsak,
mint példdul Apré elvtars, s ennek nyoman a partsajto, a radi6 s a tobbi helyteleniil dgy
vetik fel a kérdést, hogy az iizemekben, a termelésben kettSs aldrendeltségnek kell
érvényesiilnie ugyaniigy, mint a helyi tandcsoknal, s hogy ez igy helyes és ideélis. Més
széval az lizem igazgat6ja egyrészt a munkastandcsnak legyen aldrendelve, masrészt pedig
a szakminisztériumnak, illetve a megfeleld miniszteridlis szerveknek, vagy pedig a meg-
felel6 helyi tandcs végrehajt6 bizottsdganak. Ugyanezek az elvtarsak azt dllitjak, hogy csak
a munkdstandcsok létrehozasdval valtak a gyarak, iizemek Magyarorszagon tarsadalmi
tulajdonnd, vagyis hogy az allami tulajdonban 1év6 gydrak és iizemek nem képeznek
Ossznépi tulajdont. Ezzel természetszerileg azt a helyteln, az ellenforradalmi erdket
tdmogat6 allaspontot erdsitik, hogy oktéberben nem ellenforradalom, hanem forradalom
ment végbe, amelynek sziilotte a munkéastanics.

Erthetd, hogy az MSZMP vezetésének szamolnia kell a munkéstanacsokkal, mint 1étez6
szervekkel. De az semmiképpen nem helyeselhetd, hogy egyesek elvi-eszmei alapot
prébélnak adni a munkdstandcsok ald; hogy semmibe veszik a gazdasagi vezetésben, a
termelés irdnyitdsdban a felelds egyszemélyi vezetés lenini elvét, s hogy a szocialista dllam
s az éllamositott koztulajdon kérdésében a jugoszlav példat kovetve beletévednek a
revizionizmus pocsolyajaba.

A parttal, ennek szerepével és jellegével kapcsolatos masik fontos kérdés az a vita, hogy
az MSZMP minGségi part vagy pedig tomegpart legyen-e? Szerintiink a kérdés ily médon
val6 feltevése nem helyes, mert nem dialektikus, mert nem a konkrét magyarorszagi
viszonyokbdl indul ki, hanem abbdl az egyoldali — bar magéban véve helyes — tételbdl,
hogy az MDP taglétszdma tdlsdgosan nagy volt, s hogy benne jelentds szdmban voltak
idegen elemek is. Ebbél vonjék le a szerintiink helytelen kovetkeztetést: legyen az MSZMP
kis 1étszami minGségi part. Anélkiil, hogy a kérdés részletes taglaldsdba belemennénk,
roviden leszogezziik 4lldspontunkat: véleményiink szerint arra kell térekedni, hogy az
MSZMP mindségi és egyben tomegpart legyen.

Végs6 fokon arrél van szd, hogy az MSZMP esetében a partr6l sz616 lenini tanitds
jusson-e érvényre, amely szerint a part a munkdsosztily élcsapata s a vezet§ erd a
szocialista dllamban, a gazdasdgban, a kultira teriiletén stb., avagy pedig a part jugoszlav,
revizionista felfogasa, melynek értelmében a part nem irdnyitd, vezet§ erd, hanem propa-
ganda szervezet. Nyilvdnval6, hogy az MSZMP-nek nem jugoszldv tipusu, revizionista,
hanem lenini tipusd, forradalmi partnak kell lennie. Ehhez azonban az sziikséges, hogy a
part jellege kérdésében helyes marxi-lenini elvek érvényesiiljenck. Ez az alapvetd feltétele
annak, hogy megfelels szervezd munka révén, a part legy6zze minden teriileten a nehéz-
ségeket, s nem utolsésorban a szocialista népgazdasag épitésében, ahol a nehézségek sok
tekintetben még rejtettek, s hogy tovabb lehessen emelni a magyar nép anyagi és kulturélis
életszinvonaldt.

Ad 5. Az MSZMP kéderpolitikdjdban meglév§ hibdkrdl és hidnyossdgokrél a mar
eloljaréban elmondottakon til csupan néhany észrevételt kivanunk tenni. Itt szerintiink a
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leglényegesebb az, hogy ez a kaderpolitika sok tekintetben nem nyugszik elvi alapokon,
hanem szdmos esetben személyi, bardti kapcsolatokra épiil. Az ilyen kdderkivélasztds
(mint példdul Szirmai Istvan kinevezése a Tdjékoztatdsi Hivatal elnokévé; Szirmai Istvan
karrierista, kalandor tipusi ember, akit Farkas Mihdly vitt kovetkezetesen elre) hozhat
ugyan bizonyos pillanatnyi eredményeket, de végs6 fokon megbosszulja magat. Fontos
vezetG posztokra keriiltek jobboldali szocidldemokratdk, ugyanakkor baloldali volt szoci-
dldemokratdkat héttérbe szoritanak. Mésrészt igen aggasztd, hogy Nagy Imre nyilt vagy
burkolt hivei szdmos fontos funkcidt toltenek be (példaul Somogyi Mikldst valasztottdk
meg a SZOT elnokévé, aki Nagy Imre régi hive, akinek aktiv szerepe volt abban, hogy a
szakszervezetek szembefordultak a pérttal és a népi demokracidval, s akinek miltjaban
s6tét foltok vannak). Kiilonosen fontos funkcidkat toltenek be Nagy Imre emberei és
kiilonféle bizonytalan elemek a part kozponti apparatusaban (példaul Fehér Lajos, aki az
IntézG Bizottsag tagja, és a part jelent§s munkateriiletét vezeti; Kobol Jozsef, aki tagja a
Szervezd Bizottsagnak és az oktébert megel6zd iddben, valamint az oktéberi napokban
kétkulacsos magatartast tanusitott; Orban Ldszl6, aki az agit-prop. osztily helyettes
vezetdje, akinek nagy szerepe volt a Kozponti Vezet§ség apparétusa szétziillesztésében;
Nagy Gyula, aki teljesen Nagy Imre oldaldn 4llott, a parthoz vajmi kevés koze volt, s
jelenleg a Kozponti Vezetdség mezdgazdasigi osztilydt vezeti stb.). Ez a jobboldali,
revizionista és kétkulacsos elemektdl megfertGzott kozponti partapparatus sziikségképpen
érezteti hatdsat a part egész tevékenységében.

Végiil — s ezt jbdl alé kell hiizni — megengedhetetlen és politikailag teljesen indoko-
latlan, hogy mialatt a part silyos kaderhidnnyal kiizd, kiprébalt kommunista kaderek
Magyarorszédgon és kiilf61don nagy szdmban passzivitdsra vannak kdrhoztatva.

Az itt kifejtett észrevételeinkkel és javaslatainkkal — gy véljiik — elGsegitjiik, hogy az
MSZMP mindinkabb elfoglalja a marxista—leninista partot megillet§ helyet a magyar népi
demokdcia rendszerében, hogy a sz6 teljes értelmében vezet§ partta legyen.

Kommunista iidvozlettel:
Gerd Erné
Révai Jozsef
Hegediis Andrds
Kovdcs Istvdn
1957. februar 23.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

Az A. jelii irat tetején ,,SZKP KB 04777 bélyegzd olvashaté. A lap aljén kézirdssal: ,,Irattarba 57.
IIL 5. Olvashatatlan alairas”. A B. irat orosz nyelv(i, a magyar eredeti gépirat elsG oldala csatolva, a
tobbi része nem szerepelt az dtadott iratok kozott. A B. irat els6 oldalanak jobb felsd sarkdban,,Fordités
magyarb6l” felirat, jobb alsé sarkdban ,,04777” bélyegzd lathato.

A levél magyarul megjelent a Tdrsadalmi Szemle 1990. 10. szdmaban, 83-91. o. Urbé4n Kéroly
bevezetésével és jegyzeteivel. Utdbbiak egy részét felhasznaltuk, a szerzd szives engedélyével.
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L Lasd Gerd, Hegediis és Kovacs 1956. november 18-i levelét a I1I/8. sz. dokumentumban.

Helyesen az MDP feloszlatdsa mér okt6ber 30-an megtortént, és masnap, 31-én keriilt sor az
MSZMP megalakuldsara, amit Kddar november 1-jén jelentett be a rddidban.

A helyes datum: februdr 13. A Népszabadsdg és a Népakarat emlitett cikkei is ezen a napon
Jelentek meg.

A levélben felsorolt termelési és életszinvonal-adatok tendenciézusan eltilzottak.

5 Kb. biinbak.

6 Farkas Mihdlyt marcius 17-én {télték el hatévi bortonbiintetésre, majd — torvényességi 6vis
eredményeként — aprilis 19-én itéletét tiz évvel felemelték, de harom évvel késdbb, 1960. dprilis 1-jén
egyem kegyelemmel szabadult fidval, Farkas Vladimirral egyiitt.

7 Az MSZMP KB 1956. decemberi hatérozatét l4sd Népszabadsdg, 1956. december 8.

8 Azoktéber 23-i tiintetés e lefrdsa természetesen elejétdl végig —amintegy negyedrészre aldbecsiilt
létszamtol az ,imperialistak” el6készitd szerepéig — valotlansdgokat tartalmaz.

% A december 5-i parthatérozat meg ,,partellenzeknek” nevezte a Nagy Imre-csoportot.

A Népszabadsdgban 1957. januar 22-29-én megjelent riportsorozat, majd brostira (Havasi
Tamas [Fellegi Tamas]-Herczeg Jdnos [Nemes Janos]-Kerek Gyorgy [Kalmar Gyorgy]: A Rddié
ostroma. Budapest, 1957.) természetesen a Kadar-rendszer szolgdlatiban frédott, de az id6 kozelsége
mlatt még nem rugaszkodott el teljesen a torténeti valésagtol.

! Kédar Janosnak a SZOT X. plénumén és az MSZMP csepeli aktivaértekezletén elhangzott
beszede1t lasd Népszabadsdg, 1957. januér 29. és 31.

24 Kozgazdasdgi Szemle 1956. juniusi szimdnak vezércikke ,.eleven kozgazdasagi élet terem-
tését” tiizte ki célul. A foly6iratszam elsé harom cikke a kovetkezd volt: Nagy Tamds: A politikai
gazdasdgtan néhdny kérdésérdl; Erdds Péter: A tervgazdalkodds néhdny elméleti kérdésérdl; Péter
Gyorgy: A gazdasdgossag és a jovedelmezdség jelentSsége a tervgazddlkoddsban.

13 Sepilov szovjet kiiliigyminiszter a Legfels6bb Tandcs 1957. februar 12-i iilésén tartott kiilpolitikai
beszamol6t. Ezt ismertette mdsnap, roviditve, a Népszabadsdg. Sepilovot néhdny nappal késébb
Gromiko viltotta fel a kiiliigyminiszteri székben.

19. AZ SZKP KB HATAROZATA RAKOSI MATYAS
ES TARSAI UGYEBEN, 1957. APRILIS 18.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. APRILIS 18.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P90/LVIIIL.
Szuszlov, Sepilov, Arisztov, Andropov, Gromiko elvtarsaknak

Kivonat a 90. sz. jegyzdkonyvbél, a KB Elnokségének 1957. dprilis 18-i iilésérdl
Az MSZMP KB kérésérdl Rdkosi, Gerd és a Szovjetuniéban tartézkods

mds elvtdrsak iigyében; Rdkosi elvtdrsnak az SZKP Kozponti Bizottsdgdhoz intézett
1957. mdrcius 25-i levelérdl

A KB jovéhagyja az SZKP KB hatdrozattervezetét ,,Az MSZMP KB kérésérél
Rékosi és Ger§ és a Szovjetuniéban tartézkodé mas elvtarsak iigyében” és ,,Rékosi
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elvtarsnak az SZKP Kozponti Bizottsdgdhoz intézett 1957. mércius 25-i levelérél” (mel-
1ékelve).
A KB Titkarsaga vizsgélja meg, lehet-e munkat adni a Rékosi elvtarsnak a Szovjet-
unidban.
A KB Titkdra

B. AZ SZKP KB HATAROZATA AZ MSZMP KERESEROL, 1957. APRILIS 18.
A 90. sz. jkv. LVIIL pontjihoz

Az SZKP KB 1957. dprilis 18-i hatdrozata az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak Rdkosi,
Gerd és a Szovjetuniéban tartézkodo mds magyar elvtdrsakra vonatkozo kérésérdl

1. A Magyar Szocialista Munkéspart Kozponti Bizottsaga tdjékoztatta az SZKP Koz-
ponti Bizottségét arr6l, hogy az MSZMP KB 1957. februdri teljes iilésén' megvizsgaltak
Rakosi elvtdrs, Gerd elvtars és néhdny mds, jelenleg a Szovjetuni6ban tartézkodé volt
dllami és partvezetd problémadjit. Abbdl kiindulva, hogy ezen elvtarsak tobbségének
Magyarorszagra val6 visszatérése jelenleg nehézségeket okozna és fékezné a magyar
politikai és gazdasagi élet napjainkban megfigyelhetd egészséges fejlédését, az MSZMP
KB hatdrozatot hozott, amely szerint Rdkosi és Gerd elvtarsak 5 éven beliil, Hegediis és
néhany mds elvtars pedig egy éven beliil ne térjenek vissza Magyarorszagra.

Az MSZMP KB ezen hatdrozata végrehajtdsdhoz kéri az SZKP KB segitségét, s
ugyancsak kéri, hogy a beteg elvtarsak részére megfelel§ gydgykezelést, a munkabir6k
részére pedig megfeleld munkaalkalmat biztositsunk.

Az SZKP KB abbdl indul ki, hogy a jelenleg a Szovjetuniéban tart6zkodé magyar
elvtdrsak Magyarorszagra valo visszatérésének kérdése a Magyar Szocialista Munkéspért
beliigye. Az SZKP a maga részérdl lényegében egyetért az MSZMP KB azon dlldspont-
javal, hogy Rakosi, Gerd és mas elvtdrsaknak jelenleg nem célszert visszatérniiik Magyar-
orszagra. Ezért az SZKP KB hozzdjarul ezen elvtarsak tovabbi szovjetuniébeli tartézko-
désahoz.

2. Ezen hatdrozatrdl tdjékoztatni kell az MSZMP Kozponti Bizottsagat is.

C. AZ SZKP KB HATAROZATA RAKOSI LEVELEROL, 1957. APRILIS 18.

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak 1957. dprilis 18-i hatdrozata Rdkosi elvtdrsnak
az SZKP Kozponti Bizottsdgdhoz intézett 1957. mdrcius 25-i levelérél

Rakosi elvtars — akivel magyar barataink kozolték az MSZMP KB azon hatérozatat,
amely szerint nem célszerd visszatérnie Magyarorszdgra — az SZKP Kozponti Bizottsa-
géhoz levelet irt, amelyben kifejti, hogy nem ért egyet ezen hatérozattal, ezen kiviil birdlja
az MSZMP vezetSségének politikdjat, s dllhatatosan siirgeti, hogy nydjtsunk segitséget
Magyarorszédgra vald visszatéréséhez. Az SZKP KB ezzel kapcsolatban sziikségesnek
tartja leszogezni sajat alldspontjat.
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1. 1956 jiliusdban az MDP KV (Ger6 elvtérs) kérése alapjan az SZKP KB hozzdjarult
az MDP KB els§ titkéri tiszte alél ekkor felmentett Rakosi elvtdrs szovjetuniébeli
utazasdhoz gyégykezelés céljabol.

1956 szeptemberében, tehit még az ismeretes magyarorszagi események elStt az SZKP
KB levelet kapott Gerd elvtarstdl, amely szerint az MDP KV Politikai Bizottsdga Rakosi
elvtars Magyarorszdgra valé visszatérése ellen foglalt allast, s azt tandcsolta Rakosi
elvtarsnak, hogy maradjon a Szovjetuniéban legkevesebb egy évig, tekintve, hogy Ma-
gyarorszagra vald visszatérése nem kivanatos bonyodalmakat okozhatott volna. Az SZKP
KB azonnal beleegyezését adta Rakosi elvtars tovabbi szovjetuni6beli tartézkoddsdhoz,
biztositotta szdmdra a sziikséges életfeltételeket és a gydgykezelést.

2. Az SZKP KB a magyarorszdgi eseményekkel kapcsolatos dlldspontjanak kialakitdsa
soran kezdett6l fogva abbdl indult ki, hogy az orszag el6zd vezetGsége, Rakosi és Gerd
elvtarssal az élen komoly hibdkat kovetett el a szocializmus épitésének gyakorlatdban, a
part és a néptomegek kapcsolatianak kérdésében, nem biztositotta a part sorainak egységét
és egybeforrottsagit, és elvtelennek bizonyult az ideolégiai fronton folytatott harcban. Az
MDP vezetdsége elszakadt a parttagsagtol és a néptomegektdl, a kommunistak tekinteté-
ben durvan megsértette a szocialista torvényességet, ugyanakkor nem folytatott hatdrozott
harcot az ellenforradalmi elemekkel szemben és elvesztette tekintélyét. Mindez a prole-
tardiktatira komoly meggyengiiléséhez vezetett Magyarorszdgon. Mint ezt az elmuilt év
eseményei is megmutattdk, a népi demokratikus Magyarorszag ellenségei sajat aljas
céljaikra hasznaltak fel a Rdkosi-Gerd-féle vezetés hibdit és Nagy Imre aruldsit.

3. Rékosi elvtars marcius 25-i, az SZKP KB-hoz intézett levelében — az MSZMP KB
hatdrozatdval ellentétben — tovabbra is Magyarorszagra val visszatérése mellett kardos-
kodik, és az 4llitélag rendelkezésére 4ll6 informacidkra, valamint magyarorszagi szemé-
lyekkel fenntartott kozvetlen kapcsolataira hivatkozva rosszindulatian, tendenciézusan
birdlja az MSZMP és a Magyar Népkoztarsasdg vezetSinek tevékenységét. Mikozben
altaldnossdgban elismeri sajét ,,bizonyos feleldsségét” a magyarorszagi eseményekért,
Rakosi elvtars féblinosként Kadar elvtarsat és az MSZMP mds vezetdit jeloli meg.

Az SZKP KB nemcsak hogy nem ért egyet Rakosi elvtarsnak a Magyar Népkoztarsasag
vezetGinek tevékenységével és az orszag belpolitikai életének alakuldsdval kapcsolatos —
az SZKP Kozponti Bizottsdgdhoz intézett mércius 25-i és kordbbi leveleiben” kifejtett —
nézeteivel, hanem e nézeteket politikailag karosnak, az orszdgban uralkodé helyzettel
gyokeresen ellentétesnek, az MSZMP és a magyar nép érdekeivel szemben allénak tartja.

A Rakosi elvtérs dltal az SZKP Kozponti Bizottsdgahoz intézett levelek tartalma azt
igazolja, hogy Rékosi elvtirs nem latja be miltbeli hibdinak 1ényegét, s azt a hatalmas kart,
amelyet e hibdkkal mind a szocializmus magyarorszagi épitésének, mind pedig az egész
szocialista tdbor és a nemzetkozi kommunista mozgalom érdekeinek okozott.

Rékosi elvtars azon kitart6 kovetelései, amelyekben Magyarorszagra val6 visszatérését
slirgeti, azt mutatjdk, hogy Rakosi elvtirsnak hamis elképzelése van a magyarorszagi
politikai allapotokr6l, nem érti, vagy nem akarja megérteni az ott végbemend fejlédési
folyamat lényegét. Rakosi elvtérs sajat személyes tekintélyét a part és dllam érdekei f61é
helyezte, ellenzéki allaspontra helyezkedett a magyar part és dllam \j vezetGivel szemben,
s még mindig az orszdg vezetdjének szerepére tart igényt, pedig ezt visszavonhatatlanul
elvesztette.
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Az SZKP Kozponti Bizottsdganak az a véleménye, hogy az MSZMP Kozponti Bizott-
sdga, a Kadar elvtars vezette Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormény a konkrét
helyzet és az orszdg nemzeti sajitossdgai figyelembe vételével helyes marxista—leninista
politikat folytat.

4. Mint az Rékosi elvtdrs leveleibdl és a magyar elvtirsak tdjékoztatasdabol kideriil,
Rakosi elvtars helyteleniil értelmezte az SZKP KB részérdl irdnydban tanusitott elvtarsi
gondoskodast, és visszaél a szdmadra biztositott vendégszeretettel. Moszkvéaban tartézkod-
va aktivan torekszik kapcsolatok kialakitdsdra a Magyar Népkoztarsasdg moszkvai nagy-
kovetségével és kozvetleniil Magyarorszaggal, felkutatja sajit megbizhat6 embereit, s
megbizasokat ad nekik tendenciézus — az MSZMP vezetsége és a part politikai vonala
ellen irdnyul6 — hirek és anyagok gyijtésére.

A magyar elvtarsak kozlése szerint Rdkosi elvtdrs ilyen irdnyd moszkvai tevékenysége
lényegében a part egységének aldasasara, az MSZMP vezetGsége elleni harcra irdnyul, s
objektive a belpolitikai helyzet kiélezddéséhez vezet. Ezért az SZKP KB teljes egészében
osztja az MSZMP KB azon dllaspontjat, hogy Rakosi elvtirs Magyarorszdgra val6
visszatérése nemhogy nem célszer, hanem politikailag kdros is lenne a part iigye, valamint
a part és tomegek kozotti kapcsolatok erdsitése szempontjabol.

Figyelembe véve, hogy Rékosi elvtars moszkvai tartzkodéasat a magyar politikai életbe
val6 beavatkozasra haszndlja fel, s — hogy a magyar elvtarsak kozlése szerint — Rdkosi
elvtars helytelen magatartdsa kart okoz az MSZMP-nek, az SZKP KB megbizza a
Titkdrsagot, foganatositson megfelels 1épéseket Rakosi elvtarsnak a Szovjetunié egy mas
vérosdban val6 elhelyezése érdekében.”

5. Az SZKP KB nem hagyhatja sz6 nélkiil, hogy Rékosi elvtrs marcius 25-i levelében
elferditi a tényeket és rosszhiszemi koholmanyokat ir az SZKP Ko6zponti Bizottsdgérol.

Igy példaul azt irja, hogy az SZKP KB Elnoksége 4llit6lag hatdrozatot hozott az § dtévi
szovjetuniébeli tartézkodésardl, holott jol tudja, hogy az & tovabbi szovjetunidbeli tartoz-
kodésdval kapcsolatos hatdrozatot az MSZMP Kézponti Bizottsdga hozta.

Levelében Rékosi elvtdrs arra hivatkozik, hogy 1953-ban az Elnokség tagjai allit6lag
hitelt adtak az 6 és Eisenhower kozott folyt titkos tdrgyaldsokr6l sz6l6 hireknek. A
valdsdgban egy, az SZKP KB-ban folytatott megbeszélés alkalmaval atadtdk neki azt az
informdaciét, amelyet ezzel kapcsolatban amerikai forrdsok terjesztettek. Magatol értetd-
dik, hogy az SZKP KB-ban senki nem tulajdonitott jelentSséget és senki nem hitt ennek
az amerikai koholméanynak. Vajon nem nyilvanvalé-e, hogy amennyiben a szovjet vezetSk
koziil barki is akarcsak a legkisebb mértékben is komolyan vette volna ezt az informéciot,
akkor egydltalan nem kozolték volna személyesen Rékosi elvtarssal.

Ezzel kapcsolatban az SZKP KB kénytelen leszogezni, hogy Rékosi elvtérs azzal, hogy
levelében elferditette a tényeket, nem jart el becsiiletesen, s rosszhiszem kirohandsokat
intézett az SZKP KB ellen.

6. Jelen hatdrozatot Rékosi elvtars 1957. marcius 25-i levelével egyiitt meg kell kiildeni
az MSZMP Kéozponti Bizottsdganak.’

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

! Az MSZMP Ideiglenes KB 1957. februdr 26-i iilésén.

2 Rékosi levelét az 4tadott anyag nem tartalmazta, ezért jegyzetben kozoljiik szovegét. A levél
lelGhelye a Magyar Orszégos Levéltar, MDP-MSZMP-iratok gyiijteménye, 288. f. 4. cs./15. 6. e.
116-117. 0.

Hruscsov Ny. Sz. elvtdrsnak az SZKP elsd titkdrdnak
Kedves Hruscsov elvtdrs!

Az Onnel folytatott telefonbeszélgetés utdn sziikségesnek tartom, hogy néhdny
kérdésre roviden visszatérjek.

Kiss [Kdroly] elvtdrs kizolte velem, hogy az SZKI: KB Elnokségének hatdrozata
értelmében 5 évig a Szovjetuniéban kell maradnom. Annak idején az imperialista
rddick azt kozolték, hogy a Magyar Szocialista Munkdspdrt Ideiglenes Intézd Bizott-
sdga hozott egy ilyen hatdrozatot, de én akkor azt gondoltam, hogy ez nem egyéb, mint
a soron kovetkezd rémhir. Ha Kiss Kdroly elvtdrs kozlése megfelel a valésdgnak, akkor
ez egy nagyon furcsa hatdrozat, s e hatdrozat létrehozdinak vdrakozdsdval homlok-
egyenest ellenkezd eredményekre fog vezetni mind Magyarorszdgon, mind pedig az
egész szocialista vildgban.

Hruscsov elvtdrs, On azt mondta nekem, hogy a magyar delegdcié tagiai** olyan
vddakat hoztak fel ellenem, amelytdl az ember haja az égnek dll, s hogy ezen vddak
alapjdn engem Magyarorszdgon letartoztathatndnak. Kozélnom kell, hogy Kiss elv-
tdrsat az Ideiglenes IB megbizta azzal, hogy tegyen javaslatot nekem az vj pdrtba valé
belépésre. Négy nappal ezelbtt Nemes [Dezsd] elvtdrs, a pdrt kdzponti lapjdnak
[fOszerkesztdje kizolte velem, hogy az Ideiglenes IB hatdrozatdnak megfeleléen irhatok
cikkeket az ijsdgba. E két tény is azt igazolja, hogy azok a komoly vddak nem is annyira
komolyak. Engedje meg arra hivatkoznom, hogy 1953-ban On és az Elng;lgség mds
tagjai elhitték azt, hogy én titkos tdrgyaldsokat folytatok Eisenhowerrel.  Kérem,
kozoljék velem, miféle vdadakrdl van sz0, s tegyék lehetdvé, hogy azokra az Elndkség
tagjai elétt vdlaszolhassak. Meggydzddésem, hogy ezen kérésem teljesen jogos, s az
Elvtdrsak nem utasitjdk el azt. Véleményem szerint eldszor engem kell meghallgatni,
s csak azutdn lehet hatdrozatot hozni.

Kiss elvtdrs azt mondta az itteni magyar elvtdrsaknak, hogy én politikailag halott
vagyok. On, Hruscsov elvtdrs, szintén arrél beszélt, hogy nekem fogalmam sincs a
magyarorszdgi helyzetrdl. Azt jol tudom, hogy az én magyarorszdgi befolydsom nem
arégi. Ezaz dltalam elkivetett hibdk, s azon ragalomhadjdrat kévetkezménye, amelyet
olyan kitartéan vezetnek ellenem Magyarorszdgon, s természetes, Magyarorszdgon
kiviil is. A Szovjetunié és a szocialista vildg részérdl az uj pdrtnak nydjtott hatalmas
politikai és gazdasdgi segitség ellenére is a régi pdrt tagjainak 75%-a nem hajlandé
belépni az uj pdrtba. E szomori jelenségnek egyik okdt abban kell keresni, hogy az
elvtdrsak egy része hisz, a mdsik része pedig nem hisz az ellenem inditott kampdnynak.
Tudom, hogy a Magyar Népkéztdrsasdg 12 éves miiltjdt tovdbb gyaldzni ugy, ahogy
az eddig tortént, nem lehet, s a pozitiv eredmények jozan értékelésével egyidében
megszinik a személyem koriili, egyeldre még létezd hisztéria is. A magyar sajtébol
ldtom, hogy a ,, rdkosistdk” iildizése egyeldre folytatddik, s a ,, Népszabadsdg” egyik
szerkesztdje az elmiilt héten kozolte velem, hogy ,, rdkosistdk” ezrei vannak még munka
nélkiil. Naponként tapasztalom, hogy a jo elvtdrsak — nemcsak Magyarorszdgon,
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hanem mdshol is — hisznek nekem. Ezt tudjdk az MSZMP vezetdi is, mdsként 6k sem
szorgalmazndk 1igy itéves szdmiizetésemet.

Hruscsov elvtdrs, On azt mondta nekem, hogy els6sorban én vagyok felel's oktéber
23-ért. Bizonyos felelGsségem nekem is van, de még nagyobb a felelGssége Nagy
Imrének és tdrsainak, Kdddrnak, Kissnek, Apronak plusz Titonak, akik felldzitottdk az
ifjisdgot, s akik lényegében az ellenség kezére dolgoztak. Ha ezen tényeket az elvtdrsak
nem ismernék, én megfeleld informdcidval szolgalhatok "

Véleményem szerint vissza kell térni ahhoz a tervhez , amelyet november 4. elétt
a szovjet elvtdrsak is jovdhagytak: az Osszes egészséges, becsiiletes kommunista
egyesitéséhez. E feladat igen siirgds, mert Kiss elvtdrs szerint, az Wj pdrtban mdr
kezdenek kirajzolédni hdrom|[!] frakcié korvonalai.

Moszkva, 1957. mércius 25. Kommunista tidvozlettel:
M. I. Rdkosi

*Kiss Kiroly, az MSZMP IB tagja 1957. mércius 22-ét61 Moszkvéban tirgyaldsokat folytatott
az ott tartézkod6 volt MDP-vezetdkkel. Kozolte veliik az MSZMP KB hatédrozatit (Idsd az 1.
Jegyzetet), és atadta Rakosinak az MSZMP-be val6 belépési nyilatkozatot.

*1957. mércius 21-27. kozott Kaddr Janos vezetésével magyar part- és korménykuldottség
latogatott Moszkvédba. Rékosi e levelét a tirgyaldsok végén ismertették Kddarral is, aki élesen
tiltakozott. Val6szintileg ezt kovetden dllapodtak meg arrdl a szovjetekkel, hogy Rékosiék a Szovjet-
uniéban maradnak.

*1953. jinius 16-dn, a Kremlben tartott magyar—szovjet tirgyaldsok zarénapjan Malenkov
szovjet miniszterelnok a fennmaradt jegyzdkonyv szerint valéban megfogalmazott egy ilyen vadat
Raékosi ellen. Malenkov Kiszeljov akkori budapesti szovjet nagykovet jelentésére hivatkozott. Eszerint
abudapesti angol kovetség egyik fogaddsan 1953 tavaszdn a jelenlév6 amerikai nagykovet aztjavasolta
Berei Andor kiiliigyminiszter-helyettesnek és Molnar Erik kiiliigyminiszternek, hogy a magyar
kormény egy tagja (ajavaslat szerint Molnér vagy Rékosi, aki akkor miniszterelndk is volt) taldlkozzon
az amerikai kormdny egy tagjaval, esetleg magdval Eisenhower elnokkel, s tandcskozzanak a két
orszag kozotti vitds kérdésekrdl.

Rékosi Moszkvaban azt vélaszolta: nem tudott réla, hogy az 6 és Eisenhower személye is felmeriilt.
Azamerikai kovet javaslatir6l az § kezdeményezése alapjéan tdjékoztattak Kiszeljovot. A szovjet felek
szerint Rakosi hibat kovetett el, amikor az ligyr6l nem informalta a magyar part vezetését (kormény-
iilésen szandékozott a kérdést felvetni). Malenkov és Berija fenyegetden jegyezték meg, hogy ily
médon el lehet vesziteni Magyarorszégot”. (Az amerikai felvetés komolysdgér6l csak az amerikai
diploméciai iratok ismeretében lehetne véglegesen nyilatkozni. Az 1953-as jegyzGkonyvbe val6
betekmtesert koszonet illeti T. Varga Gyorgyot.)

**Ennek a ,tervnek”, egydltaldn a Rakosival val6 1956. november 4. eldtti targyaldsnak nincs
nyoma az 4tadott dokumentumokban.

3 L4sd a III/13. és a I1/16. dokumentumokat.

4 Rékosn 1957 augusztusiban Moszkvéabol Krasznodarba, a Fekete-tenger kozelébe koltoztették.
SLasda2. jegyzetet.
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20. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
KETHLY ANNA ,,KOZELEDESI KiSERLETEROL”,
1957. MAJUS 31.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. MAJUS 31.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P95/LV.

Sepilov és Andropov elvtarsaknak
Kivonat a 95. sz. jegyzdkionyvbdl, a KB Elnoksége 1957. mdjus 31-i iilésérdl

A budapesti szovjet nagykovetnek sz616 tdvirat

A taviratot' nem kell elkiildeni.
A KB Elnoksége megbizza Sepilov elvtarsat, targyalja meg a kérdést a Szovjetuni6
budapesti nagykovetével.
A KB Titkdra

B. SEPILOV ES ANDROPOV FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI
BIZOTTSAGANAK KETHLY ANNAROL, 1957. MAJUS 29.

A KB Elnoksége 95. sz. jkv-e LV. pontjihoz
AZ SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Ertesiiléseink szerint Kéthly Anna, az emigraciéban é16 magyar szocidldemokratdk
vezére — megbizottja, Szélig Imre? iitjan — igyekszik kipuhatolni, volna-e méd targyaldso-
kat kezdenie a Kddar-kormannyal.

Kéthly egy koaliciés megallapodds megkotését fontolgatja, amelynek értelmében a
szocidldemokrata part vezetGsége egy megfeleld tartalmi paktumban hiszéves idGtartam-
ra garantdlnd a Kddar-korméanynak és a Szovjetunidnak, hogy az SZDP vezet6i az adott
id6szakban — a vilasztdsok eredményétdl fiiggetleniil — nem emelnek kifogast az ellen,
hogy a miniszterelnoki, a beliigyminiszteri, a kiiligyminiszteri és a honvédelmi miniszteri
posztot kommunistak toltsék be.

Az SZDP vezetGsége ugyanebben a paktumban kotelezettséget vallalna arra is, hogy az
SZDP nevében kérni fogja: a szovjet csapatok maradjanak tovabbra is Magyarorszdgon,
és nyerjen megerGsitést a Varsoi Szerzddés.

Kéthly Annat, mint ismeretes, az ellenforradalmi lizad4s idején az wjjdalakult szocidl-
demokrata part elnokévé vélasztottak, és tagja volt Nagy Imre korményédnak mint dllam-
miniszter. A ldzadds leverése utdn Ausztridba szokott, majd felkeresett tobb eurépai
orszdgot, jart az Egyesiilt Allamokban is, és mindeniitt ragalmazé nyilatkozatokat tett a
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Szovjetuni6 és a Kddéar-kormany ellen. Kéthly koriil csoportosulnak a reakcids magyar
elemek. F. év januérjdban megvalasztottdk az emigrans magyar ugynevezett ,,Forradalmi
Tandcs™ elnokévé, amelynek 6 elvi célja ,Magyarorszig felszabaditdsa a szovjet kolo-
nializmus és a kommunista egypértrendszer al6l”. »

Jelenleg Kéthly egy, a Kddar-korménnyal megk6tendS paktum lehetésége fel6l puha-
tol6zik, mert szdndékédban 4ll djjaalakitani és legalizdlni a magyar szocidldemokrata pértot,
amelyben a jobboldali szocidldemokratdknak meghatarozé befolyasuk lesz. Kéthly akkor
folyamodik e 1épésekhez, amikor Magyarorszag politikai és gazdaségi helyzete megszi-
lardult, amikor az MSZMP tekintélye és a néptomegekre gyakorolt befolyasa gyors
iitemben nd, amikor a reakcié minden lehetGségét elvesztette arra, hogy felszamolja
Magyarorszagon a népi demokratikus rendet.

Az a véleményiink, hogy az SZDP legalizalasa Magyarorszdgon a jelenlegi koriilmé-
nyek kozott nemesak elfogadhatatlan, hanem rendkiviil kédros is lenne. Sok tény utal arra,
hogy Magyarorszagon potenciélisan fennéll az SZDP djjdalakitdsanak veszélye, s hogy ez
a part gyorsan ujjasziilethet. A magyar munk4sosztdlyon beliil, de kiilondsen a szakszer-
vezeti mozgalomban még jelentds befolydsa van a szocidldemokracidnak.

1948-ban, mint ismeretes, az 500 ezres taglétszdmi SZDP jelentSs része egyesiilt az
MKP-val, és létrejott a magyar munkdsosztdly egységes partja. A volt SZDP baloldali
szarnydnak tobb vezetGje (Marosdn Gyorgy és Rénai Sandor) jelenleg az MSZMP
Ideiglenes IntézG Bizottsdganak tagja.

A feladat az, hogy minden eszkozzel erdsitsiik a magyar munkdsosztély partjinak, az
MSZMP-nek az egységét és Osszeforrottsagat, Kéthlynek az SZDP djjaalakitdsét és
legalizalasat célz6 javaslata viszont a Magyar Szocialista Munk4spart felbomlaszt4sara, a
magyar munkdsosztily megosztdsara irdnyul.

A Szovjetunié Minisztertandcsa mellett mikods Allambiztonsagi Bizottsdg vezetése
utasitotta Beszcsasztnov elvtarsat, Magyarorszagra kirendelt tandcsadénkat, tdjékoztassa
Kédar elvtérsat arrdl, hogy Kéthly Anna kisérleteket tesz a magyar korméannyal folytatan-
dé targyaldsok meginditasara.

Beszcsasztnov elvtdrs f. év majus 24-én érkezett jelentése szerint* az MSZMP vezetése
nem széndékozik targyaldsokba bocsatkozni a szocidldemokratdkkal, mivel az a vélemé-
nye, hogy sz6 sem lehet a veliik valé megegyezésr6l. Kddar elvtars azt is kozolte
Beszcsasztnov elvtarssal, hogy a magyar elvtarsak a kozeljovdben Kéthly Annét kompro-
mitt4lé anyagokat szandékoznak megjelentetni a sajtéban.

Figyelembe véve azt, hogy Kéthly koré tomoriil a magyar emigraci6 jelentds része,
s hogy az imperialista er6k nagy reményeket fliznek hozz4, lehetségesnek vélnénk
megbeszélni a magyar elvtdrsakkal, nem lenne-e szerintiik célravezetd, ha taktikai
okokbdl bizonyos 1épéseket tennének Kéthly és kornyezete tevékenységének semle-
gesitésére.

Amennyiben az MSZMP KB egyetért ezzel a javaslattal, taldn nem kellene sietni a
Kéthlyt kompromittdl6 anyagoknak a sajtoban valé kozzétételével, hanem ehelyett meg-
feleld személyek 1tjan kapcsolatba 1éphetnének vele és targyalhatndnak arrél, hogy az
MSZMP szdmadra elfogadhaté feltételek mellett esetleg hazatérhet és bekapcsolédhat
Magyarorszag tarsadalmi-politikai életébe. A legfontosabb ilyen feltételek a kovetkezk
lehetnének: helyeselje és tdmogassa a Kadar-kormény politikdjat, sziintesse be kiilf61don
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a kormény ellen irdnyul? tevékenységét, ismerje el az MSZMP vezets szerepét az orszag
tarsadalmi és gazdasagi életében.

Amennyiben Kéthly nem fogadja el ezeket a feltételeket, 1épéseket lehetne tenni a
magyar szocidldemokratdk népellenes tevékenységének leleplezésére, egyebek kozt meg
lehetne jelentetni a sajtéban a Kéthlyre vonatkoz6 emlitett anyagokat is.

Az SZKP KB hatdrozatdnak és a budapesti szovjet nagykovethez intézendd taviratnak
a tervezetét mellékeljiik.

1957. V. 29. Sepilov [sajat kez( alairas]

224

Andropov [sajét kezii alairas]

C. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)
Tervezet
AZ SZKP KB hatirozata
Tadvirat a budapesti szovjet nagykiovetnek

Az SZKP KB jévihagyja a budapesti szovjet nagykovetnek kiildendd tdvirat szovegét
(mellékelve).

D. TAVIRAT A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel Kadar elvtarsat és hozza tudomasara a kovetkezdket.

»Szeretnénk kifejezni dllaspontunkat azzal kapcsolatban, hogy Kéthly Anna kisérlete-
ket tesz targyaldsok megkezdésére a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Korménnyal.

Kéthly Anna olyan koriilmények kozott teszi ezeket a 1épéseket, amikor Magyarorszag
politikai és gazdasagi helyzete megszildrdult, amikor az MSZMP mind nagyobb tekintély-
re és befolydsra tesz szert a magyar nép korében, amikor elbukott a reakcié minden
kisérlete a népi demokratikus rend felszdmoldsdra Magyarorszdgon.

Amikor Kéthly paktumot ajanl az Onok kormény4nak, arra torekszik, hogy djjaalakitsa
és legalizélja a magyar szocidldemokrata partot, amelyben a jobboldali elemeknek lenne
dontd befolyasuk.

Moszkviban a legteljesebb mértékben osztjdk az On véleményét, amely szerint az SZDP
legalizaldsa Magyarorszdgon nemcsak elfogadhatatlan, hanem rendkiviil kdros is lenne, arra
irdnyulna, hogy felbomlassza a Magyar Szocialista Munkdspértot és megossza a magyar
munkdsosztilyt. A feladat az, hogy minden eszkozzel erGsitsiik az MSZMP-t, szilarditsuk
egységét és osszeforrottsagat, noveljiik és szélesitsiik tekintélyét a széles néptomegekben.
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Véleményiink szerint Kéthly feltételei természetesen elfogadhatatlanok. Figyelembe
véve azonban, hogy Kéthly koré tomoriil a magyar emigracié jelentGs része, s hogy
személyéhez nagy reményeket fiiznek az amerikai kormédnyzé korok, nem tartani-e az
MSZMP KB célravezetdnek, hogy taktikai okokbdl bizonyos 1épéseket tegyen a Kéthlyvel
val6 kapcsolatfelvétel érdekében. A kapcsolatba 1épés utdn targyalni lehetne vele arrdl,
hogy az MSZMP szamadra elfogadhato feltételek mellett esetleg hazatérhet €s bekapcso-
l6dhat az orszdg tarsadalmi-politikai életébe. A legfontosabb feltételek a kovetkezdk
lehetnének: helyeselje és timogasssa a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany politik4djat,
sziintesse be kiilfoldon a kormdny ellen irdnyuld tevékenységet, ismerje el az MSZMP
vezetG szerepét az orszag tarsadalmi és gazdasagi életében.

Amennyiben Kéthly nem fogadja el ezeket a feltételeket, 1épéseket lehetne tenni a
magyar szocidldemokratdk népellenes tevékenységének leleplezésére, egyebek kozt meg
lehetne jelentetni a sajtéban a Kéthlyt kompromittalé anyagokat.”

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A B. jelii irat els6 oldaldn a bal alsé sarokban ,,SZKP KB 14601” bélyegzd lthat6. A szovegben
helyenként kézirdsos javitasok lathatdk, dltalaban stilarisak, kivéve a 6. bekezdésben, ahol a potenci-
dlisan sz6 keriilt besziirdsra a mdsodik mondatba. Ezen az iraton a ditum ugyancsak kézzel irott. A
C. és D. jeldi iratok elsé lapjan a jobb alsé sarokban ,,14601” bélyegzd lathaté. A D. jeld iraton két
kézirdsos javitds, az egyik stildris. Az 5. bekezdés elején a gépelt ,,Véleményiink szerint” kifejezés
helyett kézzel a ,,Moszkv4ban a legteljesebb mértékben osztjik az On véleményét, amely szerint”

keriilt beiréasra.

LA tavirat tervezett szovegét 1asd aldbb, a D. pont alatt.

2 Szélig Imre 1948-t61 1968-ban bekovetkezett halaldig angliai emigraciéban élt.

3 A »Magyar Forradalmi Tandcs” 1957. janudr 5-én alakult Strassbourgban, az 56-os politikai
emigracio csticsszerveként.

*E jelentés nem szerepel az dtadott dokumentumok kozott.

A jelentésben foglalt ,.kozeledési kisérlet” megtorténtér6l nincsen tudomdsunk. A szovjet
partelnokség dontése, hogy az iligyben nem I€p kapcsolatba a magyar vezetéssel (lisd az A. jeld
dokumentumot, vo. a D. jelli dokumentummal), arra mutat, hogy a Kéthlyrdl szdl6 ,értesiiléseket”
Moszkvéban sem vették egészen komolyan.
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21. KADAR JANOS ES BISZKU BELA MOSZKVAI
LATOGATASANAK ELOKESZITESE,
1957. JUNIUS

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. JUNIUS 15.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P98/XXI.

Brezsnyev, Gromiko, Andropov, Szerov, Zsigarjov elvtarsaknak
Kivonat a 98. sz. jegyzdkonyvbél, a KB Elnokségének 1957. jinius 15-i iilésérdl

Kdddr és Biszku elvtdrsak moszkvai ldtogatdsa’ az dltaluk felvetett kérdésekrol
folytatando konzultdcio céljabol.

A Kozponti Bizottsag

1. jovéhagyja a budapesti szovjet nagykovetnek kiildend§ tdvirat szovegét (mellékelve);

2. Kéaddr és Biszku elvtdrsak fogaddsat és moszkvai tartézkoddsuk idején személyi
szolgdlatuk elldtdsit a Szovjetuni6 Minisztertanicsa mellett miikods Allambiztonsagi
Bizottsagra (KGB) bizza;

3. meghagyja a Szovjetunié Minisztertandcsa mellett miikodd Polgari Légikozlekedési
Féigazgatdsagnak, hogy kiildjon Budapestre Kddar és Biszku elvtarsért egy TU-104-es
repiilégépet.

A KB Titkdra

B. TAVIRAT A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK

A 98. sz. jkv. XXI. pontjihoz

A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Kozolje Kadar elvtarssal, hogy az SZKP KB Elnoksége fogadja 6t és Biszku elvtarsat
a Kéaddr elvtars dltal felvetett kérdések megbeszélése végett. Kivanatos, hogy Kadar és
Biszku elvtars juinius 20-dig Moszkvéaba érkezzen. Kddér és Biszku elvtarsért TU-104-es
repiilégépet kiildiink Budapestre.
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C. BREZSNYEV ES ANDROPOV FELIEGYZESE HRUSCSOVNAK,
1957. JUNIUS 15.

A KB Eln. 98. sz. jkv-e, XXI. pontja
Ny. Sz. Hruscsov Elvtdrsnak

Gromov elvtdrs, a Szovjetunié magyarorszagi nagykovete kozlése szerint Kadar elvtars
avele folytatott junius 6- megbeszélésenkijelentette, hogy szeretne taldlkozni Budapesten
az SZKP KB Elnokségének egy tagjaval, abbdl a célbdl, hogy konzultaljon vele jonéhany
felmeriilt kérdésben.

Gromov elvtars f. €. junius 11-én ,,VCS”-vonalon, 13-4n pedig taviratban tdjékoztatott
arrdl, hogy Kadar elvtars a vele folytatott masodik megbeszélés alkalmaval kozolte, hogy
az MSZMP Intéz6 Bizottsdgdnak iilésén megtargyaltdk az 6 és az SZKP KB képviselGje
kozti talalkozas kérdését. Az IB tigy latja jonak, hogy Kadar elvtars és Biszku elvtars (az
MSZMP Intéz§ Bizottsdganak tagja) junius 19-22. koriil utazzon Moszkvaba.

Kédar elvtars azt mondotta Gromov elvtarsnak, hogy Moszkvaban a kovetkezd kérdé-
seket szeretné megtargyalni:

a Magyar Szocialista Munkdspartban és az orszagban kialakult helyzet; 1égelhdritas
kiépitése Magyarorszdgon; Nagy Imre kérdése; a magyar—jugoszlav kapcsolatok fejlodé-
sének perspektivdi; a nemzetkozi politika néhdny més problémdja; a Nagy Oktdberi
Szocialista Forradalom 40. évforduléjéval kapcsolatos intézkedések.

Mivel moszkvai tartézkoddsa idején Kaddar elvtars tdjékoztatni fogja az SZKP Kozponti
Bizottsdagat az MSZMP kiiszbon 4116 konferencidjaval kapcsolatos kérdésekr6l, sziiksé-
gesnek latom, hogy beszdmoljak az SZKP KB-nak arrdl, milyen stddiumban van az
MSZMP Szervezeti Szabalyzata tervezetének kidolgozésa.2

Ertesiiléseim szerint a Szervezeti Szabalyzat tervezetét nem fogjak a partértekezlet el6tt
nyilvdnossagra hozni. A Szervezeti Szabélyzat tervezetét a magyar elvtdrsak hivatalosan
nem kiildték meg az SZKP KB-nak. Jinius elején Sandor [J6zsef] elvtdrs, az MSZMP KB
Part- és Tomegszervezetek Osztalydnak vezetGje dtadta a Szervezeti Szabélyzat tervezetét
Grigorjev elvtarsnak, a Déli Hadseregcsoport FGcsoportfénoksége munkatarsanak, s kérte
G6t, tegye meg észrevételeit. Ez alkalommal Sandor elvtars azt mondta, hogy a tervezetet
az MSZMP KB apparitusa dolgozta ki, de az MSZMP KB Intéz§ Bizottsiga még nem
targyalta meg. Grigorjev elvtars az MSZMP neki dtadott Szervezeti Szabdlyzat tervezetét
eljuttatta az SZKP KB szocialista orszagok kommunista és munkaspartjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkoz6 osztalydhoz.

Az MSZMP Szervezeti Szabélyzata tervezetének szovegébdl kideriil, hogy alapjat az
MDP Szervezeti Szabélyzata alkotja, amelyet a Magyar Dolgozok Partja III. kongresszu-
sdn, 1954. majus 29-én fogadtak el. Mindamellett a tervezetben szamos lényeges médo-
sitds és kiegészités taldlhatd. Ezek kozt sok olyan van, amely szerintiink nem javit, hanem
ront a Szervezeti Szabdlyzaton, s visszalépést jelent az MDP Szervezeti Szabélyzatdhoz
képest. (Mellékeljiik az Osztdly észrevételeit az MSZMP Szervezeti Szabélyzatdnak
tervezetérdl.)

Moszkvai itja alkalmdval Kddar elvtars minden jel szerint konzultdlni fog az SZKP
Kozponti Bizottsdgaval a tervezetrdl. Amennyiben a megjegyzéseinkben érintett helytelen
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paragrafusok az MSZMP KB Intéz§ Bizottsdga iilésén tortént megvitatds utdn is benne
maradnak a Szervezeti Szabélyzat tervezetében, célszer( lenne 4tadni észrevételeinket
Kadar elvtarsnak.

Mellékeljiik az SZKP KB hatdrozattervezetét Kadar elvtars moszkvai utazaséarol.

1957. junius 15. L. Brezsnyev [sajat kezii alairas]
J. Andropov [sajat kez( alairas]

D. ANDROPOV FELJEGYZESE KADAR JANOS MOSZKVAI UTAZASAROL
Tajékoztatds Kdddr elvtdrs moszkvai utazdsdrol

Miutdn Kdadar elvtars kifejezte azt a kérését, hogy az SZKP Kozponti Bizottsdgaval
folytatandé konzulticiék céljab6l Moszkvaba utazzon, a budapesti szovjet nagykovet
titjan kozolni kellene Kadar elvtarssal, hogy az SZKP KB Elnoksége kész 6t fogadni az
dltala felvetett kérdésekben folytatandé eszmecsere végett, s hogy Kadar elvtdrsnak
legkésdbb junius 20-21-én kellene Moszkvéba érkeznie.

Kadér elvtdrs kérésével kapcsolatban Budapestre kiildhetiink egy TU-104-es repiil6gépet.

Mivel Kddér elvtdrs nem hivatalosan ldtogat Moszkvaba, az SZKP KB egyik titkarat
lehetne megbizni azzal, hogy a repiilStéren fogadja, elutazdsakor pedig kikisérje.

Kadar elvtars fogaddsdval és moszkvai tartézkoddsa idején val6 személyi szolgdlatdnak
ellatasaval a Szovjetuni6é Minisztertanicsa mellett mikodé Allambiztonsagi Bizottsédgot
(Szerov elvtarsat) kellene megbizni.

4224

Andropov [sajit kez(i aldiras]

E. AZ SZKP KB HATAROZATA KADAR JANOS ES BISZKU BELA MOSZKVAI
LATOGATASAROL (TERVEZET)

Tervezet

Az SZKP KB hatdrozata Kdddr és Biszku elvtdrsak moszkvai ldtogatdsdrol
az dltaluk felvetett kérdésekrdl folytatando konzultdcick végett

A Kozponti Bizottsig

1. j6vahagyja a budapesti szovjet nagykovethez intézendd tavirat szovegét (mellékelve);’

2. Kadar és Biszku elvtdrsak fogaddsdval és moszkvai tartézkoddsuk alatti személyi
szolgdlatuk ellatasdval a Szovjetunié Minisztertandcsa mellett miikodé KGB-t bizza meg;

3. meghagyja a Szovjetunié Minisztertandcsa mellett miikodd Polgari Légikozlekedési
Féigazgatdsdgnak, hogy Kadar és Biszku elvtarsért egy TU-104-es repiilGgépet kiildjon
Budapestre;

4. Kéaddr és Biszku elvtdrs repiilGtéri fogadasdval, illetve kikisérésével ...... elvtarsat
bizza meg.

Andropov [sajét kezi aldiras]
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F. AZ SZKP KB SZOCIALISTA ORSZAGOK KOMMUNISTA
ES MUNKASPARTJAIVAL FENNTARTOTT
KAPCSOLATOKKAL FOGLALKOZO OSZTALYA ESZREVETELEIL
AZ MSZMP SZERVEZETI SZABALYZATANAK TERVEZETEROL

Eszrevételek
a Magyar Szocialista Munkdspdrt Szervezeti Szabdlyzatdnak tervezetérdl

Az MSZMP Szervezeti Szabalyzatdnak tervezete a Magyar Dolgozok Partjanak az
MDP III. kongresszusdn, 1954. méjus 29-én elfogadott Szervezeti Szabdlyzatén alapul.
Mindamellett a tervezet szdmos lényeges kiegészitést és modositast is tartalmaz. Nézetiink
szerint e kiegészitések és médositasok koziil jonéhdny nem javit, hanem ront a Szervezeti
Szabalyzaton, és visszalépést jelent az MDP Szervezeti Szabdlyzatdhoz képest.

A Szervezeti Szabdlyzat I. fejezete olyan meghatdrozéast ad a partrél, valamint a part
céljairdl és feladatairdl, amely 1ényegében megegyezik azzal, ahogyan ezt a kérdést az
MDP Szervezeti Szabdlyzata targyalja. De ebben a fejezetben is van néhany olyan
kiegészités és modositds, amely nézetiink szerint hibds vagy sziikségtelen.

A Szervezeti Szabélyzat tervezetében példaul a kovetkezd olvashat6:

,»A Magyar Szocialista Munkéspdart hiven 6rzi az 1919-es Magyar Tandcskoztarsasag,
a Kommunistdk Magyarorszdgi Partja, a Magyar Kommunista Part, a Szocidldemokrata
Part, a Magyar Dolgozdk Partja hagyomadnyait és a magyar munkésosztaly forradalmi
hagyomdnyait. A part folytatdja a magyar nép dics§ szabadsidgharcainak, orokose és
folytatGja a magyar torténelem halad6 eszméinek.”

Helytelennek kell nyilvanitani azt az llitast, hogy az MSZMP a Magyar Kommunista
Pért és a Magyar Dolgozdk Partja hagyomanyaival azonos mértékben 6rzi a Szocidlde-
mokrata Part hagyomdnyait is. Az ilyen megfogalmazasbol az kovetkezne, hogy a Magyar
Szocialista Munkdspart egyforman 6rokose és tovabbfejlesztGje a mgyar munkdsmozga-
lom forradalmi marxista hagyomdanyainak és a magyar munkdsosztilyon beliil 1étezett
revizionista szocidldemokrata hagyoméanyoknak. A magyar elvtdrsak nyilvdn meg akartak
valahogy emlékezni a Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part egyesiilésének
tényérdl, de ezt tigy tették, hogy minden kiilonbséget elmostak a forradalmi marxizmus és
arevizionizmus kozott. Ismeretes, hogy a Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata
Part egyesiilése a marxizmus—leninizmus szervezeti és ideoldgiai elveinek maradéktalan
elismerése alapjan ment végbe. Ha a magyar elvtarsak sziikségesnek latjak, hogy valahogy
megemlékezzenek a Szervezeti Szabélyzatban a Kommunista Part és a Szocidldemokrata
Pért egyesiilésérdl, ezt masképpen kell tenniiik, nem gy, hogy egybemossék a forradalmi
marxizmus hagyomanyait a szocidldemokracia hagyoményaival.

Az a megdllapitds, hogy az MSZMP ,folytatéja a magyar nép dics§ szabad-
sdgharcainak”, ugyancsak nem eléggé vildgos, s ezért félrevezet lehet. Miutdn az okt6beri
és novemberi magyarorszagi események sordn a revizionistdk és a reakciésok nagyon is
hivatkoztak a magyar szabadsdgharcok hagyomdanyaira, és mindent megprébaltak elGréan-
gatni, ami ezekben reakcids és nacionalista volt, ezt a kijelentést pontosabban kellett volna
megfogalmazni, hangsiilyozva, hogy a part a magyar szabadsdgharcok haladd, forradalmi
hagyomdnyainak folytatja.’
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Ugyanebben a fejezetben olvashatok a kovetkezdk is: ,,A Magyar Szocialista Munkdas-
part, amely 1956. november 4-e utdn kezdte tevékenységét, védelmezi és megszilarditja a
munkdsosztdly egységét, valamint a munkdsok és a dolgoz6 parasztok testvéri szovetségét
mint a proletdrdiktatira alapjat.” A Szervezeti Szabdlyzatban teljesen folosleges hangsi-
lyozni, hogy a Part 1956. november 4-e utdn kezdte tevékenységét. Az ,amely 1956.
november 4-e utdn kezdte tevékenységét” passzust torolni kellene.

A Szervezeti Szabalyzat tervezetében taldlhat6 az alabbi megfogalmazas is: ,,A part,
okulva az oktdberi és novemberi események tanulsdgaibol, a szocialista hazafisag és a
proletdr nemzetkoziség szellemében a Szovjetuni, a szocialista tdbor népei, a vildg
dolgoz6i iranti testvéri bardtsdgra és a haladé magyar torténelmi hagyomanyok tiszteletére
neveli a munkdsosztdlyt és a magyar népet, és minden eszkozzel erdsiti a haza védelmét.”
Tor6lni kellene az ,,okulva az okt6beri és novemberi események tanulsdgaibdl” szavakat.”

A pdrttagok, jogaik és kotelességeik. A Szervezeti Szabdlyzat tervezete szerint a partnak
21. életéviiket betoltott személyek lehetnek a tagjai. Véleményiink szerint semmi sem
indokolja, hogy felemeljék a pértba valé felvétel korhatarat.®

A Szervezeti Szabdlyzat tervezete kiilon kikoti, hogy ,,nem lehet a part tagja, aki az
oktéberi ellenforradalmi események sordn ellenforradalmi cselekményeket kovetett el,
vagy aki idegen munkdt zsdkmdanyolt ki”. Nem célszerti kiilon kikotni, hogy a partba nem
vehetGk fel olyanok, akik az oktdberi események sordn ellenforradalmi cselekményeket
kovettek el, hiszen ez magatdl értetGdik.”

Figyelembe véve a Magyar Szocialista Munkdaspart jelenlegi allapotdt, nem kellene
bevenni a Szervezeti Szabdlyzatba a 4. paragrafus b) pontjat, amely szerint ,,Ha a parttag
nem ért egyet bizonyos parthatdrozatokkal, akkor e hatdrozatokat feltétel nélkiil végrehajtva,
kitarthat véleménye mellett, és joga van kifejtenie véleményét felsébb partszerv el6it.”"

A pdrttagok és tagjeloltek felvétele. A Magyar Dolgozdk Pértja gyengeségének egyik
oka koztudottan a part sorainak mértéktelen felduzzasztdsa volt. Az MDP Szervezeti
Szabdlyzata szerint a pérttagok és a tagjeloltek felvételéhez két olyan pérttag ajanldsa
kellett, aki legaldbb egy éve parttag volt és az ajanlottat kozos tevékenység alapjan
legalabb hat hénapja ismerte. Az alapszervezetnek a tagfelvételekrSl hozott hatdrozatait
a jarasi, a vdrosi, a keriileti, illetve a Kozponti Bizottsdg 4ltal felhatalmazott iizemi
pértbizottsdg hagyta jova. A tagjeloltség idGtartama hat hénap volt.

Az MSZMP Szervezeti Szabdlyzatdnak tervezetében a partba val6 felvételnek ugyan-
ezek a feltételei szerepelnek. Véleményiink szerint ndvelni kellett volna az ajanlok szamat,
parttagsdguk idStartamat, s azt az id6t, amidta az ajdnlénak ismernie kell az ajanlottat.
Novelni kellett volna ezenkiviil a tagjeloltség idGtartamat is."!

A pdrt kdzponti szervei. A Szervezeti Szabdlyzat tervezete egyaltalan nem tesz emlitést
a Kozponti Revizids Bizottsagrol. Az MDP Szervezeti Szabalyzata azt tartalmazta, hogy
a Ko6zponti Reviziés Bizottsdgot a partkongresszus vélasztja meg, s ugyancsak a partkong-
resszus hallgatja meg és hagyja jovd a Kozponti Revizids Bizottsag beszdmoldjat. A ré;i
Szervezeti Szabdlyzatban kiilon fejezet foglalkozott a Revizids Bizottsig feladataival.'

A pdrt szervezetei a fegyveres erdknél. Az MDP Szervezeti Szabdlyzata kimondta, hogy
a Magyar Néphadseregben folytatott politikai és partmunkaét a Politikai Fécsoportfénok-
ség irdnyitja. Az MSZMP Szervezeti Szabalyzaténak tervezete errdl a kovetkezdket irja:
,»A Magyar Néphadseregben, a Beliigyminisztérium fegyveres alakulataindl és a Hatéar-
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Grségnél 1év6 partszervezetek munkdjat a partdemokrécia elvei alapjdn minden fokon
vélasztott partszervek, alapszervezeti vezetdségek €s partbizottsagok irdnyitjak. A fegy-
veres er6knél miik6dé partbizottsagok ugyanolyan jogokkal rendelkeznek, mint a teriileti
partbizottsagok. A partértekezleten megvélasztott partbizottsdg munkédjit az MSZMP KB
irdnyitja. A fegyveres er6knél dolgoz6 politikai csoportfénokségek és politikai helyettesek
dllami szervek gyanant mikodnek. F§ feladatuk a személyi dllomdany erkdlcsi, politikai,
hazafias és harci nevelése a szocialista épités védelme érdekében.”

A Szervezeti Szabdlyzat tervezete szerint tehdt a hadseregben a pértszervezetek, a
legfelsdbbtdl a legalsobb szintig, a politikai szervektdl fiiggetleniil dolgoznédnak. A hadsereg-
ben folytatott partmunkdnak és a politikai munkénak ez az elvélasztdsa nézetiink szerint
célszeriitlen, s oda vezethet, hogy a politikai szervek és a pértszervezetek nem hangoljak
Ossze tevékenységiiket, a hadseregben pedig gyengiilni fog a politikai nevel§ munka.”

A Magyar Szocialista Munkdspdrt szdméra most kiilonosen fontos a part szervezeti és
ideolégiai egységének erdsitése, a kollektiv vezetés elveinek érvényesitése, feliilr6l egé-
szen a legalso szintekig. Ennek ellenére a Szervezeti Szabdlyzat tervezetében sz6 sincs a
kollektiv vezetésrdl. A part egységére, a partfegyelemre és a frakcids tevékenység barmi-
féle megkisérlése elleni kiizdelemre vonatkoz$ paragrafusok a Szervezeti Szabalyzat
kiilonb6z6 fejezeteiben szétszorva taldlhat6k, megfogalmazdsuk pedig nem elég szabatos
és hatdrozott. Nézetiink szerint célirdinyosabb lenne mindezeket a kérdéseket osszefiiggs-
en, egy helyen, mégpedig ,,A part szervezeti felépitése” fejezetben kifejteni.14

A Szervezeti Szabélyzat tervezete még komoly dtszovegezésre szorul, mivel a Szerve-
zeti Szabdlyzat szdmos pontjanak megfogalmazasa nem kellGen szabatos.

Az SZKP KB szocialista orszagok
kommunista és munkéspartjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkozé osztalya
Andropov [sajat kez alairas]
Az Oroszorszdgi Foderdcié Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK
A C-E. jeld iratok els§ lapjain, a jobb als6 sarokban ,,16667" bélyegzd lathat6.

! K4dar tervezett moszkvai titja elssorban az MSZMP 1957. jiinius 27-29-i els6 orszgos értekezle-
tével, az ott érvényesitendd politikdval, s a mar el6késziiletben 1év6 Nagy Imre-perrel fiiggott ossze. A
létoigatés tényét nem hoztdk nyilvadnossagra.

A partértekezlet teljes anyagdt, fiiggelékében a Szervezeti Szabélyzat szovegével l14sd A Magyar
Szocialista Munkdspdrt Orszdgos Ertekezletének jegyzokonyve. 1957. jimius 27-29. Kossuth Kiadé,
Budapest, 1957.

3 A tervezet sz6 szerint megegyezik a B. jelli dokumentummal, ezért nem kozoljiik.

* A Szervezeti Szabilyzat I. fejezetében elfogadték a szovjet birlatot, és kihagytdk a szocidldemok-
réciét, mint hagyomdnyt, csupdn ,,a magyar munkdsmozgalom forradalmi hagyoményait” emlitették.

,»A magyar nép dicsé szabadsagharcai” benne maradt a végleges szovegben.
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6 A Szervezeti Szabdlyzat tervezetének ez a mondata arra szolgélt, hogy elfeledtesse az MSZMP
forradalom alatti megalakulasanak koriilményeit, Nagy Imre és Kadar Janos egyiittmiikodésének
nap7jait. A kifogdsolt rész kimaradt a szovegbdl.

A kifogdsolt rész kimaradt a szvegb6l.
8 A 21 éves korhatér megmaradt.
oA kifogasolt rész kimaradt.
A kifogésolt pont benne maradt a Szabélyzatban.
UAz elfogadott szovegben 2 évre novelték az ajanlok parttagsdganak sziikséges idGtartamat, s egy
évre novelték a tagjeloltség maximalis idGtartamat.
12 A Revizis Bizottsag bekeriilt a Szabélyzatba.,
BEzta javaslatot nem fogadték el, a fegyveres erdk partszervezetei elvben fiiggetlenek maradtak
a politikai szervektdl (tisztektdl).
“A javaslatot elfogadtédk.

22. ANDROPOV, RUDENKO ES IVASUTIN FELJEGYZESE
AZ SZKP KB RESZERE A BISZKU BELAVAL
FOLYTATOTT
MEGBESZELESROL, 1957. AUGUSZTUS 26.

Szigoridan titkos
Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

Megbizatasunk értelmében targyaltunk Biszku Béla elvtarssal, a Magyar Népkoztarsa-
sag beliigyminiszterével, aki tdjékoztatott benniinket a Nagy Imre-csoport elleni vizsgélati
anyag tartalmarél és azokrdl a hatdrozatokrdl, amelyeket ezzel az tiggyel kapcsolatban az
MSZMP KB Politikai Bizottsdga hozott.

Biszku elvtars kozlése szerint ebben az iigyben az ellenforradalmi lazadds 74 aktiv
résztvevdjét tartéztattak le.! Koziiliik 11 személyt kiilonitettek el, mint az 6sszeeskiivék
vezet§ magjat. Ezek: Nagy Imre, Losonczy Géza, Donéth Ferenc, Gimes Mikl6s, Maléter
Pal, Kopdcsi Sandor, Tildy Zoltdn, Janosi Ferenc, Vasarhelyi Mikl6s, Szildgyi J6zsef, tovabba
Kiraly Béla, aki nyugatra szokott, s aki ezért csak tdvollétében vonhat6 felelGsségre.

A Politikai Bizottsag gy hatdrozott, hogy a csoport ellen ez év szeptemberének végén
zért targyaldson kell az eljarast lefolytatni. A Politikai Bizotts4g utasitotta a beliigyminisz-
tert, hogy a Nagy Imre és csoportja iigyében elkészitend§ vadinditvanyban 3 f6 vadpontot
emeljenek ki. Ezek: a hatalom er§szakos megragaddsa, a népi demokratikus rend megdon-
tésére irdnyuld Osszeeskiivés szervezése €s az imperialistdkkal valé szovetkezés. A
BM-nek komoly bizonyitékok dllnak rendelkezésére, amelyek alapjan a fenti vddakat lehet
emelni Nagy és tdrsai ellen.

Biszku elvtdrs kozlése szerint az MSZMP KB Politikai Bizottsdga jévdhagyta a
vadinditvany tervezetét, amelyet K4dar elvtars korabban mar megkiildott Moszkvaba.> A
Politikai Bizottsdg megbizta a BM-et, hogy készitse el a vddinditvanyt, amelynek alapjan
az iigyészség majd rovid vadiratot 4llit ssze.” A Politikai Bizottsdg nem hozott hatdrozatot
a Nagy Imrére és csoportjara kiszabando biintetések mértékérél, de e kérdés megvitatdsa
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sordn olyan vélemények hangzottak el, hogy a vadlottak kozott differencidlni kell, s
biinosségiik fokdnak megfelelGen a legsilyosabb biintetést kell kiszabni Nagy Imrére,
Losonczyra, Dondthra, Gimesre, Maléterre, Szilagyira és Kiraly Bélara.* A tobbi vadlott
esetében enyhébb biintetéseket lehet alkalmazni, attél fiiggden, hogy milyen vadak vannak
elleniik, s milyen a magatartdsuk a vizsgalat és a per folyaman.

Azzal kapcsolatban, hogy a vizsgélat sordn a jugoszldv kormdnyt kompromittdlé
tényeket is megdllapitottak, az MSZMP KB Politikai Bizottsdga tigy hatdrozott, hogy
ezek a tények nem fognak szerepelni a birdsagi eljaras sordn. Egyszersmind azt is
elhatdrozta, hogy kiilon osszedllitast kell késziteni Jugoszldvidnak a magyarorszagi
ellenforradalmi eseményekben jatszott szerepérél, s ezt csatolni kell Nagy Imre és
csoportja vizsgalati anyagihoz.

A Politikai Bizottsdg hatdrozata szerint el kell késziteni egy, a jugoszldv korméanynak
kiildendG jegyzék tervezetét, arra vonatkozélag, hogy a budapesti jugoszldv kovetség
menedékjogot nydjtott Nagy Imrének és tarsainak, akik ezt biinds tevékenység folytatdsara
hasznéltdk fel. E jegyzékkel akarjék elejét venni a jugoszlavok esetleges olyan vddjainak,
hogy a Magyar Népkoztarsasdg kormanya megszegte azt a megéllapodast, amely szerint
Nagy Imrét és tdrsait nem vonjak biintetGjogi felelGsségre. A jegyzéket a per megkezdése
el6tt szandékoznak 4tnydjtani a jugoszldvoknak.® Azt is elhatdroztdk, hogy politikai
memorandumot dolgoznak ki mindazokrél a Jugoszldviat kompromittdlé anyagokrol,
amelyek a BM birtokdban vannak; a memorandumot az MSZMP KB esetleg a késGbbi-
ekben sziikség esetén felhaszndlhatja.

Hogy a hazai és kiilfoldi kozvéleményt felkészitsék a Nagy Imre és csoportja elleni
perre, a PB hatdrozata értelmében birdsag elé allitjak az froknak Nagy Imrével kordbban
szoros kapcsolatban 4116 csoportjat (Déry Tibort, Hiy Gyulat és masokat). Az e csoport
elleni biintetGeljaras nyilvanos lesz.” Biszku elvtars véleménye szerint ennek a pernek
anyaga felhaszndlhato lesz arra, hogy megcéfoljdk a burzsod propaganddnak a magyaror-
szagi eseményekkel kapcsolatos ragalmait.

Biszku elvtars kozlései alapjan, valamint a Kadar elvtars altal az SZKP KB részére
megkiildott vadinditvany tanulmanyozasa alapjan tigy tiinik, hogy a Nagy Imre és tarsai, illetve
az frécsoport elleni két per lefolytatdsarol hozott hatérozat célravezetd. Helyes lenne — miként
ez az MSZMP KB Politikai Bizottsdga hatdrozatdban is szerepel — a Nagy Imre-csoport elleni
zért targyaldst a ,,magyar kérdésnek” az ENSZ-ben valé megtargyaldsa utan lefolytatni.*

Az MNK Beliigyminisztériuma altal a Nagy Imre és csoportja elleni vadinditvanyra
kidolgozott tervezet alapjdban elfogadhatd, de még tovabb kell dolgozni rajta, mindene-
kel6tt azon a részén, amely az druld Nagy Imre-csoportnak az imperialistdkkal fenntartott
kapcsolataival és az utébbiaknak az ellenforradalmi 1dzadds el6készitésében és lefolyta-
tasaban jatszott szerepével foglalkozik.

A fentiek figyelembe vételével engedélyt kériink arra, hogy véleményiinket kifejtsiik
Biszku elvtarsnak. Egyes specidlis kérdésekr6l a megfelel§ konzulticiét Rudenko és
Ivasutin elvtdrsak fogjak vele folytatni.

1957. augusztus 26. J. Andropov [sajét kezi alairas]
No 15-D-619. R. Rudenko [sajat kezii alairas]
P. Ivasutin [sajat kez( alairas]
Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

A dokumentum els6 oldaldn a jobb felsd sarokban ,,Visszakiildends 3022 1957. aug. 26. Az SZKP
KB Altalénos Osztilya »Kiilon dosszié« csoportjiba” bélyegzd 14thaté. Az elsé lap aljan kézirdssal:
Hlrattarba 57. X. 8. Olvashatatlan aldir4s”.

! A budapesti Beliigyminisztérium Politikai Nyomoz6 Féosztdlya Vizsgalati Osztalyan beliil
1957 elején létrejott egy kiilonleges csoport Rajnai Sandor renddr alezredes, utébb ezredes,
fGosztilyvezetd-helyettes vezetésével. A csoport az ,ellenforradalmi események sordn vezetd és
szervez( tevékenységet folytat6” személyeket vizsgalta. (Létszamuk valtozott aszerint, kit, mikor,
milyen koncepcié alapjan vontak ebbe a korbe — 63 és 88 f6 kozott.) Ide tartoztak a partellenzék,
a forradalmi kormény tagjai, irék, djsagirék, tdbornokok és tisztek, de példaul Mindszenty J6zsef
biboros titkdra, vagy Bibé Istvan és Goncz Arpad is. A kiilonleges csoport iigyeirdl a vizsgalok
egyenesen a miniszternek, olykor a KB-nak referdltak. 1957-1958 folyaman tobb perben, egymas-
tél elvélasztva itélték el Sket.

ZA vadinditvany tervezetét ,,Vadirat” cimmel a BM II/8. osztélya 4llitotta ssze 1957. augusztus
10-i keltezéssel. (MOL XX-5-h. Nagy Imre és trsai pere, Operativ ir. 18. kot.) Valészintinek 14tszik,
hogy Kédar ezt kiildte el j6vdhagyasra Moszkvéba, €s Biszku térgyaldsainak is ez volt az alapja. A
nyomozas lezarasardl szol6 elsd jelentés e ,,vadirat” utdn egy hénappal, 1957. szeptember 5-én kelt.
(Uo. Operativ ir. 17. kot.) December 3-4n tjra jelentést készitettek a nyomozas befejezésérdl.

A Legfébb Ugyészség védirata a per tobbszori halasztdsa miatt (v6. a III/23. dokumentum e
kotetben) csak 1958. janudr 28-4n kelt.

4 A felsoroltak koziil Nagy Imrét, Gimes Mikl6st és Maléter Palt 1958. jinius 16-dn, Szildgyi
Jézsefet (akinek iigyét végiil elkiilonitették a tobbiekétdl) 1958. dprilis 24-én kivégezték. A tavollévs
Kirély Bélaiigyétaz 1958. februar 5-i targyaldsi napon elkiilonitették a tobbiekétSl. Hogy tavollétében
elitélték volna, nem ismeretes. Losonczy Géza 1957. december 21-én a fogsdgban meghalt. Donéth
Ferencet a bir6sag 12 évi bortonre itélte.

3 V6. a II/25. dokumentummal e kétetben. A jugoszlav ,kapcsolatokrdl” sz616 ,,Memorandum”
1958. janudr 13-4n kelt, de nem a vizsgélati, hanem a nyomozati iratokhoz csatoltdk (MOL XX-5-h.
Nagy Imre és tarsai pere, Operativ ir. 35. két.), akdrcsak a mdsodik, dtdolgozott valtozatot, amely
1959. oktéber 31-én késziilt el. (Uo.)

6A jegyzék tervezete elkésziilt és fennmaradt a Nagy Imre-per iratanyagéban. Elkiildésére nem
keriilt sor. Lasd a ITI/23. dokumentumot e kitetben. A jugoszlav—magyar megéallapodast 1asd Tdrsa-
dalmi Szemle, 1989. 12. szam.

Az in. ,,nagy fréperre” 1957 novemberében keriilt sor, november 19-én zart targyalds utdn Déry
Tibort 9 évi, Hay Gyulat 6 évi, Zelk Zoltant 3 évi, Tardos Tibort masfél évi bortonre itélték.

8 Az ENSZ-kozgy(ilés ,,magyar kérdéssel” foglalkozé rendkiviili iilésszaka 1957. szeptember 10-én
kezdddott New Yorkban. A vizsgélat céljabol kikiildott kiilonleges bizottsag jelentését a kozgyiilés
szeptember 14-én elfogadta. (A jelentés szovegét lasd 1956. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
kiilonbizottsagdnak jelentése. Hunnia, Budapest, 1989.)
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23. ANDROPOV FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI
BIZOTTSAGANAK A NAGY IMRE-PER IDOPONTJAROL,
1957. AUGUSZTUS 29.

Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

A Nagy Imre és tarsai elleni per magyarorszagi elkészitésérdl megkiildott korabbi
informdci6 kiegészitéséiil' sziikségesnek tartjuk kozolni, hogy augusztus 27-én folytatott
megbeszélésiink alkalmaval Biszku elvtars elmondta: az MSZMP KB Politikai Bizottsdga
gy hatdrozott, hogy a pert ez év szeptember végén, az ENSZ-nek az tigynevezett magyar
kérdést megvitat iilésszaka utdn fogjak lefolytatni.”

A magyar elvtdrsak a per megkezdése eltt a jugoszldvokhoz jegyzéket akarnak intézni,
amelyben kinyilvanitjak, hogy a Nagy Imre és tdrsai blinos tevékenységérdl az utébbi
id6ben napvilagra keriilt tények folytdn felmentve érzik magukat azon korabbi (a jugoszlav
féllel tortént megdllapoddsban villalt) kotelezettségiik alol, hogy Nagyot és csoportjat nem
vonjak feleldsségre.” Magyar bardtaink igy akarjdk elejét venni a jugoszldv fél esetleges
olyan nyilatkozatainak, hogy Magyarorszdg megszegte véllalt kotelezettségeit, s igy
akarjak elkeriilni a Jugoszldvidval fenndll6 kapcsolatok kiélez&dését.

Ismeretes, hogy a jugoszlav elvtarsak a nemrégiben Romanidban lezajlott taldlkozo
sordn* ellenezték, hogy Nagyot és térsait birsag elé 4llitsak. A jugoszlavok kijelentették,
hogy ez elkeriilhetetleniil kiélezné a Jugoszlavia és Magyarorszag kozti viszonyt. Ezért
igen fontos lenne, hogy ezt a pert oly médon rendezzék meg, hogy az minél kevesebbet
drtson a Jugoszlavia és a tobbi szocialista orszdg kozotti kapcsolatok megkezd6dott
javuldsanak. Ezzel kapcsolatban nem kis jelentsége van annak, hogy helyesen vélasszak
meg a Nagy Imre és csoportja elleni per idSpontjat.

E kérdés eldontésénél az aldbbi megfontoldsokat kellene figyelembe venni:

1. Ha a Nagy elleni pert a kommunista és munkéspartok (koztiik a Jugoszldv Kommu-
nistdk Szovetsége) képviselSinek kiiszobon 4116 tandcskozasa® el6tt rendeznék meg, ez
kedvezétleniil hathat a jugoszldv elvtarsak dlldspontjéra, olyannyira, hogy esetleg nem is
vennének részt az emlitett tandcskozdson. Mdsfeldl, nem kizart, hogy amennyiben a
jugoszlav elvtarsak részt vesznek a testvérpartok képviselGinek tandcskozésan, ez kedve-
zGen befolydsolna Gket abba az iranyba, hogy egészében feliilvizsgaljak a magyar kérdés-
ben elfoglalt hibas 4lldspontjukat. Feltételezhetd, hogy a tandcskozds utdn a jugoszlavok
kevésbé fogjak zokon venni a Nagy Imre elleni per tényét.

2. Az SZKP KB és a JKSZ KB kiildottségei kozott ez év augusztus elején Romdnidban
lezajlott taldlkozo 6ta a jugoszlav allami és partszerveknél, valamint a sajtéban kedvezd
tendenciak figyelhetSk meg a Szovjetuniéval és a tobbi szocialista orszaggal val( bardtsag
és egyiittmikodés fejlesztése irdnydban. Miként belgradi nagykovetségiink egyik munka-
tarsdval nemrégiben folytatott megbeszélése sordn Rankovic elvtars kijelentette, a jugo-
szlav vezetés komoly szdndéka, hogy a Jugoszldv Kommunistdk Szovetségét az SZKP-
val vald bardtsdg és egyiittmiikodés elmélyitésére orientdlja 4t. Ezzel kapcsolatban
nagy jelentSségii lesz a JKSZ kiiszobon 4116 VII. kongresszusa (1957 novemberében®),
amelynek hatdrozatai kétségkiviil hatdssal lesznek a Jugoszlavia és a Szovjetunid,
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valamint a tobbi szocialista orszag kozti kapcsolatok tovabbi fejlddésére, kiilonosen
pértvonalon. De fenndll az a veszély, hogy amennyiben a Nagy Imre-pert a JKSZ
kongresszusa el6tt rendezik meg, ez kedvezétlen hatdssal lesz a jugoszldv vezetdk 4llds-
pontjéra, s ilyen irdnyba fogja befolydsolni a kongresszus jellegét, hatdrozatait és allas-
foglaldsat.

3. A reakcids imperialista propaganda a Nagy Imre-per kapcsan kétségkiviil fokozni
fogja tdmadasait a Szovjetunid, a Magyar Népkoztarsasag és az egész szocialista rendszer
ellen, s ezt az eseményt a maga provokécids céljaira probélja majd felhasznélni. Ez a
koriilmény bizonyos mértékig kedvezdtleniil hathat a nemzetkozi kozvéleményre, gyen-
githeti az SZKP és mds testvérpdrtok dltal a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 40.
évforduléjanak megiinneplésére tett intézkedések hatékonysdgat.

Mindezeket a mozzanatokat figyelembe kell venni a Nagy Imre-per idSpontjanak
megvialasztasanal.

Véleményiink szerint célszerti lenne — élve Kaddr elvtarsnak azzal az 6hajdval, hogy a
Nagy Imre-perrel kapcsolatos kérdéseket a legmagasabb szinten vitassdk meg7 — azt
tandcsolni a magyar elvtdrsaknak, hogy a pert halasszdk 1957 decemberére vagy 1958
janudrjéra.

Ugy l4tjuk, hogy a magyarorszégi belpolitikai helyzet szempontj4bél a pernek hérom-
négy hénappal torténd elhalasztasa nem lesz kedvezdtlen hatdssal a bels§ allapotokra.

Célszertinek tartanank azt is, hogy mondjuk meg magyar baratainknak, jobb lenne, ha
nem kiildenének jegyzéket a jugoszldvoknak a Nagy Imre-per kapcsan, hanem partvonalon
informdlndk Gket errdl, ismertetve a pert sziikségessé tevs indokokat, és leszogezve, hogy
ennek a pernek nem lesz jugoszldvellenes jellege. Véleményiink szerint ez elkeriilhetgvé
tenné a Magyarorszag és Jugoszlavia kozti viszony kiélez6dését, amely pedig bekovet-
kezhet abban az esetben, ha a magyarok hivatalos diplomdciai jegyzéket intéznének a
jugoszldvokhoz, az utébbiak szdmdra felettébb kellemetlen iigyben.

1957. augusztus 29. J. Andropov [sajét kez{ aldiras]
az SZKP KB a szocialista oszdgok
kommunista és munkéspdrtjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkozé osztilya vezetGje
No 15-D-631.

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elndki Levéltdra

JEGYZETEK

Az els6 oldal jobb fels§ sarkédban ,,Visszakiildend§ 3075 1957. augusztus 30. Az SZKP KB
Altaldnos Osztélya »Kiilon dosszié« csoportjdba” bélyegzd lathaté. Ugyanott a lap aljan kézirdssal:
JJIrattdrba 57. X. 8. Olvashatatlan aliras”.

! 1 4sd az el6z6, 11/22. dokumentumot.
2 L4sd a TI/22. dokumentumot, 8. jegyzet.
3 Lésd uo. a6. jegyzetet és e dokumentumban aldbb.
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ER szovjet—jugoszlav taldlkozo6rdl van szd, 1asd alabb.

5 A kommunista és munkdspartok nemzetkozi értekezletét 1957. november 12-19. kozott tartottak
Moszkvéban; a szovjetek és a kinaiak kezdeményezésére még a vildgtaldlkozo6 el6tt Osszeiiltek a
szocialista orszagok partjai és nyilatkozatot fogadtak el a szovjet part és a Szovjetuni6 tombon beliili
vezet szerepérdl. Ezt a jugoszlav partkiildottség nem irta ald, mint ahogy a vildgtaldlkoz6 kozos
nyilatkozatat sem.

A JKSZ VII. kongresszusara csak 1958. aprilis végén keriilt sor.

V6. aTll/21. és a I11/22. dokumentumokkal.

24. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
BAJKOV ES SANDOR JOZSEF MEGBESZELESEROL,
1957. OKTOBER 11.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. OKTOBER 11.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . i Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P116/XXXII.

Szuszlov, Beljajev, Poszpjelov, Furceva elvtarsaknak; az SZKP KB Titkdrsdganak
Kivonat a 116. sz. jegyz6konyvbdél, a KB Elnokségének 1957. oktober 11-i iilésérdl

Feljegyzés Bajkov elvtdrsnak, a budapesti szovjet nagykovetség tandcsosdnak Sdndor
Jozsef elvtdrssal, az MSZMP KB Pdrt- és Tomegszervezetek Osztdlya vezetdjével Ma-
gyarorszdg belpolitikai és gazdasdgi helyzetérdl 1957. szeptember 16-dn folytatott meg-
beszélésérol

Az SZKP KB Titkarsdga vizsgilja meg a Szovjetunié Budapesti Nagykovetsége
tandcsosdnak, Bajkov elvtarsnak a feljegyzésében érintett kérdéseket.
A KB Titkdra

B. BAJKOV FELJEGYZESE SANDOR JOZSEFFEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1957. SZEPTEMBER 23.

V. Sz. Bajkov TITKOS. 1. példany
napi feljegyzéseibél Masolat az Seo No 4043. beérk. iratrél
1957.1X. 23.

Feljegyzés

a Sdndor Jozsef elvtdrssal, az MSZMP KB Pdrt- és Tomegszervezetek Osztdilydnak veze-
tdjével, az MSZMP KB tagjdval folytatott megbeszélésrdl, 1957. szeptember 16.

F. év szeptember 16-4n, amikor meglatogattam a Magyarorszdgon iidiil§ partfunkcio-
ndriusokat, alkalmam volt beszélgetni Sandor elvtarssal.
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Sdndor elvtdrs kizolte, hogy Magyarorszdg jelenleg meglehetésen nehéz gazdasdgi
helyzetbenvan, ha ez kiviilrdl, az iizletekben és a piacokon tapasztalhat6 arubdségbdl itélve
nem latszik is.

Magyarorszdg mds orszdgokkal szemben fenndllo tartozdsa mintegy 5 millidrd deviza-
forint, és ez az adossdg tovdbb nd. Mindamellett, folytatta Sandor elvtdrs, a Magyar
Népkoztarsasdgnak jelenleg olyan nagy nyersanyagkészletei vannak, amilyenek fennalla-
sdnak 12 esztendeje alatt még soha nem voltak. A nyersanyagok az elmuilt év téli
hénapjaiban halmozddtak fel, amikor a magyar gydrakban és ilizemekben nem folyt
termelés.' De néttek a nyersanyagkészletek a stabilizaci6 idGszakaban is, amikor segitség
gyanént tobb szdz vagon 4ru érkezett a szocialista tabor orszagaib6l.> Csakhogy a driga
nyersanyagot minisztériumaink a legkevésbé sem rendeltetésének megfelel6en hasznéljék fel.
Elég tisztes mennyiségben gyartunk példul elavult tipusi gézmozdonyokat és gézgépeket,
amelyeket sehol sem tudunk értékesiteni. Két éve folynak ndlunk a terméketlen vitdk a
Diesel-mozdonyok megfeleld tipusénak kivalasztdsarol. A minisztériumi vezetdk vitdznak, a
rendkiviil értékes nyersanyagot pedig ekdzben nem rendeltetésszertien hasznéljik fel.

Nemrég Magyarorszagon dolgozott szovjet tervezd kozgazdaszok egy csoportja, amely
azért érkezett hozzank, hogy tanicsokat adjon a népgazdasdg fejlesztése haroméves
tervének kidolgozéséhoz.3 A szovjet szakemberek Pautyin elvtdrs vezetésével meggydzden
bebizonyitottdk — folytatta Sdndor elvtdrs —, hogy népgazdasdgunkat kiilsé kolcsonok
nélkiil is fejleszteni tudjuk. Megmutattdk nekiink, milyen nagyok az orszag kihasznalatlan
gazdaségi készletei és tartalékai.

De feltehetnénk a kérdést kozgazdaszainknak: vajon miért a szovjet szakembereknek
kell a helyi magyar tartalékok utdn kutatniuk? Hiszen sok egyetemi és akadémiai fokozat-
tal rendelkez6 tudés kozgazddszunk van, vannak az orszdg gazdasdgat vizsgdlé tudo-
manyos kutaté intézeteink! E tekintetben lathatélag minden a kddereken miilik. Az én
véleményem szerint — mondta Sandor elvtirs — ameddig gazdasdgunk élén Friss [Istvdn]
elvtdrs dll, egy olyan ember, aki képes volt iigyesen és ravaszul dlcdzni jobboldali nézeteit
Rdkosi idején éppiigy, mint most, Kdddr idején, addig gazdasdgunk nem fog kikeriilni a
z8dkutcdbdl. Friss elvtdrs kezében futnak dssze gazdasdgunk irdnyitdsdanak legfontosabb
szdlai. O az MSZMP KB Gazdasdgi Osztalyanak vezetGje, a Magyar Tudomédnyos
Akadémia Kozgazdasdgtudomanyi Intézetének igazgatdja, ugyand a Gazdasdgi Tandcs
elnoke, azé a szervé, amelyre az MNK Minisztertandcsa a magyar ipar irdnyitdsat ellité
legfontosabb minisztériumok munk4janak koordindldsat bizta.

Friss elvtdrs ,,gondozza” az MNK Kiilkereskedelmi Minisztériumét is. E minisztérium
példéjan kiilonosen jol 14that6, miként valdsitja meg Friss elvtdrs a maga opportunista
kéderpolitikajat. Az oktdberi események idején a magyar Kiilkereskedelmi Minisztériumbél
kidobtdk a becsiiletes kommunistdk tobbségét. Most a KKM-et joszerével elfoglaltdk a
kispolgdri elemek, az tigynevezett , kiilkereskedelmi szakértSk”, akiknek — elsGsorban rokoni
szdlak révén — széles kori kapcsolataik vannak a kiilfolddel. Kdlman elvtérs, aki ezel6tt az
MSZMP KB apparatusdban dolgozott, s nemrég a személyzeti tigyek miniszterhelyetteseként
keriilt a KKM-be azzal a feladattal, hogy tisztitsa meg a minisztériumot az oda nem val6, idegen
elemektdl, azt jelentette a KB-nak, hogy képtelen érvényesiteni a helyes politikét, mert minden
egyes kétes elem tervezett elbocsdtdsa koriil valésdgos vihar kerekedik. Ha a kérdés eljut a
KB-ig, a KKM-nek ott megvan a ,,maga embere”, Friss elvtdrs, aki elutasit minden, a
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minisztériumban uralkodé éllapotok orvosldsat célzé intézkedést. Mi persze elzavarjuk
majd a kiilonbozé szélhamosokat, akik a ,,zavaros id6kben” furakodtak be a minisztéri-
umba, és a ,,helyére tessziik” Friss elvtdrsat is — mondta Sandor elvtars. Mindezt csak azért
mondom el, hogy szemléltessem: most mds formdkban folyik az osztdlyharc, mint az
oktéberi ellenforradalom idején. Jelenleg azokkal az ellenforradalmérokkal szemben kell
harcba széllnunk, akik — miutdn vereséget szenvedtek az oktéberi nyilt 9sszecsapdsokban
—most ,,kifinomultabb” eszkozokkel akarjak elérni céljaikat. Es ezeket az elemeket segiti
néhény Frisshez hasonl6 vezetd, akik régebben Rékosi kozvetlen kornyezetéhez tartoztak,
ma pedig jobbra—balra helyezkednek, félnek, hogy felelGsségre vonjak Gket régi hibéikért,
s gyakran elvtelen, tobbnyire jobboldali politikét folytatnak.

Sdndor elvtdrs a tovdbbiakban elmondta, hogy jelenleg a pdrtaktivistdk koziil sokan gy
ldatjdk, megérett a helyzet arra, hogy kiilonvdlasszdk a pdrt elsd titkdrdnak és a Miniszter-
tandcs elndkének funkcicjdat. A tobbség azt tartand célravezetonek, ha Kdddr elvtdrs
maradna a KB elsd titkdra, Miinnich elvtdrsat pedig a Minisztertandcs elnokévé vilaszta-
ndk. Bar meg kell mondani — kozolte Sandor elvtars —, hogy Miinnich elvtdrs inkdbb
reprezentativ figura a magyar vezetésben. Igaz ugyan, hogy az értelmiség bizonyos
koreiben tekintélynek drvend, de a magyar munkésok és parasztok kevéssé ismerik. Ezen
kiviil a partaktivistdk eléggé széles korében koztudott, hogy szeret éttermekbe jarni, és
hajlott kora ellenére szereti a bort és a néket, s mindez egyiittvéve nem kelt tdl sok bizalmat
viselkedésének komolysdga irant. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, hogy Miinnich
elvtars ,,haldlosan sértett” ember. Azt mondjak, § kezdeményezte, hogy Kadar, Apr6
[Antal], Marosan [Gyorgy] és mésok kivaljanak a Nagy Imre-korménybdl és 1956
novemberében dj kormany alakuljon.4 Most viszont Miinnich elvtars afféle ,,masodhege-
diisi” szerepet jatszik, s ahogyan én tudom — folytatta Sdndor elvtars — nem til aktivan és
kezdeményezden vesz részt a part- és dllami vezetés munkdjaban.

Mivel egyelére még nincs dontés a KB elsS titkdra és a Minisztertandcs elnoke
funkciGjanak szétvilasztsarél’ — kozolte a tovébbiakban Sandor elvtars —, Kiss [Kéroly]
elvtérs részérdl e kérdés koriil bizonyos gyantis mesterkedések tapasztalhatok. Kiss elvtdrsnak
most jobb lenne, ha Kdddr elvtdrs megmaradna a Minisztertandcs elnokének, mert akkor Kiss
elvtdrs remélhetné, hogy G lesz a pdrt elsd titkdra, bdr erre semmi joga nincs. Az utébbi idGben
Kiss elvtars lazas tevékenységbe fogott. Sok energidt fordit arra, hogy a neve minél gyakrabban
szerepeljen a sajtéban, igen sok elGadast tart, felszélal a partaktivaiiléseken. Mi, régi partmun-
késok, hosszi ideje ismerjiik Kiss elvtarsat, tudjuk, hogy ,,még egy vesszdt sem tesz ki
onalléan” azelGaddsainak szovegében. Minden beszédét ahelyettese, Sos elvtars irja a szamara.
Kiss elvtirs olyannyira népszertiségre tor, hogy sajit kezdeményezésére olyan hangvételd
cikkek jelennek meg réla, amilyeneket a személyi kultusz idején még Rakosi sem engedett
volna meg magénak. fgy példaul a ,,Magyarorszdg” f. év szeptember 11-i szdmédban Lengyel
Istvén tollabol ,,A fejlédés titjan’® cimmel egész oldalas cikk jelent meg, amelyben Kiss elvtars
ugy jelenik meg az olvasok el6tt, mint a magyar nemzet majdhogynem egyetlen megmentdje
ared leselkedd minden vesz€lytdl és csapastol.

V. Bajkov
A Szovjetunié budapesti nagykovetségének
tandcsosa

Hiteles: [olvashatatlan aldiras]
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Kapték:

1. Hruscsov elvtars
2. Szuszlov elvtars
3. Mikojan elvtars
4. Patolicsev elvtars
5. Zaharov elvtars

mg/MP
57.1X. 28.
No 2671-5e0

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra

JEGYZETEK

A B. jeltiraton a kiemelések az eredetin tett ut6lagos aldhtizasok. A 6. bekezdés ki nem emelt sorai
mellett a bal margén fiiggéleges vonal l4thatd.

! Utalds az 1956. novemberi—decemberi 4ltaldnos politikai sztrajkra.

2V, aIlI/2. és a TI/11. dokumentumokkal e kitetben.

3 A masodik hdroméves tervre (1958-1960) vonatkozik az utalas.

* A, kezdeményezés” inkdbb szovjet részr6l eredt, v6. a 1I/12. és a I/16. dokumentumokkal e
kotetben. Miinnichnek azonban valGban kulcsszerepe volt Kadar Janos ,,4talldsdnak” lebonyolitdsé-
ban: § kozvetitette a szovjetek kérését 1956. november 1-jén. Az 1956. november 2-3-i szovjet—ju-
goszlav csiicstaldlkozén Micunovié moszkvai jugoszldv kovet lefrasa szerint Hruscsov el6bb Miinni-
chet szerette volna miniszterelnoknek, s csak jugoszlav javaslatra dontott Kadar mellett. (L4sd Veljko
Miéunovié: Tito kdvete voltam. 130-132. 0.)

3 A két funkciot végiil 1958. januar 28-4n vélasztottdk ketté, amikor Miinnich Ferenc valtotta fel
Kdadar Janost a miniszterelnoki tisztségben.

6 A cikk cime: A kibontakozds itjdn.
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25. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGNAK A NAGY IMRE-UGGYEL
KAPCSOLATBAN KULDOTT JUGOSZLAV JEGYZEKROL,
1958. JULIUS 7.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA 1958. JULIUS 7.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! Szigorian titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P162/XVI.

Gromiko Ivtarsnak

Kivonat a 162. sz. jegyzdkonyvbdl, a KB Elnokségének 1958. jilius 7-i iilésérdl

A Szvjetunié magyarorszdgi nagykovete részére a jugoszldv jegyzékkel
kapcsolatban kiildendd utasitdsok tervezete

A KB joévédhagyja a Szovjetunié magyarorszdgi nagykovetének kiildend§ utasitdsok
tervezetét (1dsd mellékletben).
A KB Titkdra

B. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK

A 162. sz. jkv. X VL. pontjihoz
Titkos
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Kiiliigyminisztériumanak kérésére
h1vatkozva kozolje véleményiinket Jugoszldvidnak a magyar korményhoz intézett jegyzé-
kérdl." Fejtse ki, hogy az On nézete szerint célszer( lenne valaszt adni a jugoszlavoknak
f. v junius 23-4n kelt jegyzékére. Mondja meg, hogy On itt azt a tényt veszi figyelembe,
hogy az MNK Kiiliigyminisztériuma f. év jinius 17-én figyelmeztette a budapesti jugo-
szlav nagykovetet: ha a jugoszldv vezetés kampanyt indit Magyarorszag ellen, a magyar
fél kénytelen lesz nyilvanossagra hozni azokat a vizsgalati és birésagi anyagokat, amelyek
Jugoszldvidnak az 1956. oktGberi esemenyekben jatszott szerepét vildgitjdk meg (1asd az
On f. év junius 19-i, 183-185. sz. taviratdban®). Ami a vélaszjegyzék tartalmat illeti,
magyar bardtainknak bizonydra elegendd anyag és tény 4ll rendelkezésére, amelyeket a
jegyzékben célszeri lesz felhasznalni.

Fejtse ki azt is, hogy a vdlaszjegyzékben utalni lehetne a kozvetlen Osszefiiggésre a
jugoszlav kormény jegyzéke és azon ragalomhadjdrat kozott, amelyet mostandban a
nyugati orszdgok, s f6ként az USA bizonyos imperialista korei folytatnak a Magyar
Népkoztarsasdg és mds szocialista orszdgok ellen, s amellyel megprébdljak aldasni a
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szocialista tdbor egységét, megbénitani a nemzetkdzi munkdsmozgalom erGit, elvonni a
vildg kozvéleményének figyelmét az djabb kozel-keleti imperialista kaland el6készitésé-
161, s megkisérlik meghitsitani a csiicstalalkoz6t.”

Tandcsolja, hogy a jegyzék atnyijtasakor magyar oldalrdl tegyenek célzést a jugoszlé-
voknak arra, hogy vélaszjegyzékében a magyar kormany csak egy részét haszndlta fel
azoknak a tényeknek, amelyek a Jugoszldvia dltal a Magyar Népkoztarsasag ellen folyta-
tott aknamunkérdl rendelkezésére allnak.

Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

C. GROMIKO FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK,
1958. JUNIUS 30.

A KB Eln. 162. sz. jkv. XVL. pontja
Titkos. 1 példany
Az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak

F. év jinius 23-dn Jugoszlavia budapesti nagykovetsége Magyarorszag Kiiliigyminisz-
tériumdnak jegyzéket nydjtott 4t, amelyben a jugoszldv kormany kétségbe vonja a Nagy
Imre és csoportja elleni perr6l kozzétett anyagok szavahihetGségét, céfolja, hogy a
jugoszlavok kapcsolatot tartottak volna fenn ezzel a csoporttal, s azzal vddolja a magyar
korményt, hogy megszegte a Nagy Imre és tarsai személyes biztonsdganak garantdldsardl
tortént megéllapodast.” A jegyzéket f. év jinius 23-4n tették kozzé a jugoszlav sajtéban’
(a szoveg mellékelve).

Magyar barataink véleményiinket kérik ezzel a jegyzékkel kapcsolatban.

A Szovjetuni6 Kiiliigyminisztériuma szerint magyar bardtainknak azt javasolhatjuk: a
jugoszldvoknak adandé vélaszban abbdl induljanak ki, hogy az MNK Kiiliigyminisztéri-
uma f. év jinius 17-én figyelmeztette a jugoszlav nagykovetet (14sd errdl a f. év jinius
19-i 183-185. sz. taviratot), miszerint abban az esetben, ha a jugoszlav vezetés a perrdl
megjelent kozlemény kapcsan kampanyt indit Magyarorszag ellen, a magyar fél kénytelen
lesz kozzétenni a vizsgdlat és a biintetGeljards sordn napvildgra keriilt, Jugoszldvidnak az
1956. okt6beri eseményekben jitszott szerepét megvilagito tényeket. A vélaszjegyzékben
véleményiink szerint r4 kell mutatni arra is, hogy a jugoszldv kormany jegyzéke kozvetlen
kapcsolatban van az MNK és a Szovjetuni6 ellen Nyugaton folytatott rdgalomhadjdrattal.

Mellékelem a hatdrozattervezetet.

Kérem a tervezet megtargyaldsat.

1958. junius 30. A. Gromiko [sajat kez( aldiras]
No 1781/gsz.
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D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)
Titkos. 1 példany
Az SZKP KB hatdrozata
a Szovjetunio magyarorszdgi nagykovetének kiildendd utasitdsrol
A KB jévdhagyja a Szovjetunié Kiiliigyminisztériuma dltal beterjesztett tervezetet a

Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildend§ utasitasokrol (mellékelve).5

E. JUGOSZLAVIA JEGYZEKE MAGYARORSZAGNAK, 1958. JUNIUS 23.

1’97. sz. telefonjelentés ,,VCS”’-vonalon érk. 1972/5eo0/nsz
Erkezett Budapestrél 58.6.25.

1958. jiinius 24-én
Gyeduskin P. Sz. elvtdrsnak, a Szovjetunio Kiiliigyminisztériuma

Megkiildjiik a KapiCi¢ jugoszldv nagykovet dltal f. év jinius 23-4n az MNK Kiiliigy-
minisztériumédnak dtadott jugoszlav jegyzék szovegét.

Forditds magyarbdl
No 351/58.

Note verbale [szobeli jegyzék]

A Jugoszldv Szovetségi Népkoztirsasdg nagykovetsége tiszteletét fejezi ki a Magyar
Népkoztarsasdg Kiiliigyminisztériumanak és korménya utasitasara kozli a kovetkezdket:

A Magyar Népkoztarsasag Igazsagiigyminisztériuma 1958. jinius 17-én kozlemenyt
adott ki a Nagy Imre és trsai feletti ftélet kimond4sar6l és annak végrehajtasar6l.” A
kozlemény tobbek kozott azt 4llitja, hogy ,,A Nagy Imre-tipusd Osszeeskiivék egyes
csoportjai ott kerestek menedékjogot, ahonnan mér régebben is timogatdst kaptak”, hogy
Nagy Imre, Losonczy Géza és a tobbiek ,,a budapesti jugoszldv nagykovetség épiiletébsl
kiildték utasitdsaikat a fegyveres ellendllds folytatdsdra, az életet megbénité sztrajkok
szervezésére €és a foldalatti aknamunka tjbéli megszervezésére”, hogy ,,a jugoszldv
nagykovetség épiiletében Gimes Miklos és tobbi biintarsa kozvetitésével kapcsolatba
Iéptek a budapesti kozponti munkdstandccsal, a Szabad Eurépa radiédllomassal, sét,
»Oktdéber 23« néven 1j illegélis lapot adtak ki.”

A jugoszldv kormany és népe mély elkeseredéssel vette tudomasul Nagy Imre titkos
elitélésének és kivégzésének meglepetésszerd hirét. Valdtlan, elejétdl végéig kiagyalt az
az 4llitds, hogy a fenti személyek a jugoszlav nagykovetség épiiletébe érkezésiik utan is
allit6lag folytattdk tevékenységiiket. A magyar kormdany j6l tudja, hogy ezek a személyek
a jugoszlav nagykovetség épiiletében valg tartézkoddsuk alatt nem kovették el a magyar
Igazsdgiigyminisztérium kozleményében felhozott egyik cselekmenyt sem. A fenti sze-
mélyek, mindjart a jugoszldv nagykovetség épiiletébe érkezésiikkor® — a menedékjog
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élvezésének normdlis eldfeltételeként — kijelentették, hogy lemondanak minden politikai
tevékenységrél a menedékjog idejére, és ezt a nyilatkozatot kovetkezetesen be is tartottdk.
Errél a nyilatkozatrél, rogtén Budapestre érkeztekor, négy nappal Nagy Imrének és
tarsainak a jugoszlav nagykovetségbe érkezése utdn, értesitették Kadar Janos elvtarsat, a
magyar forradalmi munkds-paraszt kormany miniszterelnokét is.” Ezenkiviil a nagykovet-
ség épiilete egész idg alatt a szovjet katonai egységek €s magyar kozbiztonsagi szervek
legszigortibb ellendrzése alatt dllott. Ugyanebben az idSben, 1956. november 5-én, az
utcdrol, tankbol leadott 16véssel magédban a jugoszlav nagykovetség épiiletében megolték
Milovanov jugoszlav diplomatét.lo

A mesterségesen gyartott jugoszldvellenes vadakbél és az itélkezés koriilményeibGl
itélve (a kozleményben nincs semmilyen adat arrdl, hogy mikor tartottdk a birésagi
targyaldst és mikor hajtottak végre az itéletet), joggal lehet kételkedni a tobbi vddanyag
hitelében, mindenesetre mindabban, ami kozvetve vagy kozvetleniil Jugoszlavidra vonat-
kozik. Az a médszer, amellyel a magyar kozlemény Jugoszlaviat vadolja és az itélkezés
titkossdga szemmel lathatéan lehet§vé teszi, hogy mindenféle dj binoket agyaljanak ki
Jugoszldvia rovésara. A jugoszldv kormédny annél erélyesebben hangsilyozza ezt a meg-
allapitast, mert a miltban is voltak hasonld blinperek, mint pl. a Rajk-per, amelyekben
vadoltak Jugoszlaviat és akkor is azt dllitottdk, hogy megbizhat6 bizonyitékokkal rendel-
keznek Jugoszlavia blinosségérdl és beavatkozasardl, mégis késébb, amikor mar annyi
artatlan vér kiomlott, megdallapitottdk — a felelds magyar vezet6k kimondottan be is
ismerték ezt —, hogy ezeket a bizonyitékokat dgy gydrtottdk. Mint ismeretes, az ilyen
tdmaddsok annak idején nagy nehézséget okoztak nekiink, de a f§ dldozat azoknak az
orszagoknak népe volt, amelyekben ezeket a pereket megszervezték.

Ezért a jugoszlav kormény egyaltaldn nem tartja sziikségesnek, hogy bizonyitsa allas-
pontjdnak helyességét ebben a kérdésben. A jugoszldv kormény sohasem avatkozott be
Magyarorszag beliigyeibe és nem avatkozik be ma sem. Ezt a tényt tudja nemcsak a magyar
kormany, hanem az egész nemzetko6zi kozvélemény is. fgy példaul, kézismert dolog, hogy
épp abban az id6ben, amelyre a vad vonatkozik, Jugoszldvia jelentSs onzetlen er6feszité-
seket tett annak érdekében, hogy hozzdjaruljon a magyarorszagi helyzet megszilardulasé-
hoz, amiért kiilonben nemegyszer a magyar vezetdk is koszonetet mondtak.

A fentiekbdl vildgosan kitiinik, hogy az emlitett kozleménybe bedobott, idézett allita-
sok, a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasdg durva és indokolatlan megtdmadasat jelentik,
azzal a vilagos céllal, hogy a kozelmiilt legsotétebb mddszereinek 1ijboli felhasznaldsaval
kiélezzék és igazoljak a mar meglévd szervezett, semmire sem tekintd jugoszldvellenes
akcidt, hogy gyokeresen megrontsdk a magyar—jugoszlav viszonyokat és hogy megpré-
béljak Jugoszlavidra héritani a felelGsséget az akkori magyarorszagi eseményekért, amit
kétségbevonhatatlanul bizonyit az a tény, hogy a magyar kozvélemény 4llitdsait az ebben
az akciéban résztvevé egyes korményok sajtéja rogton felhasznélta. Ez a tdmadds —
fiiggetleniil att6l, hogy szabad akaratbdl kovették-e el — anndl sajndlatra és elitélésre
méltébb, mert Jugoszldvia és Magyarorszag népeinek kapcsolatai kedvezden fejlédtek,
ami csak érdekében dllott mindkét félnek és mindazoknak a tényezSknek, amelyek
Gszintén kivanjdk a béke megszilarduldsat a vildg e részén. Szemmel 14thatd, hogy a
Magyar Népkoztarsasdg kormanya ezzel a lépéssel silyos csapast mért a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasag és a Magyar Népkoztarsasdg kozotti kapcsolatokra.
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A magyar Igazsagiigyminisztérium kozleményével kapcsolatban a Jugoszlav Szévetsé-
gi Népkoztarsasidg kormdanya sziikségesnek tartja emlékeztetni a kovetkezd tényre is:

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasdg kormanya és a Magyar Népkoztarsasdg kor-
manya 1956. november 18-i, illetve 21-i levélvaltdsdval megegyezés jott 1étre Nagy Imre
és a budapesti jugoszldv nagykdvetségen menedékjogot élvezd tobbi személy kérdésében,
oly médon, hogy a Magyar Népkoztarsasag kormanya kezességet véllalt személyi bizton-
sdgukra és biztositékot adott, hogy szabadon visszatérhetnek otthonukba, mindjart a
jugoszlav nagykovetség elhagydsa utdn, és egyben kotelezte magdt arra, hogy ,,nem
kivanja ket megbiintetni régebbi tevékenységiik miatt”."

Mivel a Magyar Népkoztarsasdg kormédnya nem biztositotta az egyezmény végrehajta-
sdt, vagyis ezzel megszegte az egyezményt, a Jugoszldv Szovetségi Népkoztarsasag
kormdnya 1956. november 21-i jegyzékével tiltakozott a Magyar Népkoztarsasag kor-
manyénal.”? 1956. december 1-jei jegyzékében adott vélaszdban' a magyar kormany
elvetette a jugoszldv kormdny tiltakozdsat, és azt allitotta, hogy ,,mellékes technikai
kérdés” az a tény, hogy ezek a személyek nem tértek vissza otthonaikba, és hogy kiilonben
tiszteletben tartja a két kormédny egyezményébdl szdrmazé kotelezettséget, még egyszer
hangsilyozva, hogy ,.kész kezességet adni a fenti személyek személyes biztonsagéaért és
kijelenti, hogy nem szdndékozik semmilyen formaban megbiintetni ket régebbi tevékeny-
ségiikért”.

Ezzel kapcsolatban a magyar kormany jegyzékében kijelentette a kovetkezdket is:

»Mivel az adott politikai helyzetben Magyarorszagon fennforgott az a veszély, hogy az
ellenforradalmi elemek merényletet terveznek Nagy Imre és a csoportjahoz tartoz6 tobbi
személy ellen, a célbdl, hogy a feleldsséget a kovetkezményekért a forradalmi munkas-
paraszt kormédnyra hdritsdk, tovdbba szem el6tt tartva, hogy személyi biztonsdgukat
politikai ellenfeleik esetleges bossziija veszélyezteti, ezért a Magyar Népkoztirsasag
kormdnyanak és a Romédn Népkoztarsasag kormanyénak e kerdesben kotott egyezménye
alapjan Nagy Imre és tarsai a Romadn Népkoztarsasigba tavoztak,' mindaddig, amig a
Magyar Népkoztarsasagban helyre nem dllnak a megfelel§ kozbiztonsagi foltételek”.

Szemmel l4that6, hogy a Magyar Népkoztarsasig kormédnya két izben is durvén
megszegte ajugoszlav kormany irant vallalt kotelezettségét: azzal, hogy nem tette lehetGvé
Nagy Imre és tdrsai szabad hazatérését otthonaikba, hanem kényszertartézkodésra a
Roman Népkoztarsasigba széllitotta Sket; és azzal, hogy személyes biztonsdgukra és arra
adott biztositékaval ellentétben, hogy nem biinteti meg Gket régebbi tevékenységiikért,
ezek koziil a személyek koziil egyeseket titkos birésagi targyaldsra vezetett el§, Nagyot
és néhany tarsat pedig haldlra itélte — amely itéletet végre is hajtottdk —, amivel a magyar
kormdny helyrehozhatatlanul megszegte a jogerds egyezményt.

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztdrsasdg kormdnya a legerélyesebben tiltakozik a
Magyar Népkoztarsasdg kormédnyandl az ellen, hogy a két orszdgnak 1956. november
18-4n, illetve 21-én végrehajtott levélvaltasdval megkotott, s ugyanez év december 1-jérdl
szdrmazd magyar jegyzékkel megerdsitett egyezmény durva megszegése mellett a Magyar
Népkoztarsasag Igazsagiigyminisztériumanak jinius 17-i kozleménye — amellyel bejelen-
tették Nagy Imre és tarsai halalraitélését és kivégzését — szdmos stilyos alaptalan vadat
hoz fel a Jugoszldv Szovetségi Népkoztarsasag ellen, amivel silyos csapdst mért a
Jugoszldv Szovetségi Népkoztirsasdg és a Magyar Népkoztarsasag kapcsolataira, és
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emiatt sajat népe €s a vilag kozvéleménye eldtt felelds mindazokért a kovetkezményekért,
amelyek ebbdl szdrmazhatnak.

Udvariasségi formula.

Budapest, 1958. junius 23.

Mivel a jegyzék f. év jinius 23-4n megjelent a jugoszlav sajtdban, a magyar elvtarsak
minél gyorsabban akarnak rd vélaszolni.

Az MNK Kiiliigyminisztériuma kéri, hogy minél hamarabb tudassik vele a szovjet

kormany véleményét a fenti jegyzEkrdl.
Asztafjev

F. ASZTAFJEV JELENTESE, BUDAPEST, 1958. JUNIUS 18.

Ny. Sz. Hruscsov elvtdrsnak
A KB Eln. 162. sz. jkv-e XVI. pontja

SZAMJELTAVIRAT Szigorian titkos
3 Masolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Soron kiviil

A Nagy Imre és térsai ellen lefolytatott biintetGeljarasrol és az itéletrdl kiadott kozle-
ményt jinius 16-dn helyi id6 szerint 24 6rakor olvastdk be a radiéba és jinius 17-én tették
kozz¢é a sajtoban. A magyar elvtarsakkal — Miinnichhel, Sandor [J6zsef] elvtéarssal, az
MSZMP KB Pirt- és Tomegszervezetek Osztalyanak vezetdjével, keriileti partbizottsagi
titkdrokkal és néhany dolgozdval — folytatott beszélgetésekbdl az a kovetkeztetés vonhatd
le, hogy a magyar dolgozdk tobbsége helyesléssel fogadta a Nagy Imre és tdrsai elleni
itéletet. Mint Miinnich és Sandor elvtarsak k6zo6lték, a munkdsok nagy része igazsdgosnak
tartja az téletet. Sok munkads elégedetlen azzal az itélettel, amelyet a népbir6sigi tandcs
Kopdcsi és Tildy ellen hozott. Véleményiik szerint ezek az emberek az oktdberi esemé-
nyekben jatszott szerepiik miatt haldlbiintetést érdemelnének. Az iizemi partszervezetek,
a munkdsok és a szovetkezeti parasztok tilnyomo tobbsége teljes mértékben helyesli a
népbirdsagi tandcs itéletét Nagy Imre és tarsai tigyében.

Séandor elvtars szerint egyes egyéni parasztok sajndlkoznak Nagy Imre kivégzése miatt,
mert Nagy Imrének foldmiivelGdésiigyi miniszterként tevékeny szerepe volt a foldosztdsban.

A magyar elvtarsak adataibdl, tovabba elvtarsainknak egyes magyar értelmiségiekkel folytatott
besz€lgetéseibdl az deriil ki, hogy az értelmiség nem nyilvdnit véleményt aperrdl. Mint Sandor elvtdrs
mondotta, a magyar értelmiség attol fél, hogy ismét druldssal vadoljdk meg. A magyar elvtirsak
véleménye szerint a Nagy Imre és tdrsai elleni itélet kozzététele utdn az orszdgban tapasztalhato
hangulat és légkor a proletirdiktatira és az MSZMP erejérdl taniiskodik. Ezt az éllaspontot
megerdsitették az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak f. év jiinius 17 iilésén."

Az MSZMP KB meghagyta a partszervezeteknek, hogy ott, ahol ez sziikséges, folytas-
sanak felvildgosit6 munkédt a Nagy Imre és tdrsai elleni {téletr§l. A magyar elvtarsak
véleménye szerint ennek a kérdésnek nem szabad nagyobb figyelmet szentelni, mint
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amekkora feltétleniil sziikséges. Szerintiik a Nagy Imre és csoportja elleni népbirdsagi itélet
4-5 napig fogja foglalkoztatni az orszag lakossagat, utdna a kérdés elveszti jelentGségét.

Meg kell mondani, hogy a Nagy Imre és tdrsai elleni itélet erdsen foglalkoztatja a
magyar lakossagot. A budapesti djsdgarusokndl mar a reggeli 6rakban elfogytak azok az
ujsdgok, amelyekben a kozlemény megjelent. A févarosi tereken és parkokban az emberek
sok helyen kisebb csoportokba verddve egyiitt olvastdk a kozleményt. Egyes munkdsok és
kovetkez kérdéseket tették fel: Miért hajtottak végre az itéletet a sajtoban valo kozzététel el6tt?
Miért tartottak zart targyaldst? Miért nem informaltdk a partszervezeteket a kozlemény kozzé-
tétele el6tt? Hol folyt le a birdségi eljaras és hol hajtottak végre az itéleteket — Magyarorszdgon
vagy Romédnidban? Mindezekre a kérdésekre a partszervezetek kimerit§ valaszt adtak.

Mint Szilagyi [Béla] elvtars, az MSZMP KB kiiliigyi osztdlyanak vezetGje, Péter Janos
elvtdrs megbizott kiiliigyminiszter és helyettesei, Sebes [Istvan] és Szarka [Kdaroly]
elvtarsak kozolték, az orszdgon beliil e kérdést illetGen kedvezd a helyzet, de kiilfoldon,
nevezetesen a nyugati orszagokban a kérdés aktulis jelentGségre tett szert. fgy példaul az
angol és a svdjci kiiliigyminisztérium durva hangii nyilatkozatokat tett errdl a kérdésrol.
Torokorszdgban (Isztambulban), Pdrizsban és Ddnidban magyar emigrdnsok kisebb tiin-
tetéseket rendeztek a magyar kiilképviseletek épiiletei eldtt. Isztambulban és Danidban
betorték a magyar kiilképviselet ablakait, Parizsban a magyar konzuldtus épiiletérdl
leverték a ,,Magyar konzuldtus” feliratd tablat. Stockholmban egy futballmeccs idején
egyes emigrans csoportok provokacidkat probaltak szervezni.'® E provokéciok alatt az
MNK Kiiliigyminisztériuma utasitotta a nyugati orszdgokban miikodd kiilképviseleteit,
hogy fokozzak éberségiiket, s amennyiben hivatalos szervek részérgl valamilyen nyilat-
kozat hangzik el, tiltakozzanak az ilyen jelenségek ellen. Az MNK KUM vezet&sége
szerint vannak arra utald jelek, hogy Lodge, az USA ENSZ-képviselGje az ENSZ legko-
zelebbi iilésszakan fel fogja vetni a Nagy Imre és térsai elleni per kérdését."”

A megbeszélés folyamédn a magyar elvtarsak kozolték, hogy a budapesti jugoszldv
nagykovetség munkatdrsai nagy érdeklodést taniisitanak a Nagy Imre-per irdnt. Barataink
elmonddsa szerint a jugoszldv nagykovetségen mikods diplomatdk egyszerd ruhdkba
oltozve autébuszokra, villamosokra, trolikra szélltak fel, és utazgattak a f6varosban, hogy
megismerjék a magyarok véleményét és hangulatdt a Nagy Imre és trsai ellen hozott itélet
kapcsdn. Mint Péter J4nos elvtdrs elmondta, jinius 17-én magdhoz kérette Kapici¢
jugoszlav nagykovetet, s megbesz€lésiik sordn kozolte vele, hogy a Nagy Imre és tarsai elleni
itéletbe csak a legsziikségesebbeket foglaltdk bele. Amennyiben a jugoszldv vezetés kampanyt
indit Magyarorszag ellen, a magyar fél kénytelen lesz nyilvanossagra hozni azokat a vizsgélati
és peranyagokat, amelyek Jugoszldvidnak az 1956. okt6beri eseményekben jétszott szerepére
vonatkoznak. Kapicic durva formdban kijelentette, hogy a Nagy Imre elleni biintetdeljdrdst a
Moszkva—Peking vonalon folytatott jugoszldvellenes kampdny ijabb lépésének tekinti. Kapicic
azt mondotta, hogy a Nagy Imre elleni itéletre ugyanaz a sors vdr, mint a Rajk LdszIo elleni
itéletre."® Péter elvtdrs elmondésa szerint & kategorikusan visszautasitotta a jugoszldvnak az
MNK népbirdsagi tanicsa itélete elleni alaptalan kirohandsait.

1958. VL. 18. Asztafjev

Az Oroszorszdgi Foderdcid Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

A C. jeld irat bal alsé sarkdban ,,SZKP KB 19969” bélyegzé lathat6. A D. és E jeld iratokon
kézirdssal ,,A 1781/gsz. szimhoz” szoveg olvashat6, valamint bélyegzével: ,,19969”. Az F. jeli iraton
a kiemelések az eredetin utdlag ceruzdval tett aldhizasok. A 2. bekezdést utélag a bal margén
fiiggGleges ceruzavondssal megjelolték.

! Lasd aldbb, az E. alatt.

2L4sd Asztafjev 1958. juinius 18-i jelentését, aldbb az F. alatt.

3A szovjet—amerikai csticstaldlkozora végiil csak 1959. szeptember 15-27-e kozott keriilt sor az
egyesiilt allamokbeli Camp Davidben.

A magyar és a jugoszldv kormédny 1956. november 21-én kotott megéllapoddst arrél, hogy a
jugoszlav kovetségen tartézkodd Nagy Imre és tarsai szabadon hazatérhetnek otthonaikba, a magyar
kormény garantélja biztonsdgukat és megigéri, hogy nem alkalmaz elleniik semmiféle megtorldst a
jovében. A megdllapodas iratait Zinner Tibor tette k6zzé az arrdl folyé megbeszélések jegyzGkony-
vével egyiitt, lasd Tdrsadalmi Szemle, 1989. 12. 72-91. o.

A jegyzék megjelent magyar nyelven a Magyar Sz6 (Ujvidék) 1958. jtnius 24-i szdmaban és a Jalta és
Szuez kozott. 1956 a vildgpolitikdban cim kotetben (Tuddsitdsok Kiad6, Budapest, 1989. 176-179. 0.).

Az utasitds tervezete sz6 szerint megegyezik a B. jeld irattal, igy kiilon nem kozoljiik.

" L4sd ftélet Nagy Imre és tarsai blinperében. Az Igazsagiigyminisztérium kozleménye a Nagy Imre
és tarsai ellen lefolytatott biinteteljarasr6l. Népszabadsdg, 1958. jinius 17.

8 1956. november 4-én a kora reggeli 6rdkban.

1956. november 7-én kora reggel, vo. a I1/28. dokumentummal.

1% Milovanov haldldrél 14sd a ITI/3. dokumentumot e kotetben.

1A levélvaltast l4sd 4. jegyzet, i. m. 79-81., 84-85., 90. 0.

12 A jugoszlav jegyzéket kozolte Glatz Ferenc, in: Histdria, 1989. 4-5. 57-58. o.

13 Szovegét 1asd uo. 59-61. old.

141956. november 22-23-4n roméan pért- és dllami kiildottség jart Budapesten Gheorge Gheorgiu-
Dej pértfétitkéar vezetésével. A delegici6 tagja volt Chivu Stoica miniszterelndk, Emil Bodnaras, a
romdn pért egyik titkdra, valamint Malnaseanu kiiliigyminiszter-helyettes és Walter Roman egyetemi
tanar. A két ut6bbi személy mar november 3-an jart Budapesten és targyalt Nagy Imrével ésaz MSZMP
Ideiglenes Intéz6 Bizottsdgaval. Walter Roman november 22-én taldlkozott a szovjet fGparancsnok-
ségon fogva tartott Nagy Imrével és megprébalta rabeszélni, hogy ,,6nként” tdvozzon Romdnidba —
sikerteleniil. A magyar—-romén k6z6s kozleményt 1dsd Népszabadsdg, 1956. november 25. A kozle-
ményben a latogatds legfontosabb céljarél, a Nagy Imre-csoport roméniai interndldsar6l kotott
egyezményrdl nem esett sz6. Az egyezmény szovegét azéta sem hoztdk nyilvanossdgra, de annak
idejsén azt ismertették Nagy Imrével és tarsaival is.

5 Az MSZMP PB 1958. junius 17-i tilése napirend el6tt, Kadér el6ad4sdban foglalkozott a ,,Nagy
Imréék elleni itélettel kapcsolatos tennival6kkal”. (MOL 288/5/83. 6. e. jkv. részlet a PB 1958. jiinius
17-iiilésérdl.) A fogadtatdsrél a PB szamdra csak hdrom nappal kés6bb készitett osszefoglald jelentést
az Agit-prop. Osztaly. (MOL 288/22/1958. 1. 6. e. 80-84. o.) E jelentés és a jelen dokumentum
megfogalmazésai szinte szé szerint megegyeznek, igy valészind, hogy az 1-5. bekezdés a magyar
jelentés egy fogalmazvanya alapjén késziilt.

16z éppen foly6 labdartigé vilagbajnoksdg Magyarorszag—Wales mérkdzésén.

17 AzENSZ magyar kérdéssel foglalkozd kiilonleges bizottsdga 1958. jilius 14-én jelentést készitett
aNagy Imre-iigyben. A magyar kérdéssel egyiitt e jelentés is az ENSZ 1958. évi kozgytilése napirendjére
keriilt, ahol december 11-12-én megyvitattdk. A kozgytilés elitélte Nagy Imre és tarsai kivégzését.

18 Ti. hogy feliilvizsgaljak és az elitélteket rehabilitaljak.
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26. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A JUGOSZLAVIANAK KULDENDO
MAGYAR VALASZJEGYZEKROL,

1958. JULIUS 16.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1958. JULIUS 16.

Vildg proletdrjai, egyesiiljetek! . ) Szigorian titkos
A Szovjetuniéo Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P164/X.

Kuznyecov elvtarsnik
Kivonat a 164. sz. jegyzdkonyvbél, a KB Elnokségének 1958. jilius 16-i iilésérdl
A Szovjetunié magyarorszdgi nagykovetének kiildendd utasitdsok tervezete

A KB jévdhagyja a Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildendd utasitdsok
tervezetét, a KB Elnokségének iilésén elfogadott médositdssal (mellékelve).
A KB Titkdra

B. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1958. JULIUS 16.

A 164. sz. jkv. X. pontjahoz
Titkos. 1 példany
Soron kiviil
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

203. Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Kiiligyminisztériuméanak kérésére
hivatkozva, kozolje véleményiinket a jugoszldv kormanyhoz kiildendd vélaszjegyzék
tervezetérdl; tudassa, hogy Moszkvaban egyetértenek a magyar elvtdrsak altal irt jegyzék
tervezetével.

Taviratilag tegyen jelentést a végrehajtasrol.

1958. julius 16.
No 1924/gsz
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C. KUZNYECOV FELIEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK
AMAGYAR VALASZJEGYZEK TERVEZETEROL, 1958. JULIUS 10.

A KB. Eln. 164. sz. jkv-e X. pontja
Titkos. 1 pld.
Az SZKP Kozponti Bizottsagdnak

Sik Endre magyar kiiliigyminiszter dtadta nagykovetiinknek, Gromov elvtarsnak annak
ajegyzéknek a tervezetét, amellyel Magyarorszag a jugoszldvoknak a Nagy Imre és tarsai
elleni itélettel kapcsolatos jegyzékére valaszol (a tervezet mellékelve). Jegyzékiikben
magyar barataink visszautasitjék a jugoszldvoknak azokat a vidaskodésait, hogy Magyar-
orszdg megszegte a Nagy Imre-csoportra vonatkoz megallapoddsokat. Ezutdn szdmos
olyan tényt sorolnak fel, amely a jugoszldvoknak a magyar dsszeeskiivikkel fenntartott
kozvetlen kapcsolatair6l tantiskodik, majd ismertetik a Nagy Imre-csoport elleni vizsgalat
és biintetGeljards néhdny részletét. Befejezésiil a magyar elvtarsak a jugoszlav jegyzéket
a Magyarorszag beliigyeibe val6 beavatkozasra tett tjabb kisérletnek mindsitik.

A magyar elvtarsak kérik, kozoljiik veliik véleményiinket a jugoszlavoknak kiildendd
vélaszjegyzékiik tervezetérol.

A Szovjetuni6 Kiiliigyminisztériuma célszertinek tartja, hogy kozoljiik a magyar elv-
tarsakkal, egyetértiink a jegyzék tervezetével. Ugyanakkor néhany megjegyzést kellene
flizniink hozza, a kérdéssel kapcsolatban kordbban jévéhagzyott ajanlasoknak (az SZKP
KB f. év jilius 7-i hatdrozata, No P162/XVI.) megfelelGen.” Ajanlasaink értelmében azt
kellene tandcsolnunk magyar baratainknak, hogy mutassanak ré arra a kozvetlen kapcso-
latra, amely a jugoszlav korméiny jegyzéke és az MNK, valamint a Szovjetunié ellen
Nyugaton folytatott rigalomhadjarat kozott van.

A hatdrozattervezet mellékelve.

Kérem megtérgyalni.

1958. julius 10. V. Kuznyecov [sajét kezii aldirés]

No 1880/gsz.

D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)

Titkos. 1 példany
Tervezet

Az SZKP KB hatdrozata A Szovjetunio magyarorszdgi nagykovetének kiildendd utasitdsrol

A Kozponti Bizottsdg jévahagyja a Szovjetunié Kiiliigyminisztériuma 4ltal benyudjtott
tervezetet a Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildendd utasitasrol (mellékelve).

Az 1880/gsz. szamhoz
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E. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

Titkos. 1. példany
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Kiiliigyminisztériumanak kérésére
hivatkozva, kozolje véleményiinket a jugoszldv kormdnyhoz kiildendS vélaszjegyzék
tervezetérdl; tudassa, hogy Moszkvéban egyetértenek a magyar elvtdrsak altal irt jegyzék
tervezetével.

Ugyanakkor kozolje barétainkkal, hogy az On véleménye szerint a jegyzékben jobban
ki kellene domboritani a kozvetlen kapcsolatot a jugoszldv kormény jegyzéke és azon
radgalomhadjdrat kozott, amelyet jelenleg a nyugati orszdgok, mindenekel6tt az USA
bizonyos imperialista korei a Magyar Népkoztarsasdg és mds szocialista orszdgok ellen
folytatnak, s amellyel az a céljuk, hogy alddssdk a szocialista tabor egységét, megbénitsak
a nemzetkozi munkdsmozgalom er6it, elvonjak a nemzetkozi kozvélemény figyelmét a
soron kovetkezd kozel-keleti imperialista kaland el6készitésérdl és meghitsitsék a cstics-
taldlkozot.

Mondja meg, hogy miként k6zolték Onnel, ....... ’a jegyzék atnydjtasa alkalmaval sz6ban
célozni kellene a jugoszldvoknak arra, hogy vilaszjegyzékében a magyar kormény csak
egy részét hasznalta fel azoknak a tényeknek, amelyek a Jugoszldvia dltal a Magyar
Népkoztarsasdg ellen folytatott aknamunkdarol rendelkezésére dllnak.

Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

Az 1880/gsz. szdmhoz
6. k. mb. 3723/gsz

F. AMAGYAR KORMANY VALASZJEGYZEKE, 1958. JULIUS 22.
Note verbale [szobeli jegyzék]

A Magyar Népkoztarsasag belgradi nagykovetsége tiszteletét fejezi ki a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasag kiiliigyi dllamtitkdrsdganak és kormédnya megbizdsdbdl az
aldbbiakat van szerencséje tudomdsdra adni:

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasig budapesti nagykovetsége foly6 év jinius 23-4n
351/58. szammal jelzett jegyzéket adott 4t a Magyar Népkoztdrsasdg Kiiliigyminisztériu-
manak. E jegyzékben a jugoszldv kormény ,,mély elkeseredését” fejezi ki Nagy Imrének
és tarsainak elitélése miatt. Véleménye szerint az [gazsdgiigyminisztérium kozleményének
azok az dllitasai, amelyek Nagy Imre és tarsai a jugoszldv nagykovetség épiiletében valé
tartézkoddsa alatti tevékenységére vonatkoznak, valétlanok. A jugoszldv korméanynak a
jegyzékben kifejezett véleménye szerint az Igazsagiigyminisztérium kozleménye tdmadast
jelenta Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag ellen, azzal a céllal, hogy kiélezze ésigazolja
a ,,mér folyamatban levd szervezett jugoszldvellenes akci6t”. A jugoszldv kormény
tovabba azzal gyanusitja a Magyar Népkoztarsasdg kormédnyat, mintha megsértett volna
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valamiféle megéllapodast. A jugoszldv kormany magatartdsdra vonatkozéan viszont a
jegyzék azt 4llitja, hogy ,,Jugoszldvia sohasem avatkozott be Magyarorszig beliigyeibe, s
azt ma sem teszi”, s6t ,,Jugoszldvia jelentSs onzetlen erdfeszitéseket tett a magyarorszagi
viszonyok stabilizdldsa érdekében”.

Mindezekkel kapcsolatban a Magyar Népkoztarsasdg kormanya felhatalmazza belgradi
nagykovetségét a kovetkezdk kozlésére:

A Nagy Imre és tarsai elleni biinperben a Legfels6bb Birdsdg a Magyar Népkoztarsasag
torvényeibe iitkoz§ blincselekmények miatt magyar dllampolgéarok ellen inditott eljarast.
A vadlottakat hazadrulas és fegyveres zendiilés szervezése biintetteiben marasztalta el, s az
igazsagszolgaltatds szabdlyainak koriiltekintd érvényesitésével szabta ki igazsdgos biintetésii-
ket. Ez az ligy tehdt a Magyar Népkoztarsasag kizdrélagos beliigye, amelybe semmiféle idegen
hatalom, igy a Jugoszldv Szovetségi Népkoztarsasag kormanya sem sz6lhat bele. A Magyar
Népkoztarsasig kormanya ezért minden erre irdnyul6 kisérletet, mint illetéktelen beavatkozast,
teljes eréllyel visszautasit. Egyébként illetékes jugoszlav tényezdk ismételten elismerték, hogy
a Nagy Imre-iigy kizdr6lag a Magyar Népkoztarsasag beliigye.

A Magyar Népkoztarsasdg kormanya mély felhdborodéssal utasitja vissza a jugoszlav
jegyzéknek azt az 4tlatsz6 kisérletét is, amellyel Nagy Imre és trsai elitélését a Rajk-perrel
igyekszik osszefiiggésbe hozni. Nem mads ez, mint igazsagiigyi szerveink durva rdgalma-
zésa, s azt a célt szolgdlja, hogy Nagy Imre és tdrsai biineit a tragikus Rajk-perrel
takargassa. A jugoszldv kormdny eljardsa annél felhdboritobb, mert kéztudomasd, hogy
Nagy Imre és biintarsai esetében a legszélesebb kozvélemény el6tt millidk és millidk altal
ismert tények képezték annak a vizsgélatnak a kiindulépontjit, amely feltarta s a bliniigyi
eljaras sordn bebizonyitotta e csoport szdndékos Osszeeskiivd tevékenységét.

Bér a jugoszlav jegyzék illetéktelen beavatkozds Magyarorszdg beliigyeibe, mégis
sziikséges, hogy a jegyzéknek hamis 14tszatot keltd, valésdgnak meg nem felel§ allitdsaival
szemben az aldbbi megjegyzéseket tegyiik:

1. A jugoszlav kormdany sérelmezi az Igazsagiigyminisztérium kozleményének a jugo-
szlav nagykovetségre is vonatkozo azt a megallapitdsat, hogy ,,a Nagy Imre-féle Gsszees-
kiivdk egyes csoportjai ott kerestek menedéket, ahonnan kordbban is timogatést élveztek”.

A tények viszont a kovetkez6k:

a) Georgijevi¢ Milan, a budapesti jugoszlav nagykovetség volt els§ titkara, aki 1955
tavaszatol hivatalos kapcsolatban volt Vaséarhelyi Mikldssal és Gimes Mikldssal, ugyanez
év Gszén nevezetteket arra kérte, hogy kapcsolatukat titkos, konspirativ jellegii kapcsolattd
alakitsdk 4t. Késdbb Vasarhelyi Miklds kozvetitésével ugyanilyen konspirativ jellegd
kapcsolatot 1étesitett Janosi Ferenccel is, s veliik magédnlakdsokon, vagy mds konspirativ
koriilmények kozott titkos taldlkozokat rendezett. E taldlkozok sordn Gimes Miklds és
Janosi Ferenc Nagy Imre {rdsai koziil Georgijevi¢ Milannak atadta a kovetkezGket:
,»Erkolcs és etika”, ,,Néhany iddszeri kérdés” és ,,A nemzetkozi kapcsolatok 6t alapelve”
cimii frasokat.* Amint az a Magyar Népkoztarsasag Igazsdgiigyminisztériuméanak kozle-
ményébdl ismeretes, ezek az irdsok, amelyeket a magyar kormanyzati szervek el6tt
titokban tartottak, részletesen kifejtették Nagy Imre és csoportjanak politikai célkitlizését:
az allamrend erdszakos megdontését, a népi demokracidval szemben 4116 erdkkel val6
szovetségét, a Varséi Szerzddés felbontdsat és Magyarorszdgnak az imperialistak kezére
val6 jatszdsat.”
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b) 1956. oktéber 23. és november 4. kozott Losonczy Géza Nagy Imre megbizasabol
otszor kereste fel a budapesti jugoszldv nagykovetséget és ott Dalibor Soldatic¢ akkori
kovettel és Piki¢ Osmannal, a jugoszlav nagykovetség akkori tandcsosédval tandcskozott.
E targyalasok alkalméval Soldati¢ kovet azzal, hogy dllamtitkokat képezd informécidkat
kért és kapott, s az informécidk alapjan Losonczyval a tovabbi teenddket megtargyalta,
nyiltan beavatkozott a magyar beliigyekbe.

2. A jugoszlav kormany kétségbe vonja az Igazsagiigyminisztérium kozleményének azt
a megallapitdsat, hogy ,.Nagy Imre, Losonczy Géza és mdsok a budapesti jugoszlav
nagykovetség épiiletébdl kiildtek utasitdsokat a fegyveres ellendllds tovabbi folytatdsara,
az életet bénito sztrajkok szervezésére, a foldalatti aknamunka wjjaszervezésére”, tovabbd,
hogy ,.a jugoszlav nagykovetség épiiletébsl Gimes Miklés és mds biintdrsaik ttjan
kapcsolatot 1étesitettek a kozponti budapesti munkdstaniccsal, a Szabad Eurépa Radi6val
és még vj illegalis lapot is jelentettek meg »Okt6ber huszonharmadika« cimmel”.

A tények viszont a kovetkezdk:

a) A budapesti jugoszlav nagykovetségen tartézkodé magyar személyek 1956. novem-
ber 5-én Nagy Imre vezetésével ,,intéz8 bizottsdgot” hoztak 1étre, amely sorozatos
targyalasokat folytatott Soldatic kovettel és més, e célbol Belgradbol Budapestre utazott
magas rangu hivatalos személyekkel.6 E bizottsdg a jugoszldv nagykovetség tagjainak
kozvetitésével utasitasokat juttatott ki a nagykovetségrél az 6sszeeskiivd csoport varosban
maradt tagjaihoz az ellenforradalmi kisérletek tovabbi folytatdsara. fgy példul 1956.
november 10-én Tanczos Gabor Nagy Imre megbizasdbdl a nagykovetség egyik beosz-
tottja titjén iratot csempészett ki Nagy Balazshoz, Gimes Mikléshoz és Adam Gyorgyhoz.
Az ebben lefektetett elvek és utasitdsok alapjan kezdték meg az illegdlis ,,Magyar
Demokratikus Fiiggetlenségi Mozgalom” szervezését, amelynek az 4llami rend megdon-
tése volt a célja.” Ugyanezzel a kicsempészett irattal kezdeményezte a Nagy Imréék 4ltal
létrehozott ,,intéz6 bizottsag” az ,,Oktéber huszonharmadika” cimii illegdlis lap megjele-
nését is, amely Gimes Miklés szerkesztésében sztrajkra és tovabbi dllamellenes szervez-
kedésre sz6litott fel.® '

b) Losonczy Géza november 5-én a nagykovetség telefonjan felhivta Partay Tivadart,
avolt Fiiggetlen Kisgazdapart jobbszarnyédnak egyik vezetdjét, akinek azt az utasitdst adta,
hogy mas jobboldali politikusokkal egyiitt szokjenek kiilfoldre, ahol majd taldlkoznak
Nagy Imre sszeeskiiv-csoportjaval és egyiittesen 1épjenek fel a forradalmi munkd4s-pa-
raszt kormdny ellen.

c) A nagykovetségrdl Fazekas Gyorgy, Nagy Imre utasitdsdra, november 8-dn Julius
Duka, a belgradi ,,Politika” cimii lap budapesti tudésitéja és Gavro Altmann, a belgradi
»Borba” cimi lap budapesti tuddsitdja itjan, a nagykovetség segitségével, iizenetet
juttatott el a Szabad Eurépa Radi6hoz, amely azt azonnal kozolte.

d) Az ellenforradalmi munkéstanacsokkal, a nagykovetség tdmogatdsa mellett, elsGsor-
ban Julius Puka és Gavro Altmann jugoszlav dllampolgér djsagirék dtjan érintkeztek Nagy
Imréék.

e) Nagy Imre és trsai a jugoszlav kovetség utjan informacidkat szereztek a térvényes
dllami szerveknek az ellenforradalom leverésére irdnyul¢ intézkedéseirdl és terveirdl, s
1956. november 14-én a nagykovetség kérésére 1j politikai platformot és taktikai tervet
dolgoztak ki a hatalom atvételére. 0
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3.'A nagykovetség egyes beosztottjai az emlitett két jugoszlav djsdgiréval egyiitt 1956.
november—decemberében még azutén is sorozatosan beavatkoztak a Magyar Népkoztar-
sasdg beliigyeibe, miutdn Nagy Imre és csoportja eltdvozott a nagykovetség épiiletébdl.
Igy példdul Edward Kardeljnek azt az 1956. december 7-én a szovetségi nemzetgyiilésen
elhangzott beszédét, amelyben a forradalmi munkés-paraszt kormannyal szemben az
ellenforradalmi bedllitottsagu, igynevezett munkastandcsok politikai hatalomra juttatdsa
mellett foglalt 4lldst, a magyar hatésdgok tudta és beleegyezése nélkiil, a jugoszlav
nagykovetség diploméciai rendszdmmal ellatott gépkocsijan kozlekedve terjesztették a
Beloiannisz-gyarban, a MOM-iizemben, az Aprilis 4. Gépgyéarban, a Kelenfoldi Textilmd-
vekben, az Acélarugyédrban és tobb csepeli lizemben.

4. A feltart tények fényében magatdl omlik ossze a jegyzéknek az a kisérlete, amellyel
olyan latszatot igyekeztek kelteni, mintha a Magyar Népkoztarsasidg kormanya megszegett
volna valamiféle igéretet azzal, hogy a magyar igazsagiigyi szervek eleget tettek torvény-
szabta kotelességiiknek Nagy Imre és térsai biiniigyében.

A Magyar Népkoztarsasdg kormanya nem szegett meg semmiféle igéretet. Az igazsag
ellenben a kovetkezd:

a) Miel6tt arra a tarthatatlan alldspontra vélaszolndnk, amely szerint a budapesti
jugoszlav nagykdvetségnek joga volt a Nagy Imre-csoportot menedékjogban részesiteni,
utalni kell arra is, hogy milyen kériilmények kozott és szokatlan médon keriilt ez a csoport
a jugoszlav nagykovetségre. 1956. november 1-én a parlament épiiletében a Nagy Imre-
csoport egy megbizottja'' és Soldatic kivet kozott megbeszélés folyt arrél, hogy a csoport
képviselSinek csalddtagjai a jugoszldv nagykovetség épiiletébe koltozhessenek. Novem-
ber 4-e utdn bizonyos jugoszlav korok azt allitottak, hogy Nagy Imréék a fehérterror el6l
menekiiltek hozzdjuk. Ezzel szemben mindenki el6tt ismeretes az a tény, hogy Nagy
Imre és tdrsai akkor mentek a jugoszldv nagykovetségre, amikor a forradalmi mun-
kds-paraszt kormdny erdinek és a segitségiil hivott szovjet csapatoknak fegyveres
fellépése kovetkeztében a fehérterror 1ényegében véve megsziint az orszdgban. Egyéb-
ként rendkiviil jellemz§ az a mdd is, ahogyan ez a csoport a jugoszldv nagykovetségre
keriilt. November 3-r6l november 4-re virradé éjszaka, amikor a felelGs jugoszlav
tényez6k a kapott bizalmas informdcidk alapjan tudomdst szereztek arrdl, hogy
november 4-én hajnalban a forradalmi munkas-paraszt kormény és a szovjet csapatok
kozos erdvel ellentdmaddst inditanak az ellenforradalom leverésére, Soldati¢ kovet
telefonon személyesen hivta fel a Nagy Imre-csoport vezetd tagjait, s Belgrad kifeje-
zett kérésére hivatkozva felsz6litotta Sket a menedékjog azonnali igénybevételére.'> A
csoport tobbi tagjanak dsszeszedése is Soldatic¢ kovet kozvetlen irdnyitdsa mellett tortént.
Ujhelyi Szildrdot és Haraszti Sandort Losonczy Géza lakdsan hivtdk fel telefonon a
jugoszldv nagykovetségrdl, s a kovet nevében mindkettSjiiket a nagykovetségre hivtak.
Ezzel parhuzamosan Milovanov kulturélis attasé Ténczos Gdbort szélitotta fel, hogy
csalddjaval egyiitt menjen a nagykovetségre. Vukmirovic¢ Jovo nagykovetségi helyettes
katonai attasé pedig a sajat lakdsat ajanlotta fel Vasarhelyi MiklGsnak és ErdGs Péternek,
amit azok igénybe is vettek. A nagykovetség tagjainak ez az eljardsa anndl is inkdbb
stlyosnak mindsiil, mert november 3-4n, a fehérterror idején életveszélybe keriilt haladé
gondolkoddsu, becsiiletes hazafiak koziil tobben igyekeztek a jugoszlav nagykovetségnél
védelmet keresni, de visszautasitdsra taldltak.”” Nyilvanvalé tehdt, hogy a jugoszlév
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nagykovetség Nagy Imrét és tarsait nem a fehérterror el6l akarta megmenteni, hanem a
magyar kormdnyzati szervek fennhatdsdga aldl akarta kivonni.

b) Kétségtelen az is, hogy a budapesti jugoszlav nagykovetség visszaélt diplomdciai
elGjogaival, amikor Nagy Imrét és tarsait a nagykovetség épiiletébe gyfjtotte, ott tartotta
és ezt az eljardst tgy tiintette fel, mintha az emlitett személyeket menedékjogban részesi-
tené. A nemzetkozi jog a diplomdciai képviseletek jogat menedékjog nyujtdsara nem
ismeri el. A szdmos ismert nemzetkozi jogész koziil dr. Milan Bartos jugoszldv nemzetkozi
Jogaszra, a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag kiiliigyi dllamtitkarsaga osztalyvezeto-
jére hivatkozunk, aki egy 1956-ban megjelent konyvében kifejtette: ,,Ma »de lege lata«™
nem beszélhetiink a menedékjogrél mint a nemzetkozi jog pozitiv intézményérdl” (Med-
unarodno javno pravo, 1956. 460. o.). Ebbdl kovetkezik, hogy a budapesti jugoszlav
nagykovetség a nemzetkozi joggal ellentétben jart el, a diplomdciai el§jogokkal visszaélt,
s nyilvdnvaléan beavatkozott a fogadé orszég beliigyeibe, amikor a Nagy Imre-csoportot
az dgynevegzett menedékjog nyujtdsdval védelmébe vette.

¢) A forradalmi munkas-paraszt kormany 1956 novemberében csak olyan igéretet tett,
hogy az dltala eddig ismert cselekményekért nem alkalmaz felel§sségrevondst a Nagy
Imre-csoport tagjaival szemben. A magyar kormdny teljes j6hiszemiiségét mutatja az is,
hogy késGbb hozzajérult a csoport tagjainak a Romédn Népkoztarsasagba vald tivozasihoz.
A forradalmi munkdas-paraszt korméannyal targyal6 jugoszlav tényezdk azonban mér akkor
is pontosan ismerték Nagy Imre és csoportja tevékenységének igazi jellegét, de ezt a
magyar kormdny el6tt titkoltak, s azt a ldtszatot igyekeztek kelteni, hogy Nagy Imrét és
tarsait az események sodortdk az ellenforradalmi btinok elkovetésébe. Az ellenforrada-
lommal élethaldlharcban all6 forradalmi munkdas-paraszt korméanyt6l kikényszeritett meg-
dllapodaéssal kettds célt akartak elérni. Egyrészt azt, hogy ilyenforman akaddlyozzik a
jugoszldv beavatkozds tényeinek napfényre keriilését, méasrészt azt, hogy a Nagy Imre-
csoportot mentesitsék a késdbbi felelGsségrevonds aldl. Annyira torekedtek erre, hogy
megkisérelték kierdszakolni a magyar kormédny hozzdjaruldsit ahhoz, hogy a Nagy
Imre-csoportot a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag teriiletére széllithassak. Ismeretes,
hogy a magyar kormdny a jugoszldv nagykovetség dlldspontjat a menedékjog kérdésében
sohasem ismerte el, s a Nagy Imre-csoportnak Jugoszldvidba valé szillitdsara vonatkoz6
javaslatot is hatdrozottan visszautasitotta.

Ami pedig egyes személyek felelGsségrevondsat illeti: Nagy Imrének és tarsainak
Osszeeskiivg szervezkedése csak fokozatosan vélhatott ismertté a magyar biiniigyi és
igazsagszolgdltatdsi szervek el6tt. A konszoliddlédds el6rehaladdsdval tjjaszervezGdott
igazsdgiigyi és biiniigyi hatésdgok fokrol fokra terjeszthették ki vizsgélatukat az ellenfor-
radalom el6zményeinek, okainak s a benne résztvevd személyek tevékenységének felde-
ritésére. Ennek sordn azonban mar 1957 janudrjaban ki kellett terjeszteniok vizsgélatukat
egyes olyan személyekre is, akik 1956. november 4-e és 22-e kozott mds, felelGs-
ségrevonds és bunvadl eljaras ald nem keriilt személyekkel egyiitt a jugoszlav nagykovet-
ségen tartézkodtak.” A Magyar Nepkozté.rsasag bunugy1 és 1gazségugy1 szerveinek
koriiltekint§ és gondos v1zsga1ata utédn az iigyészség 1958. janudr 28-4n vddat emelt Nagy
Imre és csoportja ellen.'® Az iigyészi vadinditvany alapjan 1958. februar 6-an keriilt elsG
izben sor a biiniigy birdsagi targyaldsara. Blzonyltasklegesznes miatt 1958. jinius 9-e és
15-e kozott keriilt sor a LegfelsGbb Birdsag zaré targyalasara, s ajunius 15-én kihirdetett
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itéletr6l junius 17-én adta ki a Magyar Népkoztarsasag Igazsdgiigyminisztériuma az
ismeretes kozleményt. Ezen a targyaldson térta fel és bizonyitotta be a birésdg Nagy Imre
és tarsai november 4-e el6tti nyilvanos szereplésének igazi hatterét, annak édllamellenes,
osszeeskiivd jellegti elGzményeit, s november 4-e utdn a budapesti jugoszldv nagykovetség
épiiletében folytatott kisérletezéseit az ellenforradalmi akcidk folytatdséra, s igazsdgos
itéletet hozott.

5. Ezekbdl a kétségtelen tényekbdl nyilvanvald, hogy teljesen hamis és valétlan a
jugoszlav jegyzéknek az az allitdsa is, mintha Nagy Imre és trsai blinpere osszefiiggésben
lenne a JKSZ programtervezetével kapcsolatban foly6 mostani vitdval.'® A perben hozott
itélet ugyanis — amint a tények bizonyitjdk — az 1957 januérjiban elkezd§dott vizsgdlat
torvényszéki befejezése volt.

Nem felel meg a valésagnak a jugoszlav jegyzéknek az az dllitdsa sem, amely szerint a
Nagy Imre és csoportja ellen folytatott biliniigyi eljards sulyos csapds a két orszig
kapcsolataira. A magyar—jugoszldv kapcsolatoknak nem a Legfelsbb Birésig itélete
artott, hanem azoknak a hivatalos jugoszldv személyeknek rendkiviil siilyosan mingsiilé
eljarasa, akik a diploméciai elGjogokkal visszaélve, sorozatosan beavatkoztak az orszig
beliigyeibe.

A felsorolt tények fényében ugyancsak kiilonosen hat a jugoszlav jegyzéknek az az
allitasa, hogy ,,Jugoszldvia jelentGs onzetlen erdfeszitéseket tett a magyarorszagi viszo-
nyok stabilizélasa érdekében”. Mikozben ugyanis a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasig
kormanyénak vezet$i nyilt szinen a Magyar Népkoztarsasag s a forradalmi munkds-pa-
raszt kormdny irdnt bardtsigot mutattak, addig hivatalos jugoszldv személyiségek a
Magyar Népkoztarsasag dllamrendjét veszélyeztetS személyeket védelmeztek és timogat-
tak. Ezzel a jegyzékkel pedig az imperialistdk 4ltal a Magyar Népkoztarsasag ellen foly
propagandahadjdrat szolgélatdba alltak.

A Magyar Népkoztarsasdg kormédnya a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag budapesti
nagykovetségének jegyzékét, mint djabb illetéktelen beavatkozasi kisérletet, a legerélye-
sebben visszautasitja. Hangstilyozza azonban, hogy a tovdbbiakban is az a szandék vezérli,
hogy kapcsolatait Jugoszldvidval dllami, gazdasagi és kulturélis vonatkozdsban egyarant
fenntartsa, s6t tovdbbfejlessze. E kapcsolatoknak azonban az egymds beliigyeibe val6 be
rem avatkozds elve alapjdn kell nyugodniok. A Jugoszldv Szovetségi Népkoztarsasag
tovabbi magatartasatdl fiigg, hogy a Magyar Népkoztarsasdg kormanya ezt a szandékat
mennyire tudja megvaldsitani.

A Magyar Népkoztarsasag belgradi nagykovetsége ezt az alkalmat is megragadja, hogy
tiszteletét fejezze ki a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag kiiliigyi allamtitkdrsdga irdnt.

Hiteles: olvashatatlan aldiras
Az 1880/gsz szamhoz

Az Oroszorszdgi Foderdcio Elnoki Levéltdra
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JEGYZETEK

A C. jeldi dokumentum bal als6 sarkdban ,,SZKP KB 21353” bélyegz§ lathat6. A D-F. jeld iratok
elsd oldalain a jobb als6 sarokban ,,21353” bélyegzd lathatd.

! A jugoszlav jegyzéket l4sd a ITI/25. sz. dokumentumban, E. alatt. A magyar jegyzék tervezetét
lasd alabb, F. alatt. A tervezet megegyezik a végleges szoveggel, amelyet kozolt a Népszabadsdg 1958.
Jullus 23-i szdma, tovabba a Jalta és Szuez kozott. 1956 a vildgpolitikdban cim( kotet. 180-187. o.

Lasd aIl1/25. sz. dokumentumot, A-C.

Az eredetiben itt egy sz6 helyét tiresen hagytdk vagy a szot torolték.

Nagy Imre hivatkozott frisainak cime helyesen: ,,A magyar kozélet id6szerd erkolcsi-etikai
kérdéseir6l”; ,,A marxizmus—leninizmus alkalmazaséanak néhény idGszerd kérdése”; ,,A nemzetkozi
kapcsolatok ot alapelve, és kiilpolitikank kérdése”. Lasd Nagy Imre: ,,A magyar nép védelmében”.
Vitairatok és beszédek, 1955—-1956. Parizs, Magyar Fiizetek, 1984. 190-199., 208-243. o.

Ez az 4llitds nem felel meg a val6sdgnak: a hivatkozott Nagy Imre-frasok nem tartalmaztdk az
emlitett célkittizéseket. Nagy Imre frasait a partvezetéssel folytatand6 nyilvanos vitdhoz készitette,
erre azonban nem Kkeriilt sor.

6 Az ,,intéz§ bizottsdg” val6jaban az MSZMP 1956. november 1-jén 1étrejott Ideiglenes Intézs
Bizottsaga, amelynek tagja volt Kadar Janos, Nagy Imre, Losonczy Géza, Szanté Zoltdn, Donéth
Ferenc, Lukdcs Gyorgy, Kopécsi Sandor. Kddér és a letart6ztatott Kopécsi kivételével valamennyien
a jugoszlav kovetségen tartézkodtak november 4-t6l, és valéban tartottak iiléseket. Az err6l sz616
dokumentumokat Glatz Ferenc kozolte, in: Histdria, 1989. 4-5. sz. 53-57. o.

YA kovetségrél nem ,jiratot” és ,,utasitdsokat”, hanem egy tobb pontbdl 4116 kérdést kiildtek ki,
amelyben a benn tart6zkod6k a politikai helyzetr6l és a pért szervezésérél érdeklGdtek. A ,,Magyar
Demokratikus Fiiggetlenségi Mozgalom” a volt partellenzéki értelmiség ellenalldsi mozgalma volt,
amelynek szervezése a kovetségen 1évGktdl fiiggetleniil folyt.

8 Az Oktdber huszonharmadika cim illegdlis lap szerkesztGje letartoztatdsdig (1956. december
5.) Gimes Miklds, azt kovetGen Kende Péter és Molnar Mikl16s voltak, munkélataiban részt vett Fekete
Séndor, Litvan Gyorgy, Bohé Rébert, Pozsar Istvan stb. A lap a kovetségen tart6zkodoktdl fiiggetleniil
Jelent meg.

® Az iizenet, amelyet 4ltalaban a sajtonak és a rddi6knak kiildtek, arra vonatkozott, hogy Nagy Imre
és a csopoﬁ tagjai élnek, és a jugoszldv kovetségen tartézkodnak.

0 Az emlitett platform valéban elkésziilt (1asd Historia, 1989. 4-5. sz. 54-55. 0.), arra az esetre,
ha, mint hirlett, a Kdd4r-kormany politikai tdrgyaldsokba bocsitkozik Nagy-Imrével és hiveivel. Vo.
aIll/7. sz. dokumentummal.

1 874nt6 Zoltan.

2 Veljko Micunovié, Jugoszlévia akkori moszkvai nagykovete szerint Hruscsov és Malenkov 1956.
november 2-3-i brioni tirgyaldsain a szovjetek kérték a jugoszlavokat, hogy mtikodjenek kozre Nagy
Imre politikai ,.kikapcsoldsdban”. Hogy a részleteket is egyeztették volna, az nem éllapithaté meg
egyértelmten. A térgyaldsok soran a menedékjog igénybevétele mint lehetGség, felmeriilt. (Lasd
Miéunovi¢ Veljko: Tito kovete voltam. 130-132. o.) November 4-re azonban a szovjet alldspont
megvéltozott err6l 1asd a ITI/1. sz. dokumentumot.

Nem ismeretes, hogy kikrél van sz6, illetve hogy tortént-e ilyen eset.

il hatélyos jog szerint.

A felelGsségre vonds gondolata valéban 1957. januér elején, a Budapesten tartott Gtparti
tandcskozds sordn meriilt fel. A vizsgélat megkezdésér6l az MSZMP KB 1957. februdr 26-i iilésén
sziiletett formdalis dontés.

16 A vadirat elsG véltozat4t a BM Politikai N yomozo6 Féosztily Vizsgalati Osztdlya készitette 1957.
augusztus elején, vo. a I1I/22. és a I1I/23. sz. dokumentumokkal. Az ligyészség ezt vette 4t.
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4 ValGjéban az elsG targyaldsi napok 1958. februdr 5. és 6. A pert nem bizonyitéskiegészités, hanem
szovjet kérés nyomén halasztottdk jiniusra, vo. Litvdn Gyorgy: A Nagy Imre-per politikai héttere.
Vilti§assdg, 1992. 10. sz. 752-753. o.

B AJKSZ programtervezetét 1958 tavaszan bocséatotték vitdra. A dokumentum elitélte a tombpo-
litik4t, a Szovjetuni6t nagyhatalmi torekvésekkel vddolta, és 4ll4st foglalt Jugoszldvia el nem kotele-
zettségének fenntartdsa mellett.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

AVH - Allamvédelmi Hatés4g

BM - Beliigyminisztérium

BVT - Békevildgtanacs

DISZ - Dolgoz6 Ifjisdg Szovetsége

FKGP - Fiiggetlen Kisgazda-, F6ldmunkés és Polgéri Part
JKSZ — Jugoszldv Kommunistdk Szovetsége
KB - Kozponti Bizottség

KGB - Allambiztonsagi Bizottsig

KKM - Kiilkereskedelmi Minisztérium

KP - Kommunista Part

KUM - Kiiliigyminisztérium

KV - Kozponti VezetSség

LEMP - Lengyel Egyesiilt Munkdspart
MDP — Magyar Dolgozoék Partja

MFMPK - Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany
MKP - Magyar Kommunista Part

MNK - Magyar Népkoztarsasdg

MSZMP — Magyar Szocialista Munkéspart
MT - Minisztertanacs

MTI — Magyar T4virati Iroda

PB - Politikai Bizottsag

SZDP — Szocidldemokrata Part

SZKP - Szovjetunié Kommunista Partja
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ELETRAJZI ADATOK
A DOKUMENTUMBAN SZEREPLO
SZEMELYEKROL

Addm Gyirgy (1911-1974): kozgazddsz, jsagir6, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bi-
zottsdganak egyik vezetdje, november 4-e utdn az értelmiségi ellenéllds egyik szerve-
zGje, 1958-ban életfogytiglani bortonre itélték

Aczél Tamds (1921-): ir6, tjsdgird, a Nagy Imre koré tomoriils értelmiség vezetd alakja,
1956 utén az USA-ba emigralt

Acs Lajos (1922-1968): 1953-1956-ban az MDP PB tagja, a KV titkdra, 1956 utan halélaig
a Magyar Nemzeti Bank és a Pénziigyminisztérium f§osztalyvezetS-helyettese

Andics Erzsébet (1902-1986): torténész, egyetemi tandr, az MDP KV tagja, a KV osztdly-
vezetGje, miniszterhelyettes, Berei Andor felesége

Andropov, Jurij Vlagyimirovics (1914...984): 1953-1954-ben a Szovjetunié magyarorsza-
ginagykovetségén diplomata, 1954—1957-ben nagykovet, 1957-1961-ben az SZKP KB
szocialista orsz300gok kommunista és munkdspartjaival fenntartott kapcsolatokkal fog-
lalkoz6 osztalydnak vezetGje, majd a KB titkdra, az Allamvédelmi Bizottsag elndke, az
SZKP fétitkara és dllamfd

Antos Istvan (1908-1960): pénziigyi allamtitkar és miniszterhelyettes, 1954—1956-ban az
MDP KV terv-, pénziigyi és kereskedelmi osztdlydnak vezetdje, 1956. november 16-t61
a pénziigyminiszter elsé helyettese, majd haldldig pénziigyminisztr

Apré Antal (1913-): az MDP és az MSZMP PB tagja, 1956-ban az MT elnokhelyettese, a
MFMPK alapité tagja, 1971-ig miniszterelnok-helyettes

Arisztov, Averkij Boriszovics (1903-1973): 1955-1960-ban az SZKP KB titkéra, 1952—
1953 és 1957-1961 kozott a KB Elnokség tagja, 1961-t6l a Szovjetunié nagykovete
Lengyelorszagban

Barto$, Milan: jugoszlav nemzetkozi jogdsz, a jugoszldv kiilligyminisztérium osztalyve-
zetGje

Bata Istvdan (1910-1982): az MDP PB péttagja, 1953-1956-ig honvédelmi miniszter,
vezérezredes, 1956-1958 kozott a Szovjetunidban €It emigracidban

Beljajev, Nyikolaj Iljics (1903-?): az SZKP KB titkédra

Berei Andor (1900-1979): 1954-1956 kozott az Orszagos Tervhivatal elndke, az MDP
KV tagja, Andics Erzsébet férje

Berija, Lavrentyij Pavlovics (1899-1953): szovjet beliigyi népbiztos, illetve miniszter,
miniszterelnok-helyettes, halélra itélték és kivégezték

Bernal, John Desmond (1901-1971): angol fizikus, filoz6fus, politikus, a Békevildgtanacs
egyik vezetdje, 1967-ig elnoke

Bescsev, Borisz Pavlovics (1903-?): az SZKP KB tagja, szovjet kozlekedési miniszter

Bib6 Istvdn (1911-1979): a Nemzeti Parasztpart (Petdfi Part): megbizottjaként dllammi-
niszter Nagy Imre-kormanyaban 1956. november 2—4. kzott, 1958-ban életfogytiglani
bortdnbiintetésre itélték
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Bierut, Bolestaw (1892-1956): a Lengyel Egyesiilt Munkdspart elsé titkdra, Moszkvaban
halt meg az SZKP XX. kongresszusa idején

Biszku Béla (1921-): 1955-1956 kozott Budapest XIII. keriileti parttitkdr, 1957-1961
kozott beliigyminiszter, az MSZMP PB tagja, a KB titkdra

Boldizsdr Ivdan (1912-1989): djséagir6, szerkesztd, 1956-ban a Hétfdi Hirlap f6szerkesztd-
je, 1956 végén rovid ideig elGzetes letartéztatdsban volt

Boldoczki Jdnos (1912-7): nagykovet, 1953-1956 kozott kiiligyminiszter, 1956 augusz-
tusdtol 1960-ig moszkvai magyar nagykovet

Brezsnyev, Leonyid Iljics (1906-1982): 1956-ban az SZKP elnokségének péttagja, a KB
titkdra, 1957-ben az elnokség tagja. Hruscsov levdltdsa utdn halaldig az SZKP elsG
titkdra, illetve fétitkara, a Legfels6 Tandcs elnokségének elndke (allamfd)

Bulganyin, Nyikolaj Alekszandrovics (1895-1975): 1956-ban a Szovjetunié Miniszterta-
nécsanak elnoke, marsall

Cséby Lajos (1899-1976): 1957. januartdl 1961. oktdberig Magyarorszag jugoszlaviai
nagykovete

D’Astier de la Vigerie (1900-1969): francia kozéleti személyiség, a Békevildgtanacs egyik
vezetdje

Dékdn Istvdn (1919-1975): dllamvédelmi vezér6rnagy, 1953—1956 kozott beliigyminisz-
ter-helyettes, 1956-ban a BM AVH parancsnoka

Déry Tibor (1894-1977): ir6, a Nagy Imre koré tomoriild értelmiségi ellenzék vezetd
alakja, 1956 jiliusdban kizértak az MDP-b6l, 1957-ben 9 évi bortonre itélték

Dimitrov, Georgi (1882—1949): bolgar miniszterelnok, a Bolgar Kommunista Pért f6titk4-
ra, 1935-1943 kozott a Kommunista Internaciondlé fétitkara

Dobi Istvdn (1898-1968): 1952-1967 kozott az Elnoki Tanécs elndke (dllamf6), 1959-t61
az MSZMP KB tagja

Dondth Ferenc (1913-1986): 1956-ban az MTA Kozgazdasdgtudomdnyi Intézetének
igazgatéhelyettese, 1956. oktéber 24-én megvalasztottdk az MDP KV titkdrdnak, de
tisztségét nem fogadta el. Az MSZMP Ideiglenes Intéz§ Bizottsdgdnak tagja. Nagy
Imrével Romdnidban internaltak, 1958-ban 12 évi bortonre itélték

Dudds Jozsef (1914-1957): mérnok, 1956-ban a Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmény
vezetGje, a Magyar Fiiggetlenség szerkesztGje, haldlra itélték és kivégezték

DPuka, Julius (1926-1991): jugoszldv djsdgir6, 1956-ban a Politika cim(i korménylap
magyarorszagi tudositéja

Eden, Robert Anthony (1897-1977): brit konzervativ politikus, kiiltigyminiszter, 1955—
1956-ban miniszterelnok

Egri Gyula (1923-1972): 1954-t6] megszakitdsokkal az MDP KV, illetve az MSZMP KB
tagja, 1954-ben beliigyminiszter-helyettes, 1955 novembere és 1956 oktdébere kozott
az MDP KV titkdra, 1957-t6] megyei elsé titkdr

Ehrenburg, Ilja (1891-1967): szovjetorosz iré és publicista, a Békevildgtandcsban a
Szovjetuni6 képviselGje

Eisenhower, Dwight David (1890-1969): tdbornok, 1952-t61 1960-ig az Amerikai Egyesiilt
Allamok elncke

Ember Mdria (1931-): tjsagir6, a Magyar Nemzet munkatdrsa, Hegedis B. Andrés
felesége
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Erdei Ferenc (1910-1971): 1955-1956-ban az MT elnokhelyettese, mint a Szovjet Had-
sereggel targyalé magyar kormanykiildottség vezet§jét Tokolon letartdztattak, de né-
hény hét utdn szabadldbra helyezték. Utobb a Hazafias Népfront fGtitkdra, az MTA
fétitkdra

Erdélyi Karoly (1928-1971): 1956-ban moszkvai magyar kovetségi tandcsos, az MSZMP
KB kiiliigyi osztalyanak munkatdrsa, majd vezetdje, Kadar Janos személyes tandcs-
addja és orosz tolmacsa

Erdds Péter (1925-1990): djsgird, a Nagy Imre koré tomoriil§ ellenzék aktiv tagja,
1958-ban mésfél évi bortonre itélték

Ertavi Jézsef: a Budapest X. keriileti Laszl6 gimndzium tandra, 1956-ban emigralt

Farkas Ferenc (1903-1966): a Nemzeti Parasztpart (Pet6fi Part) megbizottjaként 1956.
november 2—4-e kozott a Nagy Imre-kormény llamminisztere

Farkas Mihdly (1904-1965): 1955-ig az MKP és MDP PB tagja, a KV titkdra, 1948-1953
kozott honvédelmi miniszter. 1955-ben eltavolitottdk a vezetésbdl, 1956-ban kizéartdk
a partb6l, 1957-ben 16 évi bortonre itélték torvénytelenségek elkovetése miatt

Farkas Viadimir (1925-): dllamvédelmi alezredes, az Allamvédelmi Hatésag fGosztalyve-
zetGje, Farkas Mihdly fia, 1956-ban letartéztattak és 1957-ben elitélték

Fazekas Erzsébet (1900-1967): GerS Ernd felesége, torténész, az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetem egyetemes torténelem tanszékének tandra

Fehér Lajos (1917-1981): djsagird, politikus, az MSZMP PB tagja, a KB titkara, 1956
novemberében rovid ideig a Népszabadsdg fGszerkesztSje

Firjubin, Nyikolaj Pavlovics (1908-1983): 1955-1957-ben a Szovjetunié nagykovete
Jugoszlavidban, majd kiiliigyminiszter-helyettes

Foldes Péter (1918-): tjsagir6, 1956-ban a Magyar Rddi6 munkatarsa, 1960-ban 13 évi
bortonre {télték

Friss Istvdan (1903-1978): az MKP, MDP, MSZMP KV, illetve KB tagja és gazdasagpo-
litikdval foglalkozd osztdlydnak vezetdje, az 1954-ben alapitott akadémiai Kozgazda-
sdgtudomadnyi Intézet igazgatdja

Furceva, Jekatyerina Alekszejevna (1910-1974): 1954-1957-ben az SZKP moszkvai elsG
titkdra, 1956-1961-ben az SZKP KB titkdra, az Elnokség péttagja, majd tagja, 1960-t6l
kulturalis miniszter

Gdbri Mihdly: beliigyminiszter-helyettes, 1954—-1956-ban az MDP KV péttagja

Garasin Rudolf (1895-1969): ezredes, az Igazsdgiigyminisztérium, illetve a Beliigymi-
nisztérium fGtisztviselGje, a biintetés-végrehajtds orszdgos parancsnoka, 1957 utdn
nagykdvet

Gati Gyula (1906-1956): rendér alezredes, Borsod—Abatj-Zemplén megyei rend6rféka-
pitdny-helyettes

Gerd Ernd (1898-1980): az MDP PB tagja, 1956-ig miniszterelnok-helyettes, Rakosi
levéltdsa utdn az MDP KV elsd titkdra 1956. oktdber 25-ig, ekkor a Szovjetuniéba
tavozik. 1960-ban hazatér, 1962-ben kizarjdk az MSZMP-bé1

Gimes Miklos (1917-1958): djsdgird, a Szabad Nép, késébb a Magyar Nemzet f6munka-
tarsa, a Nagy Imre koré tomoriilt ellenzék vezetd alakja, 1956 oktdber végén a Magyar
Szabadsdg szerkesztGje, november 4-e utdn a szellemi ellendllds egyik vezetdje, a Nagy
Imre-perben haldlra itélték és kivégezték
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Gottwald, Klement (1896-1953): a Csehszlovdk Kommunista Pért vezetdje, koztarsasagi
elnok

Grebennyik, K.: garda vezérérnagy, Budapest szovjet katonai varosparancsnoka, a szovjet
Allamvédelmi Bizottsag elnokének helyettese

Gromiko, Andrej Andrejevics (1909-1989): szovjet diplomata, 1956-ban kiiliigyminiszter-
helyettes, késGbb kiiliigyminiszter, majd a Legfels Tandcs elnokségének elndke

Gromov, Jevgenyij Ivanovics: a Szovjetunié budapesti nagykévete 1957. marcius 14-t61

Haraszti Sandor (1897-1982): tjsagird, a Nagy Imre koré tomoriilt partellenzék tagja,
1956. november 1-4. kozott a Népszabadsdg f6szerkesztGje, Nagy Imrével Romédnidban
internaltdk, majd 1958-ban 5 évi bortonre {télték

Hars Istvdn (1924-): 1954-1956-ban beliigyminiszter-helyettes, 1957-t61 a Magyar Radié
f6osztdlyvezetGje, majd elnoke

Hady Gyula (1900-1975): ird, a Nagy Imre koré tomoriilt ellenzék vezetd alakja, 1957-ben
6 évi bortonre itélték

Hdy Ldszlo (1891-1975): 1954-1956-ban kiilkereskedelmi miniszter, 1956. november
19-ig a Magyar Nemzeti Bank elndke, utobb a kozgazdasdgtudomanyi egyetem rektora

HazaiJenG (1921-): 1950-1957 kozott a néphadsereg politikai fécsoportfénok-helyettese,
majd fécsoportfénoke, tdbornok, 1956 utdn a BM dllambiztonségi szolgédlatanak vezetd
munkatédrsa

Hazi Arpdd (1908-1970): beliigyminiszter, miniszterelnok-helyettes, 1955-1956-ban az
allami ellendrzés minisztere, 1956 utdn véllalati igazgat6

Hegediis Andrds (1922-): 1956-ban a Minisztertandcs elnoke, az MDP PB tagja. 1956.
oktdber 28-4n a Szovjetunidba menekiilt, 1958-ban tért haza

Hegyi Ldszlo (1910-): honvéd vezérérnagy, vezérkari fonok 1956. november— 1957.
februdr kozott

Hidas Istvan (1918-): 1954-1956 kozott miniszterelnok-helyettes, az MDP PB tagja

Horvdth Imre (1901-1958): 1956-t61 az MDP KV, illetve MSZMP KB tagja, 1956
juliusatol halaldig kiiliigyminiszter

Horvdth Mdrton (1906-1987): 1953-ig az MDP PB tagja, a Szabad Nép, az MDP kozponti
napilapjdnak f6szerkesztdje

Horvdth Zoltdn (1900-1967): szocidldemokrata tjsdgird, 1956-ban a Népszava fGszer-
kesztdje, majd torténeti koziré

Hruscsov, Nyikita Szergejevics (1894-1971): az SZKP elsé titkdra, a Minisztertanics
elndke

Ivasutin, Pjotr Ivanovics (1909-7): hadseregtdbornok, az SZKP KB apparatusanak vezetd
beosztésu tisztviselGje, 1963-t6l vezérkari fénokhelyettes

Jdnosi Ferenc (1916-1968): 1954—-1955-ben a Hazafias Népfront fétitkdara, Nagy Imre
veje és az ellenzék aktiv tagja, Nagy Imrével Romdnidban interndltdk, majd 8 évi
bortonre itélték

Joliot-Curie, Fréderic (1900-1958): Nobel-dfjas fizikus, a Békevildgtanacs elndke, a
Francia Kommunista Part KB tagja

Kabanov, Ivan Grigorjevics (1898-1972): az SZKP KB tagja, 1953-1958-ban szovjet
kiilkereskedelmi miniszter
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Kdddr Jdnos (1912-1989): 1956 juliusatél az MDP KV titkéra, 1956. okt6ber 25-t8l els§
titkdra, az 1956. november 4-én megalakult MEMPK elnoke, az MSZMP KB els§
titkdra

Kaganovics, Lazar Mojszejevics (1893—-1991): szovjet miniszterelnok-helyettes, az SZKP
Elnokségének tagja

Kdllai Gyula (1910-): 1955-1956-ban népmiivelési miniszterhelyettes, az MDP KV
osztélyvezetdje, 1957. februdrtdl a kormdny tagja, méivel§désiigyi miniszter, késGbb
miniszterelnok-helyettes és miniszterelnok, az MSZMP PB tagja, a KB titkdra

Kapicié, Jovo (1919-): 1947-1955 kozott jugoszldv beliigyminiszter-helyettes, Jugoszla-
via budapesti nagykovete 1957 utdn

Kardelj, Edvard (1910-1979): 1953-1963 kozott a jugoszlav kormany alelndke, a Jugo-
szlav Kommunistdk Szovetsége elnokségének tagja

Kéthly Anna (1889-1976): szocidldemokrata politikus, 1956-ban az MSZDP elnoke, a
Nagy Imre-kormdny dllamminisztere, 1956 utdn az emigrdciés Magyar Forradalmi
Tandcs elndke

Kirdly Béla (1912-): vezérdrnagy, a nemzetdrség fGparancsnoka, a Forradalmi Karhatalmi
Bizottsdg elndke, 1956 utdn a Magyar Forradalmi Tandcs elndke az emigracioban

Kirdly Istvan (1921-1989): irodalomtorténész, egyetemi tandr, a Csillag cimd folydirat
fészerkesztdje

Kiricsenko, A. I.: az SZKP Elnokségének tagja, Ukrajna Kommunista Partja elsd titkdra

Kiss Kdroly (1903-1983): az MDP és az MSZMP PB tagja, 1946-1957 k6zott az MDP
Kozponti Ellenérzé Bizottsagdnak elnoke, az MSZMP KB titkéra

Konyev, Ivan Sztyepanovics (1897-1973): szovjet marsall, a szovjet honvédelmi miniszter
elsd helyettese, a Varsoi SzerzGdés egyesitett fegyveres erGinek fGparancsnoka

Kopdcsi Sdndor (1922-): rendérezredes, 1956-ban Budapest renddrf6kapitanya, Nagy
Imre hiveként kapcsolatot teremt a fegyveres felkelSkkel, a nemzet6rség egyik szerve-
zGje, a Forradalmi Honvédelmi Bizottmény tagja, 1958-ban életfogytiglani bortonre
itélték

Kornyejcsuk, Alekszandr Jevdokimovics (1905-1972): ukrén iré, az SZKP KB tagja, a
Békevildgtandcs elnokségének tagja

Kossa Istvdan (1904-1965): az MDP KV péttagja, az MSZMP KB tagja, 1954—-1956-ban
az Orszdgos Tervhivatal elnokhelyettese, 1956-ban pénziigyminiszter, 1956. november
4-én a MFMPK alapité tagja, pénziigy-, késébb kozlekedés és postatigyi miniszter

Kovdcs Béla (1908-1959): 1945-1947 kozott a Fiiggetlen Kisgazdapart fétitkara, foldmd-
velésiigyi miniszter, majd a Szovjetunidban eltoltott 8 éves rabsdg utdn 1956-ban a Nagy
Imre-kormény allamminisztere

Kovdcs Istvdan (1911-): az MDP PB tagja, az MDP KV titkdra, 1956-ban a budapesti PB
elsd titkdra, 1956-1958-ban a Szovjetuniéba emigralt, 1962-ben kizartdk az MSZMP-
b6l, de 1966-ban tjra felvették

Kovdcs Istvan (1917-): vezérSrnagy, vezérkari f6nok, a Forradalmi Honvédelmi Bizott-
mény tagja, 1956. november 3-4n a tokoli trgyaldson letartéztattak és 1958-ban 6 évi
bortonre 1télték
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Kobol Jozsef (1909-): 1954-1956-ban az MDP KV part- és tomegszervezeti osztdlyanak
vezetdje, a KV tagja, 1956 oktéberében négy napon 4t a PB tagja, 1957-ben eltdvolitjak
az MSZMP KB-b6l

Kévdgé Jozsef (1913-): Budapest kisgazdaparti polgdrmestere a forradalom napjaiban,
1956 utdn emigralt és az emigrans Magyar Forradalmi Tandcs alelnoke

Kristdf Istvdn (1912-1979): 1951-t6l az MDP KV titkdra, a PB pottagja, késGbb az MDP
Kozponti Reviziés Bizottsdganak elnoke, 1953-1954-ben a Szakszervezetek Orszagos
Tandcsédnak elndke, 1956-1961 kozott a Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsanak
titkdra

Kuusinen, Otto (1881-1964): finn és szovjet politikus, az SZKP KB tagja, 1957-t61 a KB
titkdra

Lodge, Henry Cabot (1902-1985): amerikai diplomata, 1953-1960 kozétt az USA képvi-
sel@je az ENSZ Biztonsagi tanacsban

Lombardi, Ricardo (1901-1984): olasz szocialista politikus, parlamenti képviseld

Losonczy Géza (1917-1957): Gijsagird, a Magyar Nemzet f6munkatdrsa, a Nagy Imre koré
tomoriilS partellenzék tagja, a Nagy Imre-kormdny dllamminisztere, az MSZMP Ideig-
lenes Intéz§ Bizottsdgdnak tagja. Roménidban interndltak, Budapesten a vizsgélati
fogsagban hosszi éhségsztrajk kovetkeztében meghalt

Lukdcs Gyorgy (1885-1971): filozéfus, egyetemi tandr, akadémikus, 1956-ban a Nagy
Imre-kormédny népmiivelési minisztere, az MSZMP Ideiglenes Intéz§ Bizottsdganak
tagja, Nagy Imrével Roménidban internéltak, 1957-ben hazatért

Malenkov, Georgij Makszimilianovics (1902-1988): az SZKP KB titkdra, elnokségének
tagja, Sztdlin haldla utdn a Szovjetunié miniszterelnoke, 1957-ben eltdvolitottdk a
vezetésbol

Maléter Pdl (1917-1958): honvéd vezérérnagy, a forradalom egyik katonai vezetdje,
honvédelmi miniszterhelyettes, majd miniszter, 1956. november 3-4n a tokoli targya-
ldson letartdztatjdk és a Nagy Imre-perben haldlra {télték és kivégezték

Malinyin, Mihail Szergejevics (1899-1960): hadseregtbornok, a szovjet fegyveres er6k
vezérkari f6nokének helyettese, az SZKP Kozponti Revizids Bizottsdganak tagja

Marosdn Gyorgy (1908-1992): 1956. jiliustél az MT elnokhelyettese, 1956. november
4-én a MFMPK alapit6 tagja, majd dllamminiszter, az MDP és az MSZMP PB tagja, a
KB titkdra, 1957-1959-ben az MSZMP budapesti elsé titkdra

Mdrton Andrds (1924-): 1956-ban a Zrinyi Katonai Akadémia parancsnoka, ezredes,
orszaggy(ilési képviseld. 1958-ban 10 évi bortonre itélték

Matolcsi Janos (1923-1983): 1955-1956-ban foldmiivelésiigyi miniszter, 1957-ben mi-
niszterhelyettes

Micunovic, Veljko (1916-): 19561958 kozott Jugoszldvia moszkvai nagykovete

Miklés Imre: 1947-ben a Magyar Fiiggetlenségi Part orszaggylési képviselGje

Mikojan, Anasztaz Ivanovics (1895-1978): az SZKP Elnokségének tagja, a Szovjetuni6
MT elndkhelyettese, 1964-t61 a Legfelsd Tandcs Elnokségének elndke

Mdd Péter (1911-): 1954. évi rehabilitacidja utdn konyvtarigazgatd, majd a Kiiliigymi-
nisztérium munkatarsa, a Forradalmi Bizottsdg egyik vezetGje, 1957-1961-ben Ma-
gyarorszdg dllandé ENSZ képviseldje

Mollet, Guy (1905-1975): francia szocialista politikus, 1956-ban miniszterelnok
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Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890-1986): az SZKP Elnckségének tagja, kiiltigymi-
niszter, 1957 jiniusdban vezetd tisztségeibdl levaltottak

Muhitgyinov, N. A.: az SZKP Elnokségének péttagja, az Uzbég KP els6 titkdra

Miinnich Ferenc (1886—1967): 1956-ban belgradi magyar nagykovet, 1956 oktdberében
beliigyminiszter, 1956. november 4-én a MFMPK elnokhelyettese, a fegyveres erék
minisztere, 1957-1965 kozott az MSZMP PB tagja, 1958. janudr 28.—1961. szeptember
13. kozott miniszterelnok

Nagy Baldzs (1927-): torténész, a Petdfi Kor egyik titkdra, 1956-ban emigralt, a briisszeli
Nagy Imre Intézet alapito tagja

Nagy Ferenc (1903-1979): kisgazdaparti politikusként 1945 utdn miniszter, nemzetgy-
1ési elnok és miniszterelnok, 1947-ben emigracioba kényszeritik

Nagy Gyula (1920-): az Orszdgos Tervhivatal mez§gazdasdgi osztalyvezetGje

Nagy Imre (1896-1958): 1953-1955 és 1956. oktdber 24.—november 4. k6z6tt miniszter-
elnok, az MDP PB tagja, az MSZMP Ideiglenes Intéz3 Bizottsdgdnak tagja, Romanid-
ban interndltdk, 1958. jinius 16-dn haldlra itélték és kivégték

NégrddiSdandor (1894—-1971): 1949-1956 koz6tt a néphadsereg politikai fGcsoportfénoke,
vezérezredes, az MDP KV tagja, 1956-ban az MDP az agitacids és propaganda osztaly
vezet@je, 1956 utdn nagykovet, majd az MSZMP Kozponti Ellen6rzé Bizottsdganak
elnoke

Orbdn Ldszl6 (1912-1978): 1955-1956-ban oktatdsi miniszterhelyettes, majd az MDP KV
osztalyvezetGje, 1957-1962 kozott az MSZMP KB osztilyvezetdje, az MSZMP KB
tagja, késdbb kulturélis miniszter

Orbdn Miklos: allamvédelmi ezredes, a BM Allamvédelmi Hatdsag belsé karhatalmi
csapatainak (,,kék dvéhdsok”): parancsnoka

Pdndi Pdl (1926-1987): irodalomtorténész, a Szabad Nép munkatarsa

Pdrtay Tivadar (1908-): kisgazdaparti politikus és szerkesztd, 1956-ban részt vett a FKGP
ujjaszervezésében, 14 honapot toltott elGzetes letartdztatasban

Patolicsev, Nyikolaj Szemjonovics (1908-): 1956-1958-ban a Szovjetunid kiiliigyminisz-
terének elsd helyettese, 1958-t61 kiilkereskedelmi miniszter

Petrdk Lajos (1929-1986): 1956-ban a DISZ Budapesti Bizottsdganak titkdra

Pervuhin, Mihail Georgijevics (1904-1978): 1952-1957-ben az SZKP KB Elnokségének
tagja, elsG miniszterelnok-helyettes. 1958-t61 a Szovjetunié nagykovete a Német De-
mokratikus Koztdrsasdgban

Péter Gdbor (1906-): 1945 utan a politikai rend6rség, illetve az Allamvédelmi HatGsdg
parancsnoka, altdbornagy, 1953-ban letartéztattdk és életfogytiglani, majd perdjra-
felvétel utdn 14 évi bortonre itélték

Péter Janos (1910-): reformdtus piispok, 1956-1958-ban a Kulturdlis Kapcsolatok Inté-
zetének vezetdje, 1958-1961-ben a kiiliigyminiszter elsG helyettese, majd 1973-ig
kiiliigyminiszter

Piros Ldszl6 (1917-): rend6r vezér6rnagy, az AVH hatarérség parancsnoka, 19531954
kozott a beliigyminiszter elsG helyetteseként az AVH vezetdje, majd 1956-ig beliigy-
miniszter, az MDP PB péttagja, 1956—1958 kozott a Szovjetunioban emigrans

Pongrdcz Kdlmdn (1898-1980): 1949-1958 kozott Budapest polgarmestere, majd tanécs-
elnoke, az MDP KV tagja
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Ponomarjov, Borisz Nyikolajevics (1905-7) az SZKP KB tagja, az SZKP BK kiilf6ldi
kommunista partokkal fenntartott kapcsolatok osztdlydnak vezetGje

Popovic, Koca (1908-7): jugoszldv politikus, 1953—-1966 kozott kiiliigyminiszter, a Jugo-
szlav Kommunistdk Szovetsége elnokségének tagja

Poszpjelov, Pjotr Nyikolajevics (1898-1979): az SZKP KB titkara, 1957-t6l az SZKP KB
Elnokségének péttagja

Pdcze Tibor: renddr vezérdrnagy, beliigyminiszter-helyettes, orszagos rendérfékapitany,
1951-1954 kozott az MDP KV tagja

Puskin, Georgij M. (1909-1963): 1945-1948 kozott a magyarorszagi Szovetséges Ellen-
6rz6 Bizottsag politikai tandcsaddja és a Szovjetunié magyarorszdgi meghatalmazottja,
1948-1949-ben a Szovjetunié budapesti nagykivete

Rajk Ldszl6 (1909-1949): az MKP, illetve MDP egyik vezetdje, f6titkarhelyettes, beliigy-,
majd kiiltigyminiszter, 1949-ben koholt vddak alapjan halélra itélték és kivégezték,
1956-ban rehabilitaltak

Rajk Ldszloné Foldi Jilia (1914-1981): az 1949-ben kivégzett kiiligyminiszter 6zvegye,
a Nagy Imre koré tomoriilt ellenzék aktiv résztvevdje, Nagy Imrével Roménidban
interndljék, 1958-ban tért haza

Rdkosi Mdtyds (1892—-1971): 1956. jilius 18-ig a Magyar Dolgozok Partja elsd titkdra.
Miutdn az MDP KV tisztségébdl levaltott a Szovjetunidba tdvozott, ahol haldldig
maradt. 1962-ben kizdrtdk az MSZMP-b4l

Rankovié, Aleksander (1909-1983): jugoszlav beliigyminiszter és a kormény alelnoke, a
Jugoszlav Kommunistak Szovetségének titkdra

Révai Jozsef (1898-1959): az MKP és az MDP PB tagja, 1949-1953 kozott népmiivelési
miniszter, az MSZMP KB tagja

Ronai Sdandor (1892-1865): az MDP PB, majd az MSZMP KB tagja, 1952-1962 kozott
az orszdggyilés elndke

Rudenko, Roman Andrejevics (1907-1981): a Szovjetuni6 legfbb tigyésze, az SZKP KB
pottagja

Sdghy Vilmos (1922-): 1954-1957 kozott begy(jtési miniszterhelyettes, késGbb belkeres-
kedelmi miniszter

Sdndor Jozsef (1911-1985): 1956-ban rakospalotai keriileti parttitkdr, 1956 utdn az
MSZMP KB tagja, a KB iroddjanak (az elsd titkar titkarsdgdnak), illetve az MSZMP
KB Pirt és tomegszervezeti osztdlydnak vezetGje

Sebes Istvdan (1906-1966): 1957-t6] kiiliigyminiszter-helyettes, majd bécsi nagykovet

Sepilov, Dimitrij Trofimovics (1905-7): szovjet kiiliigyminiszter, az SZKP KB titkdra, az
SZKP Elnokségének péttagja

Stk Endre (1891-1978): 1954-1958 kozott kiiliigyminiszter-helyettes, 19581961 kozott
kiiliigyminiszter

Siroky, Viliam (1902-1971): 1953-1963 kozott csehszlovak miniszterelnsk

Soldatic, Dalibor: 1956-ban Jugoszlavia budapesti kovete

Somogyi Miklos (1896-1980): 1956 utdn az MSZMP PB tagja, a Kozponti Ellen6rzd
Bizottsag elnoke, a Szakszervezetek Orszdgos Tandcsdnak elndke

Svernyik, Nyikolaj Mihajlovics (1888—1970): 1953-1956 kozott a szovjet szakszervezetek
Kozponti Tandcsanak elnodke, az SZKP elnokségének tagja
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Szabo Janos (1897-1957): gépkocsivezets, a Széna téri felkelGcsoport vezetdje, 1957.
janudrjdban haldlra {télték és kivégezték

Szaburov, Makszim Zaharevics (1900-1977): 1952-1957-ben az SZKP KB elnokségének
tagja, miniszterelnok-helyettes

Szakasits Arpdd (1888-1965): szocidldemokrata, majd kommunista politikus, 1945-1950
kozott miniszterelnok-helyettes és 4llamfs, rehabilitdldsa utan a Magyar Ujsagirék
Szovetsége elnoke, az Elnoki Tandcs tagja

Szalai Béla (1922-): 1953-1954-ben az Orszagos Tervhivatal elndke, 1954-1955-ben
konnydipari miniszter, 1954—1956-ban az MDP PB tagja, az MDP KV titkdra

Szdnté Zoltdan (1893-1977): 1954-1956 kozott az MDP KV tagja, 1954-1955-ben a
Tajékoztatasi Hivatal elnoke, majd varséi nagykovet. 1956 oktéberében az MDP PB és
az Elnokség, illetve z MSZMP Ideiglenes Intézd Bizottsdgdnak tagja, Nagy Imrével
Romanidban internaltak, 1958-ban hazatért

Szarka Kdroly (1923-): diplomata, 1953-1956-ban Magyarorszdg washingtoni kovete,
1955-ben a magyar ENSZ kiildottség vezetdje, kiilligyminiszter-helyettes

Szélig Imre (1903-1968): szocidldemokrata politikus, 1948 utdn az emigrdns magyar
SZDP egyik vezetGje

Szerov, Ivan Alekszandrovics (1905-1991): 1959-ig az Allambiztonségi Bizottsag elnoke,
hadseregtdbornok, az SZKP KB tagja

Szildgyi Béla (1908-): az MSZMP Kozponti Reviziés Bizottsdganak tagja, az MSZMP
KB kiiliigyi osztdlydnak vezetdje, 1959-1963 kozott Magyarorszdg londoni kovete,
majd kiiligyminiszter-helyettes

Szildgyi Jozsef (1917-1958): a Nagy Imre koriil kialakult ellenzék aktiv résztvevdje, Nagy
Imre miniszterelnoki titkdrsdgénak vezet§je, 1958-ban haldlra {télték és kivégezték

Szirmai Istvdan (1906-1969): 1956-ban az Esti Hirlap fGszerkesztGje, 1957-t6l a T4jékoz-
tatdsi Hivatal elnoke, majd az MSZMP KB agitdcids és proganda osztélydnak vezetGje,
az MSZMP KB, 1959-t6l a PB tagja, a KB titkéra

Szmirtyukov, Mihail Szergejevics (1909-7): a Szovjetunié Minisztertandcsa Hivataldnak
helyettes vezetdje

Szobek Andrds (1894-1986): 1954—1956 kozott begyiijtési miniszter, az MDP KV tagja

Szoboljev, Arkagyij Alekszandrovics (1903-7): 1955-t6l a Szovjetunié ENSZ-nagykovete

Sztdlin, Joszif Visszarionovics (1879-1953): halaldig a szovjet dllam és az SZKP vezetGje

Szuszlov, Mihail Andrejevics (1902-1982): az SZKP elnokségének tagja, a KB titkéara

Tdnczos Gdbor (1928-1979): a Petfi Kor titkdra, Nagy Imrével Roménidban interndljak,
1958-ban 15 évi bortonre {télték

Tardos Tibor (1918-): ir6, ujsagird, a Szabad Nép és a Szabad Ifjiisdg munkatérsa,
1957-ben masfél évi bortonre itélték

Tildy Zoltdn (1889-1961): 1945-1948 kozott kisgazdapdrti miniszterelnok, illetve koztér-
sasagi elnok, 1956-ban a Nagy Imre-kormany dllamminisztere, 1958-ban 6 évi bortonre
itélték

Tito, Joszip Broz (1892-1980): a Jugoszldv Szovetséges Szocialista Koztarsasag és a
Jugoszldv Kommunista Pért, illetve a Jugoszldv Kommunistdk Szévetsége vezetSje

Togliatti, Palmiro (1893—1964): 1927-t61 halaldig az Olasz Kommunista Part f6titkdra

Ugrai Ferenc (1922-): honvéd vezér6rnagy, 1957 februarjatél 1963-ig vezérkari fénok
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Ujhelyi Szildrd (1915-): 1956-ban filmfGigazgatd, a Nagy Imre koriil kialakul ellenzék
aktiv tagja, a Nagy Imre-csoporttal Roménidban interndltak

Vajda Imre (1900-1969): szocidldemokrata politikus, 1956-os szabaduldsa utdn egyetemi
tandr

Vas Zoltdn (1903-1983): 1953-ig az MDP PB tagja, 1955 utén kiilkereskedelmi minisz-
terhelyettes, a SZOVOSZ elnoke, 1956 oktéberében kozellatdsi kormanybiztos, Nagy
Imrével Romdnidban internéltdk, 1958-ban tért haza

Vdsdrhelyi Miklos (1917-): Nagy Imre legsziikebb koréhez tartozo politikus, 1954-ben a
Téjékoztatasi Hivatal elnokhelyettese, 1956-ban a Nagy Imre-kormény sajtéfénoke, a
Nagy Imre csoporttal Roménidban interndltdk és a Nagy Imre-perben 5 évi bortonre
itélték

Vég Béla: 1953-1956 kozott az MDP KV titkdra

Vorosilov, Kliment Jefremovics (1881-1969): az SZKP elnokségének tagja, marsall, a
LegfelsG Tanécs elnokségének elnoke (dllamf6)

Vukmanovic, Svetozar (Tempo): (1912-): 1953-1958 kozott a jugoszldv kormény alelno-
ke, majd a szakszervezetek vezetdje, a Jugoszldv Kommunistak Szdvetsége elnokségé-
nek tagja

Zamcsevszkij, Ivan Konsztantyinovics (1909-7?): 1956-1957-ben a szovjet Kiiltigyminisz-
térium 5. eurdpai osztdlydnak vezet§je, 1957-1959-ben a Szovjetunié nagykdvete
Jugoszldvidban, az SZKP KB péttagja

Zentai Vilmos: 1945 utan a Szocidldemokrata Pért Politikai Bizottsdganak tagja, honvé-
delmi dllamtitkar

Zorin, Valerian Alekszandrovics (1902-1986): szovijet kiiliigyminiszter-helyettes

Zsigarjov, Pavel Fjodorovics (1900-1963): a Szovjetunié honvédelmi miniszterének elsG
helyettese, a 1égierdk féparancsnoka, az SZKP KB péttagja, 1957-1960 kozott a polgari
1égikozlekedés vezetdje

Zsukov, Georgij Konsztantyinovics (1896-1974): a Szovjetunié marsallja, 1956-ban hon-
védelmi miniszter. 1957 végén levaltottak tisztségeibdl
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